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Apres le vote du 26 novembre...

La réalité de la menace du début des années 1990

par le lieutenant-colonel Hervé de Weck

«(...) depuis 1940, j'avais réfléchi pour la premiére fois sur
les choses militaires. Je m'indignai rétrospectivement de
notre ignorance, a nous tous [intellectuels ], de la stratégie
et de la tactique, comme je m'étais indigné de notre
ignorance de l'économie. »

Avant le 26 novembre 1989, que
I'on prenne les arguments des parti-
sans ou ceux des opposants, le débat
concernant «l'initiative pour la sup-
pression de I'armée et une politique
globale de paix» a occulte un pro-
bléeme fondamental. Une armeée, en
Suisse ou dans n'importe quel Etat, se
justifie dans la mesure ou existe une
menace dont les formes, la gravite per-
mettent de définir une politique de
defense générale, adaptée et crédible.

Les milieux favorables a I'initiative,
on les comprend, ¢ludaient ce genre
de question, reprenant en chceur un
refrain démagogique bien connu:
n‘importe quel conflit en Europe
débouchera automatiquement sur une
«apocalypse nucléaire». Dans ces con-
ditions, a quoi sert-il de se défendre:
«Lieber rot als tot!» En revanche, on
comprend mal pourquoi les opposants
ont si peu montré la réalit¢ de la
menace en Europe. La spectaculaire
¢volution dans les pays de I'Est, dont
le contréle pourrait échapper aux diri-
geants communistes comme aux fou-

Raymond Aron, Mémoires, p. 171

les de manifestants, implique en elle-
méme des risques de deéstabilisation,
partant des crises et des affrontements
tout aussi graves que la politique de
«souverainete limitée» chere a Leonid
Brejnev. Jusqu’a quel point les «no-
menklatura», les militaires laisseront-
ils «pourrir» la situation? Les peuples
de I’Est accepteront-ils de voir leur
niveau de vie d¢ja insuffisant baisser
sérieusement pendant la période de
restructuration économique?

Malgre la glasnost et la perestroika,
il apparait hasardeux d’assimiler les
actuels dirigeants de I'empire sovié-
tique a des agneaux inoffensifs. En
octobre 1987, Zinoviev posait des
questions qui restent toujours d’actua-
lité: «Que veut Gorbatchev? De quels
moyens dispose-t-il pour parvenir aux
fins qu’il prone? Quels sont les pesan-
teurs du systéeme? Devra-t-il composer
avec elles ou sera-t-il la victime de son
entreprise?»! Tout récemment, Igor
Vinogradov, journaliste aux Nouvelles
de Moscou, qui assistait aux Ren-
contres internationales de Geneve,
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déclarait que «Gorbatchev est le plus
grand mystére. Méme ses collabora-
teurs ne savent pas ce quil veut (...)
Certains pensent que c’est un fonc-
tionnaire ordinaire, mais de la
nouvelle génération (...) D’autres esti-
ment qu’'on assiste a une nouvelle
révolution intérieure, mais que Gor-
batchev est contraint de cacher ses
intentions profondes (...) Mais je
pense que Gorbatchev a fait son choix
depuis longtemps: 1l entend liquider la
nomenklatura, petit a petit, liquider
¢galement le systéme, liquider le
monopole du Parti. Mais d’autres
analyses sont possibles (...).»?

Autre ¢lément d’incertitude: si le
maréchal Karpov a defini publique-
ment une nouvelle stratégie défensive
pour I'Union sovietique, la puissance
de I'armée rouge, son organisation, la
doctrine d’engagement et les grandes
manceuvres gardent leur allure d’an-
tan.

1. Le mythe du désarmement

Le secréetaire général du Parti com-
muniste soviétique, virtuose de la
communication médiatique, joue au

champion du désarmement, ce qui
seduit les journalistes occidentaux,
rarement experts dans un domaine
aussi difficile. Immediatement, une
partie des opinions occidentales se met
a croire au début d’une ¢re de paix
eternelle. Pourtant, Gorbatchev pro-
pose trés souvent un marché de dupes,
tel que le réesume Frangois Schaller:
«J a1 200 chars, alors que mon adver-
saire en a 50: jobtiens que chaque
partie en supprime 40, apres quoi, j'en
aurai 160, I'autre 10.»3 Le fait que le
denombrement des armes convention-
nelles, établi par les Soviétiques,
diverge profondément des données
fournies par les Occidentaux vient
encore confirmer cette impression.
Depuis plusieurs mois, Moscou
restructure ses troupes stationnées en
Europe. Les effectifs semblent dimi-
nuer; en revanche, les systemes
d’arme, dont les quantités s’inscrivent
aussi a la baisse, sont modernisés. Le
long de ce qu’on n’ose plus appeler le
«rideau de fer», I’'armée rouge rempla-
¢ait, en 1988, 350 anciens avions de
combat par des Mig-29 et des Sukhoi-
27; de plus, elle mettait en service 300
de ses nouveaux chars T-80, ainsi que

Tableau |
Rapport des forces en Europe a la fin 1988+
Selon 'OTAN Selon le PAWA
OTAN PAWA OTAN PAWA
chars 16300 51500 30690 P,
armes antichars 18 200 43700 18070 11445
avions de combat 4077 8250 7130 7876
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500 nouvelles fus¢es de DCA *. Méme
si Gorbatchev ordonne la fonte de
10000 chars de combat intégrés dans
les forces du Pacte de Varsovie, il luien
restera tout de méme plus de 36000
face aux 18000 de 'TOTAN! Sa force
de frappe conventionnelle va-t-elle
diminuer si cette mise a la casse
concerne surtout les vetustes T-54/55,
dont la conception remonte a une
bonne quarantaine d’annces, ou les
BTR-60, ces vénérables vehicules blin-
des de transport de troupe? En Suisse,
les Centurions ont €té retires, sans que
le Conseil fedéral parle d’une mesure
de desarmement!

Les chiffres, qu'indiquent-ils actuel-
lement? Une énorme supériorité du
Pacte de Varsovie dans le domaine des
armements classiques. Ces moyens
depassent largement ce qu’il faudrait
pour faire face a une agression éven-
tuelle des Etats «capitalistes». Entre
1983 et 1988, les dénombrements de
I'Institut stratégique de Londres ne
font pas apparaitre un réel désarme-
ment en Union soviétique.

Meéme l'intention soviétique, pro-
clamée a PONU par le vice-ministre
des AfTaires étrangeres, de retirer
jusqu’en I'an 2000 toutes les troupes
stationnées en dehors du territoire
national® ne justifie pas encore un
optimisme béat. D’une part, les inten-
tions peuvent changer du jour au
lendemain, a la suite d’événements
encore imprévisibles; d’autre part,
retirer des troupes ne signifie pas
dissoudre des formations et détruire
leurs matériels. En cas de besoin, il

Tableau 2

Les matériels de I’ Armée rouge

1983 1988

Chars de combat 50000 53500
- Vehicules blindés 62000 65400
- Pieces d’artillerie 20000 22300
Pieces DCA 8000 9000
Missiles sol-sol (avec
capacite nucleaire) 1300 1600
Avions de combat 5000 8100
- Avions de transport 2700 3200

Bombardiers 1200
— Helicopteres de

combat 1000 1500
~ Hélicopteres 2400

Military Balance 1982-1983, 1988-1989

suffirait de quelques jours pour que ces
divisions viennent reprendre posses-
sion de leurs anciennes garnisons. Qui
peut exclure que l'auteur de cette
proposition cherche surtout a obtenir
le rapatriement des forces américaines
stationneées en Europe, partant un
découplage entre les Etats-Unis et le
vieux continent?

Un tel repli sovietique - conse-
quence inattendue — ne risquerait-il
pas de faire renaitre de leurs cendres
les affrontements traditionnels dans
les Balkans? Hongrois et Roumains
ont de vieux litiges; Roumains et
Bulgares ne s’aiment guere, tandis que
les habitants de la République sovie-
tique de Bessarabie aimeraient bien
rejoindre leur patrie roumaine. La
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«pax sovietica» a fait oublier qu’il
suffirait de peu pour que les Balkans
redeviennent une «poudriere».
L’armée rouge ne dispose pas seule-
ment d’une supériorité quantitative
impressionnante dans le domaine des
armements conventionnels, elle va
bientot atteindre I'égalité qualitative
avec les forces de 'OTAN. Elle dote
massivement ses formations de muni-
tions «intelligentes»”; ses difféerents
chars de combat sont modernises
environ tous les trois ans, alors que,
naguere, cela ne se faisait que tous les
dix ans®. Actuellement, un pro-
gramme preévoit de renforcer avec du
blindage actif les superstructures des
tourelles: il s’agit de neutraliser I'effet
des charges creuses qui équipent les
bombettes des obus-cargo dont dis-
pose TOTAN. Les ingénieurs soviéti-
ques, devangant leurs homologues
occidentaux, développent un canon de
char de 135 mm, plus puissant que
I"actuelle piéce lisse de 125 mm, tirant
un obus-fleche dont la vitesse initiale
atteindrait 1800 metres par seconde!
Rappelons que le Léopard-2 est
equipé d’une piéce lisse de 120 mm.

2. Le mythe de I'apocalypse
nucléaire

Dans toutes leurs interventions, les
partisans de [l'initiative pour une
Suisse sans armée soutenaient qu’a
cause de ses usines, de ses dépots
chimiques, de ses centrales nucléaires,
un pays hautement industrialisé ne

peut plus etre defendu, d’autant plus
que tout conflit doit automatiquement
déboucher sur une apocalypse nu-
cléeaire. Une telle argumentation,
demagogique a souhait, balaie les
travaux d’experts sérieux et joue a
fond sur I'«effet Tchernobyl», sur les
fantasmes qui hantent nos contempo-
rains.

Si le systeme soviétique se trouvait
sérieusement ¢branlé (pensons au me-
contentement social ou a des mouve-
ments secessionnistes), 1l risquerait de
devenir dangereux comme un animal
blessé dans la profondeur de sa chair.
Admettons que ses dirigeants pren-
nent la décision d’¢touffer les ferments
de dissolution interne en declenchant
une guerre contre une Europe occiden-
tale désignée comme la cause de tous
les maux de I'empire®. Ils savent que
les forces armees de certains Etats de
'OTAN «ne disposent de munitions
et de pieces de rechange que pour une
semaine, quand ce n’est pas pour
quelques jours seulement» '9.

Les strateges de 'armée rouge ont
tout avantage a utiliser une doctrine
qui leur permette d’exploiter leur
énorme supériorité en armements
classiques, sans risquer une escalade
incontrolée. En recourant systémati-
quement aux armes chimiques, éven-
tuellement au chantage nucléaire,
mais en renongant a l'utilisation effec-
tive de 'arme atomique, ils placent
leur adversaire dans une situation
delicate, lui qui ne peut compenser son
infériorité conventionnelle que par le
recours a de tels moyens.
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Les autorités civiles, le haut com-
mandement de I’Alliance atlantique,
incapables de déclencher une autre
riposte adaptée, oseront-ils tirer, les
premiers, des feux nucléaires sur le
territoire  d’Etats appartenant a
I'OTAN ou sur celur de I'Union
sovietique, dans le but d’infliger a
I'adversaire des dégats insupporta-
bles!'? Conscients des represailles
possibles, ils savent que, chez eux, la
protection civile reste le plus souvent a
I’état de projet, alors que la stratégie
soviétique, incluant cette protection,
ainsi que [’évacuation de certaines
populations, rend possible, en am-
biance nucléaire, une survie politique
et économique de la nation'?.

Terrifices par les gaz, pétrifices par
la crainte de l'atome, les opinions
publiques des démocraties n’exige-
raient-elles pas déja a ce stade une
capitulation pure et simple? Alain
Besangon, journaliste a 1'Express,
écrivait a la fin de I'année 1987 qu’ «en
cas de conflit, la frappe atomique - ou
sa seule menace - de quelques centres
administratifs et économiques peut
faire basculer certains Etats dans la
neutralité, et méme les forcer a contri-
buer a I'effort de guerre sovietique. » '3

Si les forces du Pacte de Varsovie
recevaient la mission de s’emparer des
immenses moyens technologiques et
industriels du Marché commun, on les
voit mal «vitrifier» ce que leurs
dirigeants veulent exploiter. Les trou-
pes pourraient-elles stationner dans
des territoires ravages par I'atome? Le
comte de Marenches préetend méme
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que, par religion, «les communistes ne
détruisent pas les moyens de produc-
tion, usines et machines» '+,

D’autres arguments plaident encore
contre I'apocalypse nucléaire. Deés
qu'un objectif se trouve enterré, ne
serait-ce qu'a quelques metres de
profondeur, il faut une arme nucleaire
de faible puissance explosant au sol
pour le détruire. Or, ce genre d’enga-
gement provoque des retombées
radioactives considerables. Vu les buts
politiques d’un éventuel conflit, «il
n'est donc pas possible, aujourd’hui,
d’utiliser des armes nucl¢aires pour se
débarrasser, en Europe occidentale,
des postes de commandement, des
dépots nucleaires, des avions sous
leurs abris, sans tuer beaucoup de
civils. Et la riposte serait si probable
qu’aucun agresseur potentiel ne vou-
drait prendre le risque. Ce type d’arme
ne peut pas davantage €tre utilis¢ pour
neutraliser une armeée en surface, des
qu’elle est tant soit peu dispersée.»!®

Et la Suisse dans tout cela? Un
envahisseur, venu de I'Ouest ou de
I’Est, n’aurait pas intérét a detruire le
pays, qu’il veuille le traverser ou s’en
emparer. Feux nucléaires, guerre-
eclair et occupation ne font pas bon
ménage! S’il envisageait, malgré tout,
des destructions de grande envergure,
il lui faudrait compter avec les repre-
sailles de l'autre bloc, risque qui
apparait bien trop grand pour étre
couru. De plus, la politique de sécurité
de la Suisse, spécialement la protec-
tion civile, assure la survie et une
atténuation des dégats.



Comment, dans ces conditions, sou-
tenir que tout conflit débouchera
automatiquement sur une apocalypse
nucléaire? Pourtant, il serait aussi
absurde de ne pas envisager un recours
limité a I'arme nucléaire. La bombe a
neutrons s’avere tres efficace contre les
masses de blindés. Sa force explosive,
sa radioactivite ne se font sentir que
sur le champ de bataille. Les respon-
sables politiques, dont les forces
armeées se trouveraient en mauvaise
posture, autoriseraient plus facilement
son utilisation que celle des armes
nucleaires traditionnelles, bien plus
dévastatrices!©.

Les scénarios publiés depuis une
dizaine d’ann¢es admettent [’hypo-
theése d’une utilisation trés mesurée des
armes nucléaires. Dans La 6¢ colonne,
Frangois'” imagine, en 1979, que les
troupes de 'OTAN ne peuvent arréter
le deferlement de I'armée rouge qui
engage des armes chimiques et des
armes nucléaires tactiques sur des
objectifs soigneusement sélectionnés,
dans le but de susciter la panique chez
les civils. Ainsi, une écrasante majorité
de T'opinion frangaise s’oppose aux
représailles prévues par I'Elysée. Le
président de la République n’osera pas
utiliser sa force de frappe stratégique,
bien que le «sanctuaire national» soit
envahi...

Le général John Hackett, ancien
commandant du groupe d’armées
nord de 'OTAN, publie la méme
année un ouvrage de politique-fic-
tion'®, dans lequel il évoque une
guerre conventionnelle Est-Ouest.

Voyant qu’ils ne peuvent pas atteindre
leurs objectifs opératifs, les «faucons»
du Kremlin tirent un missile nucléaire
sur Birmingham, afinde forcer TOTAN
a negocier. La riposte ne se fait pas
attendre: Minsk se fait foudroyer. Plu-
sieurs republiques soviétiques péri-
phériques, par peur de servir d’objec-
tifs a de nouvelles frappes nucléaires,
font sécession et proclament leur neu-
tralite. A Moscou, un coup d’Etat
organis¢ par les nationalistes ukrai-
niens et les «colombes» du Kremlin va
permettre aux négociateurs des deux
camps de se rencontrer a Helsinki.

Dans I'essai d’Emmanuel de Ri-
choufftz!?, officier d’active frangais,
les deux blocs s’abstiennent de toute
utilisation de moyens nucléaires, vu
I’énorme risque d’escalade incontro-
lable. A nouveau, le président de la
Reépublique frangaise ne déclenche pas
le «coup de semonce», avec la totalite
de ses moyens «préstratégiques» sur
des concentrations meécanisées du
Pacte de Varsovie opérant sur le
territoire ouest-allemand.

En deéfinitive, ne faut-il pas souscrire
a l'analyse de Georges-André Che-
vallaz: «Au fond, le bras de fer de
I'armement atomique est pour le
moment — et peut-étre pour 'essentiel
— plus dangereux par ses effets psycho-
logiques immediats, par la <grande
peur> qu'on lui fait susciter, par la
tentation de la capitulation anticipée
que par les effets possibles d'un
engagement pour le moins probléma-
tique. On se fait mutuellement peur.
Mais dans cette guerre psychologique
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sous la menace de l'apocalypse nu-
cléaire, les déemocraties ont génerale-
ment les nerfs plus vulnérables que les
Etats totalitaires. »?? Vu le rapport des
forces, les propositions de Mikhail
Gorbatchev concernant une dénucléa-
risation de I'Europe, bien adaptees
aux fantasmes des opinions en Occi-
dent, se revelent plus insidieuses que
genereuses. Sa supériorité en moyens
conventionnels lui permet de renoncer
a I'engagement d’armes nucléaires sur
le theatre des opérations. Ne pousse-
rait-1l pas aussi dans cette direction,
parce que 'atome rend aleatoires tous
les calculs stratégiques?

3. Déstabilisation
en Europe de I'Est?

« Nous imaginons toujours ['avenir a
l'image du passé et (...) nous ne
savons guere percevoir les change-
ments si profonds soient-ils, jusqu’au
Jour ou quelque guerre ou révolution
vient subitement nous en révéler
l'ampleur.»

Jacques Desmarets?!

Jusqu’a sa mort, le rayon d’action
de Staline, le «petit pére des peuples»,
atteignait a peine quelques centaines
de kilomeétres au-dela de son territoire;
sous Brejnev, il s’étendit au monde
entier. Aujourd’hui, I"Union sovie-
tique est omniprésente grace a son
idéologie et a sa puissance militaire.
Alors que les Etats-Unis, en 1939,
s‘imposaient comme une grande puis-
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sance economique mondiale, sans
disposer d’atouts de méme niveau
dans le domaine militaire, I'URSS,
depuis 1945, a surtout mis¢ sur ses
forces armees, son systeme s averant
incapable de lui fournir des atouts
eéconomiques aussi convaincants.

L’obligation de procéder a une
perestroika, les experts la prévoyaient
depuis longtemps. En 1979, Henry
Kissinger écrivait qu’«a long terme,
(...) une periode de tranquillité sur le
plan international poserait plus de
probléemes a I'Union soviétique qu'a
nous, puisque sa cohésion était main-
tenue par I'évocation constante d’'un
peril exterieur. (...) une longue période
de paix déchainerait plus de forces
centrifuges dans les pays totalitaires
que dans les démocraties industriel-
les.»?? En 1982, Heléne Carrere
d’Encausse soutenait que «I’'URSS, en
s’ouvrant au monde extérieur, a invo-
lontairement exposé les sociétés
communistes a son influence et y a
introduit des germes de déstabilisa-
tion». Selon elle, la montee de I'islam
ne manquera pas de provoquer des
effets similaires sur les populations
allogénes d’un empire virtuellement
eclate 23,

Dans le méme ouvrage, un autre
expert annongait la crise économique
qui sous-tend la politique de Mikhail
Gorbatchev. L'URSS «affrontera de
graves problémes économiques au
cours des années 80 (...) sa vulnérabi-
lité economique fournit a I'Occident
un moyen de pression qui peut servir a
modérer son attitude, en particulier



dans ces zones du monde qui ne sont
pas d’une importance capitale pour sa
securité» 2.

Dans Vaincre la guerre, le général
Copel faisait une remarque qui donne
encore a réflechir malgre la glasnost:
«L’armée rouge est un monde clos
dans le monde soviétique. Sa subordi-
nation au Parti est, jusqu’a preésent,
restée sans faille. Mais elle n’est
qu'apparente. Le fusil n’est soumis au
Parti que pour autant que le Parti
meéne la politique exigee par le fusil. La
part extraordinaire accordée a I'armee
et aux militaires dans le budget
sovietique ne s’explique guére sans
cela. Contrairement au Parti, qui a
perdu la sienne, I'armeée rouge a une
ame. Une ame conservatrice. Une ame
totalitaire. »23

Tous les nouveaux dirigeants des
pays de I'Est semblent admettre que la
perestroika n’a pas aboli, sur le plan
militaire, la doctrine brejnevienne de
la «souveraineté limitée». Aucun
d’eux ne parle de sortir du Pacte de
Varsovie, méme si les nouveaux diri-
geants de Prague souhaitent négocier
un retrait des troupes soviétiques
stationnées en  Tchécoslovaquie.
Ainsi, I'Union soviétique garde une
totale liberté d’action stratégique dans
I'ensemble de la sphére d’influence,
telle qu’elle a été deéfinie a Yalta2°. Si
une résistance armeée naissait dans un
Etat «satellite», si des armes et des
munitions franchissaient les frontiéres
entre I'Est et ’Ouest, le haut comman-
dement du Pacte de Varsovie, donc le
Kremlin, serait naturellement tenté

d’invoquer un «droit de poursuite»
pour neutraliser les sources de la
rébellion, avant qu’elle ne fasse tache
d’huile et que 'URSS, elle-méme, se
trouve contaminée?”’.

Les dangers
de la perestroika

«(...) dans la période d’euphorie
actuelle, on oublie trop facilement
les risques et les difficultés immen-
ses qui vont nécessairement de pair
avec le processus de restructura-
tion économique en cours. Un
climat de réformes n’est pas syno-
nyme de bonne conjoncture (...).

En voulant mettre en place une
économie de marché, les pays de
I’Europe de I'Est se mettent en
contradiction avec leurs profes-
sions de foi socialistes qui servent
de références idéologiques a la
sociéte. Pour I'heure, il est parfaite-
ment impossible de savoir dans
quelle mesure cette contradiction
pourra étre éliminée de maniere
pacifique et quelle solution sera
retenue.

(...) chaque train de reformes
devra étre amplement explique,
mais tous auront en commun de
générer du chomage et des boule-
versements sociaux qui devront
d’abord étre acceptés par la popu-
lation, puis subis.»

Aloys Schwietert
SBS/Le mois 12/1989
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Ces apparentes mutations, la majo-
rit¢ des media occidentaux les
observent avec un optimisme beat,
oubliant qu’il s’avere beaucoup plus
facile d'etatiser une ¢économie de
marché que de libéraliser une ¢cono-
mie planifiee, surtout quand il s’agit de
reconvertir, en Union sovietique, une
omnipreésente  industrie  militaire.
Dans tous les cas, une telle opération
exige beaucoup de temps. Récem-
ment, des spécialistes réunis a Saint-
Gall estimaient qu’il faudrait entre
vingt et trente ans pour que les
economies des pays de I'Est se restruc-
turent. De telles réeformes exigent des
plans d’austérite d’une incroyable
dureté. Le gouvernement polonais, a
la fin décembre 1989, n’annongait-il
pas a des gens qui «manquent déja de
tout» une baisse de leur niveau de vie
qui pourrait varier entre 20 et 50%?
Des affrontements sociaux, d’autres
bouleversements politiques ne sont
donc pas a exclure, comme le dévelop-
pement d’authentiques mouvements
ouvriers s’opposant par la force a des
régimes qui se veulent pourtant
«Oouvriers».

Ces restructurations n’apparaissent
pensables qu’avec I'apport technolo-
gique et financier des pays capitalistes,
alors que I'endettement des pays de
I’Est, excepté la Roumanie, est déja
trés éleve. De gigantesques besoins
nouveaux — 1l faut compter avec
400 millions de consommateurs en
puissance! - risquent d’entrainer une
situation d’inflation, voire de pénurie
au niveau mondial. Comment réagi-
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ront les populations en Occident?
Quelle sera I'attitude des Etats en voie
de developpement, s’ils voient 'aide
occidentale dont ils benéficiaient se
reduire, alors qu'elle afflue vers I'est de
I'Europe? C’est dans ce contexte, tout
en pensant au flux de l'intégrisme
musulman, qu’il faut évaluer les ris-
ques de tensions en Europe et dans le
monde.

4. Soyons réalistes!

Aujourd’hui, plus que jamais, celui
qui veut lever un peu du voile opaque
qui cache le futur doit se rappeler que
la seule loi de T'histoire, cest la
surprise. «On a pass¢, disait récem-
ment Lord Carrington, secrétaire
général de I'OTAN, de [l'état de
stabilité incertaine a celui d’instabilite
certaine.» Ce reéalisme, tout britanni-
que, puisse-t-il inspirer des apprécia-
tions de situations exemptes des
utopies pacifistes a la mode! Rien ne
permet d’affirmer que notre continent
ne connaitra que la paix dans les dix ou
vingt ans a venir ou de soutenir qu’un
conflit en Europe dégénerera imman-
quablement en apocalypse nucléaire.

Voila ce qu'il faudrait faire passer a
la troupe. Le vote des Suisses en age de
servir, le 26 novembre dernier, ne
s’explique-t-il pas, dans une large
mesure, par une ignorance - certaine
concernant la menace en Europe? A
une époque marquee par l'informa-
tion instantanée, mais aussi par la
désinformation, une collaboration
beaucoup plus étroite s'impose entre le



service d'information a la troupe (SIT)
et le service de renseignement a la
troupe (SRT). Nos journaux de divi-
sion et de régiment, sans abandonner
leur souct de refleter la vie quotidienne
pendant les cours de repetition, de-
vraient diffuser des informations bien
vulgarisees, attrayantes et objectives,
concernant la menace a moyen et a
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