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La participation francaise a la Campagne d’ltalie
et au débarquement de Provence (1943-1944)

par le colonel André Cousine*

Le titre de cette communication
pose d’emblée une problématique
d’importance, car I’expression «parti-
cipation» semble donner a priori une
connotation quelque peu restrictive a
I’action de I’Armeée frangaise sur les
théatres d’operations italien et du sud
de la France en 1943-1944.

Il n’en est rien en realité car I'étude
des faits montre que la contribution de
I’Armée frangaise au combat contre
les forces de I’Axe au sein des armées
allices dans ces regions ouest de la
Mediterranée a ete exemplaire pen-
dant cette période et ce malgré un envi-
ronnement particuliérement contrai-
gnant, sinon sterilisant. Aussi, I’objec-
tif essentiel de la présente étude est-il
de montrer I’exemplarité de cette par-
ticipation. Mais I'analyse ne portera,
eu égard aux autres travaux du Collo-
que, que sur 'engagement de I’Armee
de terre frangaise.

A l'éte 1943, I'Armee frangaise reste
traumatisée moralement, psychologi-
quement par le désastre de premiére
grandeurde 1940 et par les choix politi-
ques et militaires des différents respon-
sables frangais qui sont intervenus de-
puis lors dans le déroulement des éve-
nements. Plus particulierement du cote
de la coalition alli¢e, les affrontements
qui ont oppose le géneral Giraud et le
géneral de Gaulle depuis 'opération
Torch, le débarquement allié en Afri-
que du Nord, en novembre 1942, et qui
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subsistent, ont créé¢ autour de cette
Armée un climat de confusion et de
mefiance préjudiciable a sa credibilite.

Cette Armée constitue néanmoins
une réalite'. Elle posséede méme de
bonnes potentialites?. Mais elle est
encore «une grande convalescente»
car elle souffre des conflits d’autorité
malgre la constitution le 3 juin 1943
du Comité frangais de la Libération
nationale (C.F.L.N.) sous la copreési-
dence effective des généraux de Gaulle
et Giraud?. Elle patit incontestable-
ment de ces tensions qui sont autant
d’obstacles a son efficacité et surtout
de la prévention instinctive du haut
commandement alli¢ a son égard en
dépit de sa brillante prestation a la
campagne de Tunisie au printemps
1943.

* Au colloque international de Paris (mai
1985) sur les Armées frangaises pendant la
deuxiéme guerre mondiale.

! Par contre, I'’Armée d’armistice de juin
1940 n’existe plus dans la France occupee
depuis I'invasion de la zone libre le 11 no-
vembre 1942. En régle générale, ses cadres
choisirent soit de passer en Espagne pour
rejoindre I’Afrique du Nord, soit de rejoin-
dre les mouvements de résistance déja exis-
tants, soit de se rassembler ultérieurement
dans I'Organisation de résistance de I'Ar-
mée.

? Elle est a méme de realiser pratiquement
avec des moyens terrestres frangais des ope-
rations ponctuelles d’envergure comme la
libération du département de la Corse (opé-
ration Veésuve) du 13 septembre au
4 octobre 1943 et plus tard la conquéte de
I'lle d’Elbe (opération Brassard), 17, 18,
19 juin 1944,



Cette Armeée, cet outil militaire
existe donc. C’est essentiellement a
I'été 1943 ' Armée d’Afrique en voie de
transformation depuis les accords de
réarmement d’Anfa de janvier et qui
fusionne le 1°ao0t dans des conditions
tres difficiles avec les unités des Forces
frangaises libres (F.F.L.) venues essen-
tiellement de Libye.

La reconstitution de cette Armée
S’avére nécessaire, mais elle demande
quelques délais car il lui faut a la fois
retrouver son unité et s’entrainer a la
maitrise des armements nouveaux
fournis par les Alliés et aux exigences
de la guerre moderne. Néanmoins,
fondamentalement, cette Armée pro-
ceéde d’un contexte de subordination
politique, stratégique et tactique qui la
Place initialement en position de mar-
ginalisation en 1943 et au début de
1944,

Pourtant, c’est aujourd’hui un fait
d’histoire que de reconnaitre, sans ver-
S¢r dans I’hagiographie, que cette
Armée sera quelques mois plus tard
4u-dela du fleuve Garigliano et en Pro-
vence, a la base de la victoire alliée.
~ II'faut expliquer ce décalage. Certes,
1l n’est pas question, ici, de retracer
loutes les phases de la participation
frangaise aux combats de I'ouest médi-
terranéen en 1943-1944 et d’en exposer
dans le détail les différentes phases
militaires. Les limites imparties a
l’_étude n'y suffiraient pas. Mais il faut
Simplement s’efforcer de comprendre
Cette veritable mutation qui trans-
forme I’Armée frangaise en voie de
rénovation en 1943 et dont la cohésion

est quelque peu chancelante, en une
Armée homogene, moralement et pro-
fessionnellement et surtout victorieuse
aux mois de mai et d’aout 1944 en Ita-
lie et en Provence.

Une armée existante
mais reconstituée

Dés I'opération Torch, I'ambition
des chefs politiques et militaires fran-
¢ais opposés au gouvernement de
Vichy a été de faire rentrer la France
dans la guerre avec le maximum de
forces disponibles. Mais lié incontes-
tablement a la bonne volonté des
Alliés anglo-saxons, cette reconstitu-
tion de I’Armée est surtout entreprise
a une grande échelle aprés la campa-
gne de Tunisie. Elle est donc largement
¢bauchee a I'éte 1943.

11 — Les effectifs

Les hommes de I’Armeée frangaise
de 1943-1944 sont d’origine tres
diverse. Il y a en effet les volontaires
des Forces frangaises libres, qui ont
combattu depuis 1940 sur de nom-
breux champs de bataille notamment

3 Cette armée est subordonnée au géne-
ral Giraud commandant en chef et au
C.F.L.N. Le Comité sera I'objet de vives
rivalités et de nombreuses controverses.
Plus tard, sous son nom, le général de
Gaulle reéalisera I'unité de direction poli-
tique le 9 novembre 1943 puis 'unité de
responsabilité militaire le 4 avril 1944 avec
I’éviction du général Giraud et la suppres-
sion du poste de commandant en chef.
Enfin, le C.F.L.N. reconnu officiellement
par les Alliés le 26 aout 1943 deviendra, le
3 juin 1944, le Gouvernement provisoire de
la République frangaise (G.P.R.F.).
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en Erythrée et en Libye et qui s’inte-
grent avec beaucoup de difficultées avec
les unités de I'Armeée d’Afrique, main-
tenues sur place apres la defaite.

En Afrique du Nord, ces personnels
de ’Armée d’Afrique ont été préparés
moralement par le général Weygand,
galvanisés et réarmés ensuite par la
volonté du général Giraud. Puisils ont
été singulierement renforcés avec la
mobilisation de pres de vingt classes
(1924-1944) auxquelles se sont ajoutés
les volontaires indigénes du Maroc et
de la Tunisie.

Au total, I’Afrique du Nord ne me-
sure pas ses efforts: sur 1 076 000 Fran-
gais de souche européenne, 176 500
d’entre eux, «les pieds noirs», sont
mobilisés et 233 000 musulmans fran-
cais d’Algérie, ou «protégés» maro-
cains et tunisiens, serviront pour la
durée de la campagne.

Mais cette armée comprend égale-
ment des volontaires d’outre-mer? et
les Frangais «évadés d’Espagne» au
nombre de 20 000 environ, qui lui don-
neront une plus-value réelle sur le plan
du dynamisme et de la ferveur.

Les troupes d’origine indigeéne et
musulmane prédominent numérique-
ment. Elles formaient d’ailleurs I’es-
sentiel de I'’Armée d’Afrique répartie
sur les territoires de I’Algérie, du
Maroc et de la Tunisie. Trés peu tou-
chés moralement par la défaite de
1940, excellents fantassins, les hom-
mes attachés a leurs chefs, habitués a
une vie fruste et rustique, sont particu-
lierement aptes dans les pires condi-
tions au combat en montagne. En

376

outre, bien equipes, satisfaits d’appar-
tenir & une armeée, ou la force mate-
rielle devient la dominante, ils seront
souvent irresistibles dans I'action.

Les troupes d’origine européenne,
composées de soldats d’Afrique du
Nord et des colonies, sont également
dans de bonnes dispositions morales.
En effet, le plus souvent, elles n’ont
connu que I’humiliation d’un désastre
lointain sans avoir souffert de la démo-
ralisation inhérente aux troupes bat-
tues. De plus, elles sont stimulées par
I'exemples des volontaires F.F.L. et
des évades de France, c’est-a-dire par
une sélection d’hommes fagonnés par
«I’expeérience au feu» ou les épreuves
subies.

L’encadrement subalterne est une
des forces de cette Armée*. Aux offi-
ciers d’active de I’Armée d’armistice se
sont joints les militaires de carriére
évadés de metropole et les officiers
F.F.L. «formés sur le tas». S’y ajoute-
ront également les nombreux officiers
de réserve instruits sur place, notam-
ment a I’école de Cherchell. Tres pro-
ches de la troupe qu'ils connaissent et
qu’ils aiment, veritables entraineurs

* Ces volontaires venant essentiellement
de I'Afrique occidentale frangaise, de
I’Afrique équatoriale frangaise et des terri-
toires frangais d’Amérique et d’Oceéanie.

% Unedes faiblesses intrinséques de I'enca-
drement sera néanmoins le manque de
réserves en cadres de contact instruits et
qualifies. Apres les pertes subies en Italie et
en Provence, elle sera ultérieurement, pour
le haut commandement frangais, une con-
trainte de premiére grandeur au cours des
combats de la libération du territoire fran-
¢ais et de I'invasion du I1I° Reich.



d’hommes, ils ont marqué la mémoire
collective des Frangais par leur action
au combat et leur esprit de sacrifice®.

Quant aux cadres supérieurs, ils
sont en majorité de carriere et d’ori-
gine européenne. Sur le plan techni-
que, ils sont aptes a intégrer treés rapi-
dement les doctrines d’emploi des
nouveaux matériels pergus et les con-
ditions trés particuliéres du théétre
d’opérations méditerranéen.  Mais
plus que les cadres subalternes, «ils
souffrent des réglements de compte,
des luttes partisanes et des grenouil-
lages» 7, qui caractérisent la vie des
corps de troupe et des etats-majors au
cours de I'éte et de 'automne 1943 et
méme lors de I'hiver 1943-1944,

Il convient enfin d’ajouter a cette
présentation trés succincte des effec-
tfs, Papport féminin. Il est non négli-
geable. Les femmes sont un millier en
[talie, pres de deux mille en Provence.
Recrutées comme auxiliaires fémini-
nes de I'armée de terre (A.F.A.T.),
elles sont incorporées plus particulié-
rement au titre de spécialistes des
transmissions, de secrétariat, d’état-
major, d’interprétes, d’infirmiéres ou
conductrices des sections sanitaires
dutomobiles. Par leur présence, no-
lamment auprés des unités de 'avant,
par leur disponibilité®, elles sauront
s'imposer et se rendre indispensables.

En définitive, les effectifs masculins
et féminins qui participent aux durs
affrontements® d’Italie et de Provence
représentent, malgreé leur diversité, un
ensemble tres homogéne par leur
ardeur et leur désir de se battre.

Ils forment, réunis organiquement,
respectivement :
- le Corps expéditionnaire frangais
(C.E.F.) en Italie,
— I’Armee B en Provence,
aux effectifs moyens de 110000 en Ita-
lie ' et de 170 000 en Provence''.

% De fait, de véritables chefs «de legende»
dppdrdurom au cours des engagements
d’Italie et de Provence. Il faut citer notam-
ment le sous-liecutenant Bouakkaz, un des
héros du 4¢ régiment de tirailleurs tunisien
au Belvédeére en janvier 1944 et le lieutenant
Girardon des Commandos d'Afrique au
fort du Coudon en aotit 1944... et bien d’au-
tres... notamment le sous-lieutenant Lau-
rier, futur commandant de I'Ecole supé-
rieure de Guerre.

7 Rapport sur le moral du 1°" Corps de
débarquement en date du 1¢" aott 1943. Ce
corps a été créé au mois de juin 1943 et place
sous le commandement du général d’armée
Alphonse Juin. Le 9 aodt, 1l est articulé en
deux grou?cmcnts Le premier groupement
Lomportc s unités qui dowcnl en principe
étre envoyées en ltalie.

8 11 faut rappeler en particulier le souvenir
de la jeune ambulanciére Marie Loretti
mortellement blessée le 5 février 1944 sur la
route Acquafondata-San Elia, et de la com-
tesse du Luart avec sa formation chirurgi-
cale mobile.

® Les pertes sont importantes en Italie:
32171 tués, blessés, disparus en huit mois
de combat; en Provence: 3600 tués, blesses,
disparus en quinze jours de combat.

"o Les effectifs en Italie évolueront de
15000 en décembre 1943 a pres de 113400
en mai 1944 pour étre réduits progressive-
ment a 98000 au début du mois gc juillet
1944,

' Le C.E.F. est officiellement dissous le
23 juillet 1944. Ses unités et ses services en
grande majorité sont intégrés a I’Armee B,
dont les effectifs débarques seront pres de
256 000 sur le sol national. Mais en Pro-
vence, une fraction du premier échelon et le
deuxiéme échelon de cette armée, qui de-
viendra le 25 septembre 1944 la 1" Armee
francaise au combat, prévus pour étre mis
a terre entre D + 20 (D = jour du débarque-
ment ou D day) et D+40 ne seront pas
présents dans la bataille.
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Il - Le réarmement des forces terrestres

Le réarmement et le réequipement
des unités de I’Armée de terre fran-
gaise avaient €té envisagés avant méme
le debarquement en Afrique du Nord.
Décidés en janvier 1943 dans le cadre
de la loi prét-bail, a la conférence
d’Anfa, ou les Alliés signent un accord
avec le général Giraud, commandant
en chef civil et militaire de I’Empire
frangais'2, ils doivent se traduire par
la mise sur pied de onze divisions fran-
¢aises dont trois blindées avec les uni-
tés de service correspondantes. Ce
chiffre est ensuite porté théoriquement
a douze divisions dont quatre blindées
le 15 aont 1943,

Mais ce réarmement va s’échelon-
ner sur une longue periode car il va se
heurter a un certain nombre d’incom-
préhensions et de difféerends entre
Allies. En effet, le haut commande-
ment frangais «voulait jeter» dans la
future bataille le maximum de soldats.
I cherchait donc a réunir le maximum
de grandes unités du niveau de la divi-
sion, quitte a réduire sensiblement le
nombre des formations de service et de
soutien, n'intervenant pas directement
dans la bataille'?. Le haut commande-
ment americain n’admettait pas «cette
vue empirique» sur la mise sur pied des
forces. Il ne voulait envoyer au combat
que des divisions complétement equi-
pées selon les normes adoptées pour sa
propre armee avec les soutiens et les
services compeétents '+,

Il exigera donc que I’Armee fran-
gaise soit reconstituée en Afrique du
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Nord selon les barémes qu'il a fixés
impérativement.

Ce débat sur le rearmement des for-
ces durera toute I'année 1943. Il sera
également un moyen de pression poli-
tique des Alliés sur le C.F.L.N. pour
mieux faire adopter certaines vues
americaines sur le plan de la politique
générale.

Aussi, devant les demandes ameéri-
caines et face également a I'impossibi-
lite d’avoir les spécialistes nécessaires
au fonctionnement des services's, le

12 Depuis décembre 1942, cette responsabi-
lité est dévolue au général Giraud, avant
I"accord du 3 juin 1943 et la création du
C.F.L.N.

13 En particulier, le général Giraud esti-
mait que les disponibilités immediates en
personnels devaient étre utilisées au mieux
pour former le plus possible d’unités com-
battantes. Il avait «l’obsession du nom-
bre». A contrario, il estimait que les unités
de service pouvaient étre sinon constituées,
du moins complétées avec les volontaires
qui afflueraient aprés le débarquement en
meétropole.

14 Par exemple, les barémes prévoyaient
que pour une tranche de 260000 combat-
tants (soit I'effectif de 8 grandes unités et
leur environnement d’états-majors, et
d’unités de réserve générale), il fallait affec-
ter environ 40000 hommes au moins a
des taches de logistique. Or, pour cette mis-
sion, en aout 1944, les unités de I'’Armée B
ne regroupaient que I'effectif d’environ
27000 hommes. Le deficit etait donc
important. En réalite, I'aide américaine
dans ce domaine sera nécessaire jusqu’a la
fin des hostilites.

1511 était difficile de trouver du personnel
qualifié chez les indigénes pour ces missions
de logistique. Il aurait éte certes possible,
d’autorite, d'y affecter les jeunes Frangais
qui avaient franchi les Pyrénées pour se
battre. Mais trés peu acceptérent de servir
dans les «arriéres» de I’Armeée. lls s’étaient
¢chappes pour se battre a I'avant et non
pour occuper un emploi, si utile qu’il soit,
dans un service.



Gouvernement frangais devra se limi-
ter dans le rearmement de I'Armée par
'accord du 23 janvier 1944, a la mise
sur pied definitive'® de huit divisions

dont cinq d’'infanterie et de trois divi-

sions blindées '’ qui formeront I'ossa-

ture du corps de bataille frangais avec
leur renforcement d’unités de service,
de soutien, de réserve générale et leur
complément normal de quartier géne-
ral de corps d’armée et d’armée.

Finalement, le Corps expédition-
naire frangais en Italie'® sous le com-
mandement du général Juin fut com-
posé pour I'essentiel:

— de la 2¢ division d’infanterie maro-
caine du géneral Dody (cette divi-
sion créée le 1¢" mai 1943 débarque
en Italie en novembre),

~ de la 3¢ division d’infanterie algé-
rienne du général de Monsabert
(cette division créée le 1°" mai 1943
deébarque en Italie en décembre),
de la 4¢ division marocaine de mon-
tagne du geéneral Sevez (cette divi-
sion créée le 17 juin 1943 débarque

en Italie en février 1944),

- dela 1™ division frangaise libre ' ° du
genéral Brosset (cette division créée
le 1°7 fevrier 1943 débarque en Italie
en avril 1944).

Ces divisions avec les unités de
réserve générale, notamment les grou-
pes de tabors du général Guillaume2°
rejoignirent ensuite, aprés la dissolu-
tion du C.E.F. en juillet 1944, I'Ar-
mée B regroupée a la fois en Italie, en
Afrique du Nord et en Corse pour le
futur débarquement dans le sud de la
France (I'opération Anvil).

16 11 fallut se résoudre a la dissolution de la
6° division d’infanterie marocaine, de la
8¢ division d’infanterie algérienne, de la
10° division d’'infanterie coloniale et a
I'amenagement d’«unités-cadres» pour la
7¢ division d’infanterie algerienne et la
3¢ division blindeée.

7 La 2¢ division blindée du général Leclerc
sera designée pour représenter les forces
frangaises a I'operation Overlord en Nor-
mandie.

8 Le 1 Corps de débarquement sus-
mentionné fut articulé en aott 1943 en deux
groupements principaux. Le premier grou-
pement de forces comprend initialement la
2° division d'infanterie marocaine, la
3¢ division d’infanterie algérienne, les 3¢ et
4° groupes de tabors marocains et les ¢leé-
ments de réserve générale. Pressenti pour
I'Italie dés le mois d’aout 1943, ce premier
groupement devient, par 'ordre n° 14 du
18 novembre 1943, la 1™ Armée frangaise.
C’est sous cette denomination qu’elle est
mise a la disposition du 15° groupe d’ar-
meées alli¢ en Italie a partir du 20 novembre
1943, et plus précisément intégré a la
5 armée américaine du général Mark
Clark. Mais a la demande du géneéral Juin,
pour des raisons de discrétion et d’opportu-
nit¢ a I'égard du commandement ameéri-
cain, I'appellation de Corps expédition-
naire frangais lui sera officiellement attri-
buée le 3 janvier 1944.

19 Cette division équipée en matériel ameri-
cain en 1944 s’appelle officiellement, a par-
tir du 24 aout 1943, 1™ division d'infanterie
motorisée, puis 1™ division d’infanterie de
marche, a partir du 27 avril 1944, Mais elle
est connue pratiquement sous son nom
d’origine.

20 Les groupes (niveau régiment) de tabors
marocains renforcérent les actions des divi-
sions ou opérérent organiquement, par
exemple, dans le cadre du Corps de monta-
gne en mai 1944 dans les monts Aurunci.
En Italie, sont présents les 1, 3° et
4° groupes. En Provence, les 19, 2° et
4° groupes. Enfin, il faut noter que le
4 tabor (niveau bataillon) représente I'Ar-
mée frangaise au sein de I'armée américaine
lors de I'invasion de la Sicile (opération
Husky) du 14 juillet au 17 aout 1943,
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Cette Armée B sous le commande-
ment du genéral Jean de Lattre de Tas-
signy, comprend en outre pour les ope-
rations de Provence?':

— la 9° division d’infanterie coloniale
du géneral Magnan, créee le 16 juil-
let 1943,

— la 1™ division blindée du general
Touzet du Vigier, créée le 1 mai
1943, a trois combat command (ni-
veau brigade blindée), mais le com-
bat command n° 3 (CC 3) ne rejoin-
dra la division qu’en septembre
1944, et

— de forts eéléments de réserve geéne-
rale??.

I11 - L’instruction et le moral

Les hommes et les femmes de cette
Armee en voie de rénovation et de
reconstitution se familiarisérent avec
une facilit¢ d’adaptation peu com-
mune au maniement des armements et
des matériels modernes débarques
dans les ports de Casablanca, d’Oran
et d’Alger. Puis les unites s’efforceérent
de se former tres rapidement, techni-
quement et tactiquement, aux exigen-
ces du combat moderne.

Pour le 1 Corps de débarquement
qui allait pour partie devenir ultérieu-
rement le C.E.F., I'instruction fut me-
née dans des délais trés restreints et
dans «des conditions de vie spartia-
tes», principalement en Oranie sous
I'impulsion ferme du général Juin. Ce
dernier, en particulier dans ces directi-
ves, préconise a ses grands subordon-
nés de «lutter en permanence contre
I’'a-peu-pres, le bricolage — il n’en
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est plus question avec les materiels
modernes —, le débrouillage»?3. En
outre, il fait marquer I'effort pour I’en-
trainement des hommes sur les écoles
a feu et les manceuvres a tir réel et pour
les cadres sur I’acquisition d’un esprit
offensif appropri¢ et du sens de la
manceuvre.

Pour I’Armée B 24, le général de Lat-
tre consacre a la préparation au com-
bat de ses unités «le meilleur de lui-
méme». Par des inspections constan-
tes et inopinées qui 'aménent a par-
courir I’Afrique du Nord en tous sens,
il ne cesse de contrdler «l'immense
effort général». Il préconise, dans
I'instruction, I'emploi de méthodes

21 Au sein de ’Armee B, la 4° division
marocaine de montagne, la 2° division d’in-
fanterie marocaine de I'ex-C.E.F. et la
5¢ division blindée du général de Vernejoul
créée le 16 juillet 1943 ne participérent pas
a la bataille de Provence, car elles consti-
tuaient le 2° ¢chelon prévu pour étre débar-
que a partir de D+ 20 en septembre 1944.
*2 Leur enumeration dépasserait les limites
du dossier. Il faut citer néanmoins le
Groupe de commandos d’Afrique du lieu-
tenant-colonel Bouvet, le Groupe naval
d’assaut du capitaine de frégate Seriot, qui
auront I'honneur de débarquer sur le sol
national avant méme les troupes d’assaut
du 6° corps américain du genéral Truscott
dans la nuit du 14 au 15 aoat 1944, et le
bataillon de choc du lieutenant-colonel
Gambiez (il est commandé en Provence par
le capitaine Heériard Dubreuil). _
23 Note de service n° 159/3/S du 26 mai
1943 et directives sur I'entrainement du
1° Corps de débarquement n° 712/DEF/3/S
du 5 aoit 1943,

4 Le 26 décembre 1943, il a pris le com-
mandement de la 2° Armée frangaise qui
devient I'’Armée B le 23 janvier 1944, Puis le
18 avril, il prend le commandement de I'en-
semble des forces prévues pour participer
au débarquement de Provence.



nouvelles et hardies, basées sur I'ima-
gination, la connaissance approfondie
des doctrines alliées, et surtout ’entre-
tien «d’une forme physique impecca-
blex.

Il convient toutefois de préciser que
Pinstruction de cette Armée frangaise
reconstituée n’a porté tous ses fruits
que parce qu’elle s’adressait a des uni-
tés disciplinées et déja formées, forte-
ment encadrees et possédant de solides
Connaissances de bases interarmes.
Cette faculté d’adaptation des cadres
du corps de bataille frangais engagé en
Italie et en Provence et qui a marqué
les observateurs et les inspecteurs
allies montre en outre «leur riche
fonds de connaissances militaires et
techniques». Il leur manquait simple-
ment, au début de la deuxieme guerre
Mondiale, les mateériels modernes
appropriés et une doctrine d’emploi
consequente.

Le moral de cette Armée pendant la
Période considérée sera trés oscillant.

En été 1943 il n’est guére favorable,
méme si la campagne de Tunisie, dans
«le creuset du combat communy, a
a_tténué bien des rancceurs et des ten-
S1ons. Mais les divisions subsistent. 11
€St méme possible d’affirmer que les
S¢quelles des engagements pris anté-
feurement a novembre 1942, les idéo-
lqgies partisanes, «la politique de
d_ebauchage» au sein des unités orga-
Nisée a une vaste échelle, laisseront a
tous les soldats de cette Armée «le sou-
venir affreux des heures vécues» 25.

De plus, tous les rapports sur le
moral I'attestent, les personnels sont

incertains sur leur devenir car ils ne
savent pas ce que le haut commande-
ment alli¢, malgre la diffusion de «preé-
visions d’intentions opérationnelles»,
veut faire d’eux.

L’annonce des premiers départs
vers I’Italie, en novembre 1943, arri-
vera comme une deélivrance, méme si
les personnels sont dégus de leur desti-
nation, car ils avaient l'espoir de
débarquer en Provence. Mais le fata-
lisme et le gott inné pour le combat des
troupes musulmanes, la conscience
professionnelle, le sentiment impe-
rieux du devoir de tous, I'orgueil «des
pieds noirs» feront vite oublier cette
deéception passagere. Les soldats du
C.E.F. projetteront alors «sur le
monde étonné I'image de I’Armee
frangaise renaissante» 2°,

Plus tard, le moral «des vétérans»
du C.E.F. et des soldats de I'’Armeée B
sera «au plus haut», comme I’écrit le
géneral de Lattre?’, car ils avaient
«rendez-vous» avec la France?8.

En fait, jamais dans toute I'histoire

25 Le geénéral Juin écrit fort justement le
1 a0t 1943 dans son rapport sur le moral
du 1* Corps de débarquement: «Le choc
moral du 8 novembre, les diverses atteintes
portées au sentiment de la discipline, la
fidélité au devoir militaire, les conflits d’in-
térét, qui opposent deux noms et deux alle-
geances ont marqué durablement les per-
sonnels. Or, les soldats du C.E.F. de I'éte
1943 ont surtout I'espoir de se battre et un
désir violent d’ordre et de discipline.» Luci-
dement, le général Juin concluait ainsi son
analyse: «Le salut est dans la bataille. La
crise morale est surtout une crise d’auto-
rite.»

26 Ordre du jour n® 113 du général Juin en
date du 20 juillet 1944.
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de I’Armée frangaise, dans le contexte
d’une coalition de guerre, la libération
de la France n’avait été donnée a une
armeée nationale. Aussi, en aout 1944,
il ne s’agissait plus uniquement de ga-
gner la bataille de Provence, mais
avant tout de rendre la liberté au Pays
et de lui restituer sa place dans le
monde.

A vrai dire, le Corps expédition-
naire frangais et ’Armée B consti-
tuaient un outil de guerre exceptionnel
que 'armée frangaise sans doute n’a
jamais retrouve. La foi dans la victoire
finale de leurs hommes et de leurs fem-
mes, puisée aux sources du plus pur
patriotisme, s’appuyait également sur
la certitude qu’ils bénéficiaient sur
I'adversaire d’une supériorité mate-
rielle considérable qui avait fait défaut
aux armeées frangaises en 1940.

L’historien se doit de souligner cette
caracteristique, car si dans 'analyse de
I'art militaire les forces morales doi-
vent étre citées a la base de ’obtention
du succes dans la bataille, les critiques
militaires oublient parfois que la meil-
leure fagon de conduire une troupe au
feu, c’est de mettre a sa disposition les
moyens mateériels nécessaires pour
qu’elle puisse imposer sa volonté a
I'ennemi.

En 1943-1944, griace a 'aide mate-
rielle des Alliés, I’Armée frangaise est
donc reconstituée et rénovée. Mais elle
reste par bien des aspects, malgre la
volonté des responsables politiques et
militaires frangais d’Afrique du Nord,
en position de «singuliére faiblesse»,
sinon de marginalite dans les débats
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politiques, stratégiques et méme tac-
tiques.

Une armée marginalisée
et subordonnée
mais victorieuse sur le terrain

I — La marginalisation et la subordina-
tion d’une armée

L’ Armeée frangaise intervient en Ita-
lie et en Provence dans un contexte
politico-stratégique qui la place en
quelque sorte, initialement, en posi-
tion de singuliére faiblesse par rapport
aux Allies. Mais il importe, pour bien
comprendre cette situation de margi-
nalisation, de définir briévement le
débat majeur de 1943-1944 entre les
théses ameéricaine et britannique sur
les grandes options a choisir a cette
epoque dans le cadre de la lutte contre
les forces de I’Axe.

L’opposition est en effet fondamen-
tale entre les stratégies americaine et
britannique. La premiére, d’essence
indirecte avec le premier ministre
W. Churchill et le chef d’état-major
impeérial sir Alan Brooke, privilegie les
attaques sur «les points faibles» de
I'adversaire, notamment en Meéditer-
ran¢e. La seconde, de nature clause-
witzienne inspirée par le président des
Etats-Unis F.D. Roosevelt et surtout
le général George Marshall, chef

27 L’effort sur le moral est une composante
essentielle de I'action du général de Lattre
avant le débarquement de Provence,
notamment au cours des stages mis ¢n
ceuvre a I'école des cadres de Douera.

28 Histoire de la Premiére Armée frangaise
du général de Lattre, page 71.



d’état-major, basée sur le slogan
«Germany First», met I'accent sur
I'assaut de facture directe en Europe, a
partir des bases de Grande-Bretagne.
Les décisions deéfinitives sont prises
Successivement a la conférence Qua-
drant a Québec en aoat 1943 et aux
conferences de Téhéran et du Caire en
novembre-décembre 1943, Il est prévu
ainsi par la Direction politique alliée
de la guerre que I'effort visera impéra-
tivement I'Europe du Nord en 1944
Par un debarquement de vive force en
Normandie ('opération Overlord),
mais il sera lié conjointement?® a une
opération de diversion dans le sud de
la France (la future opération Anvil).
Néanmoins, le déclenchement du
débarquement sud est li¢ a deux hypo-
théques: d’une part, a I'ancrage a
hauteur de la ligne Pise-Rimini du
IS¢ groupe d’armées allié3° débarqué
dans la péninsule italienne depuis sep-
lembre 1943 et, d’autre part, au retrait
au profit d’Anvil de quelques grandes
unités, notamment frangaises, du
théatre d’opérations italien.
~Les britanniques ralliés a I'opéra-
ion Overlord contestérent au cours du
Premier semestre 1944 les priorités a
tonsentir en Méditerranée. Ils esti-
Maient en effet opportune la suppres-
Slon de I'opération Anvil au profit
djlme offensive de grande envergure
VisantI'Europe centrale et danubienne
par la trouée de Ljubljana3'. Mais ils
n'obtinrent pas satisfaction. Le 2 juil-
let 1944 le commandement allié en
Méditerranée S.A.CM.E.D.?*?
recut, pour la variante sud, I'accord

definitif des C.C.S. et Anvil33 fut fixe
au 15 aout 1944 sur les cotes de Pro-
vence.

Ces débats et les décisions subse-
quentes orientérent naturellement
I'engagement des forces armeées fran-
¢aises. Mais dans le cadre de ces con-
troverses politico-stratégiques de la
coalition alliee, le C.F.L.N., soucieux
des principes de souveraineté, d’indé-
pendance et de sauvegarde des intéréts
frangais et responsable en derniere
analyse de I'emploi de son corps de
bataille, ne fut en aucune fagon con-
sulte sur les choix stratégiques. La
direction de guerre anglo-saxonne
cherchait apparemment a utiliser les
forces frangaises pour les buts et les
objectifs qu’elle s’était fixés elle-méme,
sous prétexte d’une argumentation
juridique de circonstance, qu’elle con-
tribuait a les réarmer.

Le C.F.L.N. et le général de Gaulle
plus particuliérement n’acceptérent
29 L’¢tat-major interallic a Washington, les
«Combined Chiefs of Staff» ou C.C.S.,
précise «qu’en 1944, rien ne peut étre entre-
pris dans aucune autre partie du monde qui
compromettrait les operations Overlord et
Anvil»,

30 11 est commandé par le général britanni-
que Alexander. Il comprend deux armees,
la 8¢ armée britannique du général Mont-
gomery (remplacé en décembre 1943 par le
général Leese) et la 5° armée américaine du
géneral Clark.

31 Cf. le croquis joint en annexe n°® 1,

32§ A.CM.ED.: Supreme Allied Com-
mander Mediterranean Theatre; cette
appellation a remplacé en mars 1944 la
dénomination Allied Forces Headquarters
(A.F.H.Q.).

33 Anvil fut baptis¢ Dragoon le 1°7 aoit
1944 pour d¢jouer les services de renseigne-
ments allemands.
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jamais cette position diminuée et cette
non-association a la conduite de la
guerre et a la deéfinition des plans34.
Mais ils durent «patienter devant la
reserve et Iinertie anglo-saxonne»
malgré leurs requétes pressantes et
renouvelées s,

Finalement un projet d’accord
intervint le 27 décembre 1943 aprés des
mois de discussions et de polémi-
Ques*°. Mais ce projet ne resta qu'une
charte technique d’orientation pour
Pemploi des forces et non, stricto
Sensu, «un accord officiel entre gou-
vernements» comme le souhaitait le
général de Gaulle3”.

Par contre, plus tard, a la fin du
Printemps 1944, de par la puissance
militaire acquise et les succés probants
obtenus en Italie, le Gouvernement
frangais fut enfin associé avec le com-
Mandement militaire de I’Armée B aux
Plans d’Anvil. Il contribua méme a
inflechir  la  stratégie alliée, en
dppuyant sans réserve le projet du
débarquement sud face aux options
britanniques vers I'Europe centrale3®.
En effet, pour le général de Gaulle,
chef des armées, la libération de la
France par des Frangais et surtout par
des forces militaires reconstituées
devait étre la préoccupation majeure
qui devait régir la politique du
C.F.L.N. En conséquence, il était hors
de question d'utiliser le C.E.F. ou
I"Armée B vers d’autres objectifs.

Mais en définitive, I'Armée fran-
Gaise souffre indirectement de la non-
association globale de son gouverne-
ment a la conduite de la guerre et a la

** Pour I'ltalie, par exemple, par une lettre
du 6 septembre 1943, le genéral Bedell
Smith, chef d’¢tat-major du géneral Eisen-
hower, «rend compte» au genéral Giraud
des intentions du haut commandement
allie. Elles prévoient le transport au cours
de I'hiver a venir d'un corps de deux divi-
sions.

3% En particulier par le mémorandum du
18 septembre 1943 des copresidents de
Gaulle et Giraud adresse a W. Churchill,
a F.D. Roosevelt et au maréchal Staline.
Ce document demandait expressément:
«...certaines précisions intéressant directe-
ment 'organisation des Forces frangaises
(...), leur repartition dans I’espace et dans le
temps sur les divers theatres d’opérations».
Ce mémorandum fut laiss¢ sans réponse
par les Alliés.

3¢ L’envoi en Italie de deux divisions ne fut
accepteé par le Gouvernement frangais que
pour souligner avec éclat, en attendant que
la lutte soit portée sur le territoire national,
la reconstitution de I’Armee frangaise.
Mais le C.F.L.N. ne cessa de rappeler que
la désignation des unités pour un theéatre
d’opérations était 'une de ses prérogatives
essentielles. En décembre 1943, la polémi-
que fut d’ailleurs trés vive a propos de la
désignation, par le Comite, de la 1™ divi-
sion frangaise libre pour I'ltalie a la place de
la 9¢ division d’infanterie coloniale «choi-
sie» par le commandant en chef interallié.
37 Les Alliés ne donnerent pas de suite, éga-
lement, au mémorandum du 3 avril 1944 du
C.F.L.N. demandant une nouvelle fois
qu’un accord soit conclu «entre les gouver-
nements allies et le C.F.L.N.».

38 Sur cette question, le général de Gaulle
s'opposa fermement au général Juin qui
aurait voulu prolonger la victoire de Rome
par une solution d’exploitation vers I’Au-
triche et la Hongrie (la thése britannique)
mais aussi vers les Alpes frangaises. Cette
derniére manceuvre pouvait permettre plus
particulierement, avec I'aide de la Resis-
tance, de prendre a revers le dispositif alle-
mand de la 19° armée du géneral Wiese
dans le sud-est de la France. Mais, déter-
miné dans ses choix, le général de Gaulle
écrit ainsi le 17 juin 1944 au commandant
du C.E.F.: «ll faut pousuivre I'exécution
du plan Anvil, largement préparé par un
commandement alli¢ qui en est, avec notre
accord, stratégiquement responsable.»
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préparation des opérations pendant
cette periode. Son autonomie demeure
limitée et ses chefs peuvent difficile-
ment dans ces perspectives se voir
attribuer les responsabilités suprémes
sur le terrain.

Certes, en Italie cette dévolution ne
¢ pose pas ¢tant donné le rapport de
forces initial au sein du 15¢ groupe
d’armées allié. Mais en Provence, les
effectifs frangais engagés (prés des sept
diziémes des forces d’invasion) pou-
vaient justifier que le poste de com-
mandant en chef, selon la logique
Numerique, soit attribué a un général
frangais. En fait ce probléme ne fut pas
Pris en considération par les Alliés,
Notamment au cours des discussions
de mars 1944. 11 ne pouvait étre admis
que la conduite de «la bataille com-
Mune» en Provence soit confiée ¢ un
généralissime frangais*®. Ce choix ne
faisait d’ailleurs que traduire dans es-
Prit du haut commandement alli¢ le
“recul» du prestige militaire fran-
Cais4o,

Cette position de marginalisation
de I’Armée francaise se retrouve égale-
ment dans les appréciations négatives
Portées initialement par le commande-
ment tactique allié sur les propositions
des généraux Juin et de Lattre, sur les
Manceuvres a effectuer en vue de ’ob-
tention de la décision.

'Ainsi, en Italie, en février 1944, le
genéral Juin, devant les échecs répétés
4 Cassino*! dela 5¢ armée américaine,
suggere au général Clark I'abandon
des attaques ¢échelonnées dans le
temps des différents corps de I'ar-

mee*2, Mais il préconise surtout «une
manceuvre d’ensemble large et voyant
loin», bas¢ée sur la plaque tournante
d’Atina, petite localite des Abruzzes,
en vue d’envelopper par «l’oued»
Melfa, le dispositif du 14¢ corps d’ar-
mee blindé allemand du général von
Senger und Etterlin, centre sur la ligne
Gustav*3,

3% Avec I'appui du Gouvernement frangais,
le general de Lattre, qui se considérait
comme «un vrai genéralissime» dans son
commandement, obtiendra que le com-
mandement américain ait a son égard les
qualites, les attributions relevant de la
fonction groupe d’armées.

* La nomination d’'un commandant en
chef frangais aurait eu une résonance psy-
chologique importante auprés des mouve-
ments de résistance dont les capacités mili-
taires étaient utilisées au maximum dans la
planification d’Anvil et qui allait jouer un
role non neégligeable dans la libération de
Toulon et surtout de Marseille. Mais en
1943 et au déebut de 1944, le C.F.L.N. et le
général de Gaulle, conscients de la faiblesse
de I'armeée, ne cherchérent pas a imposer
leurs vues. « Comme elle est courte I'épée de
la France, au moment ou les alliés se lan-
cent a 'assaut de I’Europe! Jamais encore
notre pays n’a (...) été reduit a des forces
relativement aussi limitées. Ceux qui lut-
tent pour sa libération sont submerges de
tristesse quand ils évoquent sa force d’au-
trefois», ecrit avec amertume le général de
Gaulle dans ses Mémoires de Guerre
(L'Unite, 1942-1944, Plon, page 245).

41 Cf. le croquis joint en annexe n° 2.

42 11 écrit ainsi le 7 février 1944 au général
Clark (note n°® 554/CEF/3/S): «Je suis cer-
tain d’étre en parfaite communion d’idées
avec vous en précisant qu'a mon sens, seule
une attaque générale déclenchee a la méme
date me parait susceptible de donner des
résultats importants sinon decisifs.»

43 Le 21 fevrier 1944, par la lettre n° 645/
CEF/3/TS, le général Juin précise au géne-
ral Clark: «On n’attache pas assez d’im-
portance, a mon humble avis, au réle joué
par la région d’Atina dans la manceuvre
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Il ne sera pas suivi dans ses sugges-
tions.

Ainsi, dans les travaux de planifica-
tion du débarquement de Provence de
la Force 16344, le géneral de Lattre
propose le 6 mai 1944 un plan d’opéra-
tions totalement difféerent dans son
esprit et dans sa lettre du plan initial de
la Force, qui prévoyait notamment la
conquéte d’une téte de pont, jalonnée
par «la Blue Line» entre le cap Benat
et Théoule et la prise de Toulon pour
D+ 2043,

A contrario, le général de Lattre
propose le report vers 'ouest de la
future zone de débarquement de part
et d’autre de Toulon et la prise du port
pour D+ 7.

Mais son plan hardi et audacieux
sera juge «ni satisfaisant, ni réalisable,
ni acceptable»*°.

Enfin, la marginalisation peut se
retrouver également, en référence au
passe prestigieux de cette Armeée dans la
subordination organique et effective:

en Italie, du C.E.F. a la 5° Armée

americaine*’,
— en Provence, de I'’Armée B a la
7¢ Armée ameéricaine*®.

De plus, leurs chefs, les généraux
d’armée Alphonse Juin et Jean de Lat-
tre de Tassigny, sont placeés respective-
ment sous les ordres de généraux de
grade inférieur, les généraux de corps
d’armée Mark Clark et Alexander
Patch. Disciplinés intellectuellement,
les officiers généraux frangais s’adap-
térent a cette situation d’infériorite
momentanée*® imposée par les cir-
constances et les événements. Mais il
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deéfensive (...) de I'ennemi. En la négligeant,
on limite forcéement la portée de la manceu-
vre d’armée qui aura toujours a se couvrir
de ce cote et dans de mauvaises conditions.
Il faut donc prendre Atina et seul le C.E.F.
est en situation de le faire. J'ai le sentiment
aussi qu'on se méprend sur le sens de cette
action prealable du C.E.F. vers Atina. On
y voit comme une sorte d’effort divergent
par rapport a la direction d’effort principal
qu’on a choisie. Cette action en soi peut en
effet paraitre divergente, mais c’est la resul-
tante géncrale des efforts qui seule compte
(...) Je vous livre ces réflexions purement
personnelles mais susceptibles d’eclairer les
décisions qui seront prises ultériecurement. »
44 L’¢tat-major opérationnel de la 7¢ armée
americaine est camouflé sous le nom de
code de Force 163 pour realiser a Alger la
planification de I'opération Anvil. 1l est
commandé depuis le 2 mars 1943 par le
general Patch.

45 Cf. le croquis joint en annexe n° 3.

46 Les argumentations techniques et tacti-
ques contre le projet de I'’Armee B sont fon-
dées. Par contre, la formulation de I'argu-
mentation, notamment celle du capitaine
de vaisseau R.A.J. English, chef de la Sec-
tion navale de la Force 163, manque pour
le moins du sens de la nuance dans le cadre
du dialogue opérationnel entre Alliés.

47 Elle comprend, en Italie, jusqu’en février
1944, le C.E.F., le 2¢ corps d’armée améri-
cain (2° C.A.U.S)), et le 10° corps britan-
nique (10 C.A.W.).

4% Elle comprend en Provence essentielle-
ment ’Armee B et le 6° corps d’armée ame-
ricain (6° C.A.U.S)).

49 Dans son premier rapport secret (n° 1/3/
SR) du 29 novembre 1943 adressé au géne-
ral Giraud, le genéral Juin écrit: «Jai le
sentiment que nous n'arriverons a faire
notre trou ici qu’'en usant de doigté et de
discrétion. Les Américains ne sont pas gens
qu’on bouscule (...) Ils nous aiment bien,
mais ils sont aussi trés pénétrés de leur
toute-puissance et d’une susceptibilité qui
dépasse tout ce qu’on peut imaginer (...).»
Il poursuit ensuite a propos de I'appellation
C.E.F. qu’il préfére provisoirement au titre
d’armeée: «La chose se fera en son temps,
quand on nous aura éprouvés et quand
I'outil mis entre mes mains se sera réveélé
comme un véritable outil d’armeée. »
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faut préciser que dans I'exercice de
leurs responsabilites, ils n’acceptérent
jamais les ingérences du commande-
ment tactique alli¢ 5°.

Marginalisation et subordination
caractérisent donc I'emploi de I’Armée
frangaise en 1943-1944. Pourtant a
I’épreuve des faits, la participation de
ses forces est exemplaire sur le terrain
et elle est méme a la base de la victoire
alliee en Italie et en Provence.

II — Une Armée victorieuse
a I’épreuve des faits. Pourquoi?

De nombreux facteurs sont a la base
de cette mutation et de cette «renais-
sance» ! de I’Armée frangaise, mais
trois d’entre eux apparaissent détermi-
nants dans I'explication.

D’abord, il y a l'ardeur et I'élan des
troupes.

En novembre 1943, 'accueil pour
les premiers contingents frangais
débarqués en Italie continentale ne fut
guere chaleureux. Le géneéral Clark
envisageait méme a cette époque de
n’utiliser les unités du C.E.F. que
comme des «troupes de complément»
mises a la disposition de ses différents
commandants de corps d’armée.

Mais les premiers engagements de la
2¢ division d’infanterie marocaine, en
particulier au Pentano et a la Mai-
narde en décembre 1943, surmonte-
rent les préventions initiales’? du
général américain. Il accorde en conseé-
quence 33 le 3 janvier 1944 au géneral
Juin un créneau de corps d’armée
autonome avec deux divisions:
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— la 2¢ division d’infanterie marocaine

(2¢ D.I.M.) du général Dody,

la 3¢ division d’infanterie algérienne

(3¢ D.ILA.) du général de Monsa-

bert.

Quelques jours plus tard, le 23 jan-
vier 1944, pour faciliter le débarque-
ment d’Anzio et surtout «pour cou-
vrir» I'attaque de la 5¢ armeée et plus
precisement du 2¢ corps d’armée ame-
ricain sur «l’obstacle de Cassino», le
genéral Clark demande qu’une divi-
sion du C.E.F., la 3¢ D.I.A. s’empare
au nord «des collines» de’Abate et du
Belvédere 34,

Ces objectifs difficiles, veritables

S0 Par exemple, le général Juin refusera
toujours d’engager des ¢léments frangais a
Cassino ou de dissocier une grande unité de
son corps d’armée au profit d’un coprs
américain (notamment fin mai 1944 dans
les monts Albains). Quant au général de
Lattre, il demandera «avec insistance»,
pour la bataille, I'emploi de tous ses
moyens, en particulier les ¢léments «provi-
soirement» détachés avec les troupes d’as-
saut du 6° corps d’armée ameéricain (en par-
ticulier le 19 aout 1944, le combat com-
mand n° | de la 1'¢ division blindée).

ST Expression du général de Gaulle.
Mémoires de Guerre (L'Unite, 1942-1944,
Plon, page 245).

52 Cf. le croquis joint en annexe n° 2.

5311 'y eut également d’autres facteurs qui
pesérent dans la décision du général Clark:
une intervention énergique du C.F.L.N. et
une crise d’effectifs aigué due au projet de
débarquement a Anzio.

54 Pour I'attaque sur Cassino et de la ligne
Gustav, le general Clark engage ses trois
corps d’armée: le 2° corps ameéricain
(2¢ C.A.US)), le 10¢ corps britannique
(10 C.A.W.) et le C.E.F. En outre, il est
responsable, plus au nord, de I'action de
débordement par mer du 6¢ corps améri-
cain dans la région d’Anzio, le 22 janvier au
matin,



promontoires sur la vallée du Rapido
et de son affluent le Secco, sont coiffés
les 25 et 26 janvier 1944 grace a I’hé-
roisme de la 3¢ D.I.LA. et plus parti-
culierement du 4¢ régiment de tirail-
leurs tunisien’s. Puis, finalement, le
17 fevrier 1944 la ligne Gustav est
«percee» et le Belvédére et une grande
partie de I’Abate restent controles par
les troupes frangaises 5°.

Cette mission «de sacrifice» marque
profondément le commandement
allie, notamment le général Alexander
qui écrit le 13 février 1944 au géneral
Juin: « La maniére dont toutes ces opé-
rations ont ¢té meneées est dans la ligne
des plus belles traditions des Armées
frangaises».

Plus tard, en Provence, I'¢lan des
troupes sera egalement irresistible.
Ainsi, le 19 aolt 1944, le général de
Lattre, constatant qu’il peut bousculer
les plans préétablis, décide d’attaquer
«dans la foulée» les objectifs fixés,
Toulon et Marseille, sans attendre que
son premier échelon soit au complet. 11
rend hommage ainsi a ses troupes®’:
«Comment ne pas espérer un succes
avec les troupes que j'al sous mes
ordres? (...) On peut tout en attendre,
sauf I'attente...»

Ensuite, 4 la base des succes du
C.E.F. et de I’Armée B, il faut souli-
gner l'action des états-majors et des ser-
vices, particuliérement compétents et
dynamiques, soucieux des besoins de
la troupe et «pres d’elle par la pensée
etleceeur». Ces organismes, d’ailleurs,

fusionnérent pratiquement en juillet
1944,

Les etats-majors du C.E.F.5® et de
I’Armée B formaient également des
équipes soudees, homogenes et cohe-
rentes, maitrisant parfaitement leurs
techniques et leurs specificités. Le
géneral Carpentier, dans «l'interét
genéral» en sera le chef successif en
[talie et en Provence. Il assurera ainsi
la continuité des analyses tactiques et
logistiques dont certaines, par leur
hauteur de vues, leur clarté et méme
leur prescience, ont frappé¢ maints
observateurs 3°. Il faut citer plus parti-
culierement:

55 Avec également I'engagement en force
des 3¢ et 7¢ régiments de tirailleurs algeriens
de cette division. Les pertes du 4¢ régiment
de tirailleurs tunisien sont lourdes: en quel-
ques jours de combat, il perd la moiti¢ de
ses effectifs combattants, les trois quarts de
ces cadres dont son chef de corps, le colonel
Roux, tué au combat.

56 Au sud, le 10¢ corps britannique a pu
¢tablir une téte de pont restreinte sur la rive
droite du Garigliano, notamment au mont
Fuga.

$7 Histoire de la 1" Armée frangaise,
page 79.

38 Le général Juin écrit a son sujet: « Il etait
hors pair et d’'une classe vraiment excep-
tionnelle.»

59 Maurice Genevoix, recevant a I’Acade-
mie frangaise le maréchal Juin en 1953,
affirme: « Le 4 avril, vous adressez au gené-
ral Clark un Mémoire (...) Toute la future
manceuvre est la, d’avance inscrite, en des
pages ou I'ampleur des vues s’allic a une
prevision du détail qui ne laisse rien dans
I'ombre (...)» Quant au general de Lattre, il
prévoyait en quelque sorte dans son Ins-
truction personnelle et secréte n°® I, «son
exploitation foudroyante» sur Toulon et
Marseille lorsqu’il écrivait: « Mais la vitesse
sera avant tout le facteur essentiel du suc-
cés: vitesse dans la recherche constante du
débordement par les hauts du terrain,
vitesse dans I'exploitation hardie de toute
occasion favorable a I’évolution rapide de
la manceuvre. »
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— le Mémoire du 4 avril 1944 sur les
futures operations du C.E.F. dans
les monts Aurunci,

— I'Instruction personnelle et secréte
n°® 1 sur 'opération « Dragoon» du
6 aout 1944,

Enfin, la valeur du commandement
frangais doit étre soulignée.

Elle se traduit d’abord au niveau des
généraux commandants de division,
capables d’analyser I’ennemi, de com-
biner les difféerentes armes et d’entrai-
ner les troupes par leur exemple et leur
enthousiasme®®. Mais deux hommes
deviendront arbitres du jeu opération-
nel en Italie et en Provence: les géné-
raux d’armeée Juin et de Lattre.

IIs ont des points communs. Saint-
Cyriens, anciens de la Premiére guerre
mondiale, brevetés de I'Ecole supé-
rieure de guerre, anciens comman-
dants de grande unité en 1940°", litte-
ralement «imprégnés» du sens de la
manceuvre, ils sont manifestement
aptes a exercer le grand commande-
ment pour lequel ils s’étaient prépareés
et dont ils avaient toujours réve.

En Italie, le général Juin se caracte-
rise surtout par son rayonnement, sa
chaleur humaine et sa capacité de per-
suasion pour entrainer le commande-
ment allié a ses analyses tactiques.

Pour le débarquement de Provence,
le géneéral de Lattre se distingue par sa
capacité de séduction aupres de I’état-
major allié charge de la planification,
ensuite par son audace et son agressi-
vité sur le terrain, refusant toujours de
subir la loi de son adversaire.

La personnalité de ces deux chefs a
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contribué incontestablement a «mar-
quer» successivement I’Armée fran-
gaise reconstituée. Soucieux d’unité,
maitrisant parfaitement I’outil opéra-
tionnel mis a leur disposition, ils ont su
gagner la confiance des geénéraux
Clark et Patch, afin de le voir ainsi uti-
lisé au mieux des intéréts frangais mais
également de la coalition.

Avec ces deux chefs, ces eétats-
majors, I’allant et la ferveur des trou-
pes®?, I’Armee frangaise allait étre
ainsi exemplaire dans son comporte-
ment au combat. Deux séquences tou-
tefois, plus particuliérement, réhabili-
térent entiérement cette Armée aux
yeux des Alliés: la bataille du Gari-
gliano, la prise simultanée de Toulon
et de Marseille.

Comment ?

Sur le Gangliano®?, au printemps
1944, le C.E.F., aprés les durs affron-
tements de I'hiver dans les Abruzzes,
a changé de secteur dans le cadre
du remaniement du dispositif du
15¢ groupe d’armeées allié. Le secteur

%0 Ce sont les généraux Dody, de Monsa-
bert, Sevez, Guillaume, du Vigier, Brosset,
Magnan. Ils sont en outre «aidés» par les
techniciens, les artilleurs Poydenot, Chail-
let, le géneral du genie, Dromard, le général
du train, Boucaud.

o1 La 15¢ division d’infanterie motorisée
pour le général Juin, la 14¢ division d’infan-
terie pour le général de Lattre.

52 Devant les cotes de Provence, le 16 aout
1944, I’émotion des troupes fut réelle. « Sur
tous les navires, écrit le général de Lattre,
¢clate la Marseillaise la plus poignante
qu’on ait jamais entendue.» Sur le Circas-
sia, de Monsabert déclare a ses hommes
bouleversés: «France, la 3¢ D.LA. te
rameéne tes drapeaux victorieux.»

63 Cf. le croquis joint en annexe n° 4.
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de Cassino est désormais confié¢ a la
8¢ armee britannique, la 5° armée ame-
ricaine se voyant attribuer la zone
comprise entre le Liri exclu et la mer
Tyrrhénienne 4.

Le C.E.F. est charge, au sein de la
5¢ armée ameéricaine, de la téte de pont
du mont Fuga. Il a été renforcé avec
I’arrivee de la 4¢ division marocaine de
montagne (4 D.M.M.) du général
Sevez, des groupes de tabors du gene-
ral Guillaume et de la premiére divi-
sion frangaise (1" D.F.L.) du général
Brosset. Il est déesormais, dans I'esprit
du geneéral Juin, «un corps carré qui,
par le jeu des releves successives, peut
entreprendre une action dans la pro-
fondeur».

Pour l'offensive (opération Dia-
deme) prévue pour le printemps, le
géneral Clark ayant regu une mission
secondaire de couverture®’ envisage
avec son €tat-major, en toute hypo-
thése, la prise du mont Mayo, pivot de
la defense allemande au sud de Liri.
Puis a partir d’Ausonia, dans la vallée
de I’Ausente, il prévoit «un rabatte-
ment en force» vers le nord du disposi-
tif ennemi sur la direction générale
Esperia-Pico en liaison étroite avec les
Britanniques de la 8¢ armée, charges
de I’'action de rupture dans la vallée du
Liri.

Par son Mémoire du 4 avril 1944, le
général Juin s’oppose fermement a
cette manceuvre qu’il juge, au niveau
d’Esperia, «risquée sinon impossible»
en 'absence d’itinéraires routiers faci-
litant en particulier le chevauchement
de deux corps d’armee®®. Pour lui,
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tout au contraire, il faut se porter des
la vallée de I’Ausente sur un objectif
d’armée qui permettra d’ouvrir impé-
rativement «le chemin aux actions
frontales».

La rocade Itri-Pico, a 40 kilométres
de la zone des contacts, constitue cet
objectif preferentiel qui doit permettre
ultérieurement de déboucher en force
sur les grands arriéres de l'ennemi.
Pour I'atteindre, il ne faut pas s’user
dans des actions de force successives et
«taper en plein dans le dur», soit a
Ausonia, soit a Esperia. Tout au con-
traire, il s’agit de foncer a travers la
montagne des monts Aurunci «a toute
vitesse (...), la ou 'ennemi ne peut se
tenir en force, pour atteindre au plus
tot les arriéres de I'adversaire et con-
querir, avec le Corps de montagne
frangais®’, I'objectif d’armée préala-
blement deéfini».

%% La 5¢ armée comprend le C.E.F. et le
2¢ corps américain; le 10¢ corps britannique
a été rattache a la 8¢ armeée.

95 1l doit couvrir, face au 14¢ corps d’armée
allemand, entre le Liri et la mer, I'action de
rupture de la 8¢ armée dans la vallée du Liri
en direction de la téte de pont d’Anzio, puis
de Rome. Le 14¢ corps d’armée est toujours
commandé par le genéral von Senger und
Etterlin. Mais sa zone d’action a éte rema-
niée (Cassino n’est plus de son ressort). Il
s'appuie, face a la 5° armée, sur quatre
lignes de défense successives: la ligne
Gustav, la ligne des Orangers dans la vallée
de I’Ausente, la ligne Dora barrant le ver-
rou d’Esperia, la ligne Hitler.

%¢ La plan américain prévoit, vers Esperia,
a travers les lignes du C.E.F., le passage du
2¢ C.A.U.S., qui prendra a son compte la
bataille d’enroulement en direction de Pico.
%7 Le Corps de montagne est composé de la
4¢ division marocaine de montagne et des
groupes de tabors.



Mais le général Juin précise que
cette manceuvre «ne donnera tous ses
fruits» que si elle comporte a I'échelon
du groupe d’armée un double débor-
dement des défenses allemandes de la
vallee du Liri, par le sud et par le
nord °8%,

Ce plan sera pratiquement mis en
@®uvre®® par le géneral Clark lors de
Poffensive déclenchée le 11 juin 1944 a
23 heures. Aprés un échec momen-
tang, da en particulier a une absence
de préparation d’artillerie, le mont
Mayo est conquis le 13 mai. Puis, alors
Que la progression britannique est tres
difficile dans la vallée du Liri, I'intro-
duction du Corps de montagne dans
les monts Aurunci’® a partir du
IS mai, crée la surprise tactique et
rompt enfin I’équilibre maintenu pen-
dant des mois par I'acharnée mais
remarquable defense allemande des
troupes du général von Senger und Et-
terlin.

La victoire sur le Garigliano est
ainsi dans sa conception et dans son
€xécution de nature frangaise. Elle
Permet «d’ouvrir» la route de Rome,
libérée le 4 juin 1944, a la 5¢ armée
americaine et la poursuite de I’ennemi
Jusqu’a la ligne Gothique au sud de
Florence. Aprés le Belvédére et
I'Abate, victoires coliteuses mais inex-
Plf)ilées faute de réserves et peut-étre
d’imagination dans le concept de
Manceuvre en montagne, I’Armée
frangaise d’Italie reprend «sa vraie
pPlace» en mai 1944 dans les combats
aux cotes des Alliés.

En Provence, I'Armée B, débarquée

des le 16 aoit 1944, dans le cadre de
I'opération Dragoon, aprés la con-
quéte’! de la téte de pont par le
6° corps d’armée américain’?, a pour
mission d’exploiter en vue de s’empa-
rer de Toulon pour D+ 20, soit le 4
septembre, et de Marseille pour
D +40, soit le 24 septembre 1944.
Ces objectifs sont trés importants
pour les Allies, notamment de par
leurs capacites portuaires pour le sou-
tien ultérieur de I'offensive en direc-
tion du Rhin. Mais leur conquéte est
prévue d'une maniére méthodique et
processionnelle pour pallier la défense
maximale allemande «prévisible» sur
le littoral mediterranéen. Néanmoins,
la forte personnalité du général de Lat-

68 Le général Juin propose encore une fois
la manceuvre d’Atina, qui lui parait, en
avril 1944, «infiniment plus payante».
Mais le général Alexander ne retiendra pas
ses propositions: la 8° armee reste chargee,
a I'échelon groupe d’armeées, de I'effort
principal dans la vallée du Liri.

69 Des le 11 avril, le général Juin, dans son
Rapport sur les opérations du C.E.F.
(n® 1076/CEF/3/TS), note: «J’ai fait tenir
pour ma part un petit Mémoire au géneral
Clark, posant les bases d’'une manceuvre
d’armée possible. Je sais qu’il a €té pris en
considération.»

70 Le 14 mai, une partie du Corps de mon-
tagne «a cisaille» sans difficultés au sud-est
d’Ausonia, I'axe de progression de la
3¢ D.ILA. L'organisation de «ce chassé-
crois¢ de deux divisions» fait également
honneur a la technique d’état-major fran-
gaise.

71 Cf. le croquis joint en annexe n°® 3.

72 Le 6 C.A.U.S. dispose de 3 divisions
d’infanterie ameéricaines (3¢, 45° et 36%), du
combat command n° | du général Sudre et,
apres le debarquement, des commandos
d’Afrique et des forces aéroportées mises en
place dans la region de Le Muy.
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tre, I'ardeur de ses troupes et les résul-

tatsinitiaux du 6¢ C.A.U.S. vont préci-

piter singuliérement le déroulement de
la planification prévue’3.

Le 18 aout au soir, I’Armee B74
reléve les troupes ameéricaines sur le
Gapeau. Selon I'Instruction person-
nelle et secréte n® 1 du 6 aout 1944, il
etait prévu que la manceuvre sur Tou-
lon avec I'’ensemble du premier éche-
lon de I’Armeée se traduirait par un ef-
fort frontal a I’est du port, conjugué
avec «un enveloppement au nord et a
I'ouest de la ville avec le souci constant
de déborder par les hauts du terrain et
en utilisant au mieux les axes de péne-
tration importants».

Mais devant la progression rapide
du 6¢ corps d’armée américain au
nord vers la moyenne et la basse
Durance et surtout face a la désorga-
nisation apparente de la 242¢ division
allemande du général Baessler qui a
subi le choc initial du débarquement,
le général de Lattre a le choix entre
deux attitudes:
~ soit attendre le gros de ses forces, se

meénageant ainsi le bénéfice de la

sécurité mais en permettant a I’en-
nemi de se ressaisir,

- soit agir du faible au fort, en bénéfi-
ciant de la surprise et en bousculant
I’adversaire pris en flagrant délit de
manceuvre et de remaniement de
son dispositif.

Il opte pour I'audace et il decide
d’attaquer dans «la foulée» son pre-
mier objectif 75, A cet effet, deux grou-
pements d’attaque sont constitués,
avec initialement 7:
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— alest,la 1" D.F.L., les premiers ¢le-
ments de la 9¢ division d’infanterie
colonmiale (9¢ D.1.C.) et les comman-
dos d’Afrique qui vont s’emparer
par surprise plus particuliérement
du fort du Coudon, «pivot de la
manceuvre sur Toulon»,

— aunordetal’ouest, la 3° D.I.A. ren-
forcee d’¢lements blindés des réser-
ves générales et du combat com-
mand n° | a partir du 20 aout 1944,
Mais il est assigné en outre a ce
groupement commandé par le géne-
ral de Monsabert «d’étre a méme de
préparer la progression ultéricure
vers Marseille».

73 L’accelération de la manceuvre est lice
¢galement a la décision de retrait du sud de
la France de la 19¢ armée allemande, prise
par Hitlerle 18 aotta 11 h dumatin. Toute-
fois, les 242¢ et 244¢ divisions d’infanterie,
renforcées notamment par des unités de la
Kriegsmarine, sont maintenues sur place
pour tenir les camps retranchés de Toulon
et de Marseille. Ces camps sont les picces
maitresses du Sudwall (le mur de la Medi-
terranée). Richement dotés en artillerie, ils
disposent a Toulon de 26 000 hommes sous
le commandement du contre-amiral Ruh-
fus et a Marseille de 17000 hommes aux
ordres du geénéral Schiffer (il commande
également la 244¢ D.1.).

74 11 s’agit des eléements du premier échelon
de I'Armée (la 3* D.ILA. et la 1™ D.F.L.
renforcées d’unités blindées de réserve
genérale).

75 11 réussit dés le 19 aout au matin a con-
vaincre le général Patch de la nécessite de
cette attaque brusquée malgre les vives réti-
cences de I’état-major de la 7¢ armée ameri-
caine.

76 Du fait de I'accélération des rotations,
notamment entre la Corse et le continent,
I'arrivée de la 9° D.1.C., mais également du
bataillon de choc et des groupes de tabors,
s'effectuera avec 48 heures d’avance sur le
planning.



De fait, I'approche des le 19 aout au
soir de I'important carrefour du Camp
du Castellet, a mi-chemin de Toulon et
de Marseille, par les éléments de téte
du groupement Monsabert, va per-
mettre a I’Armée B, avec le réel con-
cours de la Résistance frangaise, une
attaque simultanée des deux villes. Dés
le 21 aoit, 'investissement de Toulon
est realise. Le démantélement et la
réduction du camp retranché avec
lappui de la flotte et de Iaviation
allices demanderont sept jours. Le
27 aolt au soir, la garnison avec le
contre-amiral Ruhfus capitule, soit a
D+ 13 au lieu de D + 20.

Parall¢lement, dés le 20 aout, «sen-
tant d'instinct I'occasion favorable»,
le général de Monsabert, avec des
moyens reduits’’?, s’est orienté sur
Marseille. Dés le 22 aoat, il s’empare
d’Aubagne, clef de voite de la défense
exterieure de I'agglomération. Puis le
23 aoit, alors que ses troupes investis-
sent progressivement la ville, il s’infil-
re par «une action en fléche» d’un
bataillon du 7¢ régiment de tirailleurs
algériens du colonel Chappuis, ren-
forcé de blindés jusquiau «Vieux
Port». 11 lui faudra ensuite quatre
Jours pour reduire les différents points
d’appui a [Iissue d'une véritable
bataille de rues confuse, meurtriére et
trés décentralisée. Quoi qu'il en soit, le
28 aoiit au matin, les troupes alleman-
des de Marseille, sous le commande-
ment du général Schiffer, effectuent
leur reddition, soit 4 D+ 14 au lieu de
D +40.

Ainsi en quinze jours de combat en

Provence, un commandement dyna-
mique disposant d’une troupe d’ex-
ception obtient la réduction de deux
puissants ensembles fortifies, prati-
quement un mois, pour le plus impor-
tant d’entre eux sur le plan logistique,
avant les estimations les plus favora-
bles. L’Armée B realise sans aucun
doute «une des plus belle manceuvres
de I'’Armee frangaise sur le sol natio-
nal». Le general Patch pouvait juste-
ment écrire dans son ordre du jour du
29 aout 1944: «Vous avez rendu a la
France son port de guerre le plus
important et son premier port de com-
merce. Vous avez remporté une
grande victoire et merite la reconnais-
sance de la France et des Allies».

*

* %

Apres la defaite de 1940, I'’Armee de
terre frangaise a atteint un des niveaux
les plus bas qu’elle ait jamais connus.
Or, en septembre 1944, elle a repris sa
place a cote des armees allices. Elle est
méme par son engagement la cause
déterminante des victoires du Gari-
ghano et de Toulon-Marseille aux
mois de mai et d’aout 1944.

Certes, ces succes interviennent sur
un théatre d’opérations qui est consi-
déré par les spécialistes comme «se-

77 Le général de Monsabert, «le libérateur
de Marseille», sera renforce dans les jours
suivants, entre autres par les ¢léments de sa
division «dégagée» de la bataille de Toulon
et par les groupes de tabors du général
Guillaume, tout en étant couvert au plus
loin, face a la vallée du Rhone, par les chars
de la 1™ division blindée.
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condaire» dans I’histoire de la seconde
guerre mondiale. Cette relativite des
faits militaires en Meéditerranée n’ex-
clut pas toutefois que, par sa contribu-
tion incontestable, I’Armeée frangaise
force ainsi 'admiration des Alliés et le
respect de I'adversaire qui la croyait
rayée, notamment en Italie, de ’ordre
de bataille allié.

«Moments privilegiés de la gran-
deur militaire frangaise», le C.E.F. et
I’Armée B associérent en Italie et en
Provence’® dans leurs actions, diffé-
rents atouts:

— une infanterie rustique essentielle-
ment d’origine indigéne, parfaite-
ment adaptée au combat de type
meéditerranéen,

— un apport de jeunes Frangais
d’Afrique du Nord, d’évades de
France et de membres des F.F.L.,
enthousiastes et fervents jusqu’au
sacrifice,

— un encadrement dynamique, décide
a faire oublier le désastre de 1940
par son allant, ses initiatives et son
sens de la manceuvre,

- un haut commandement avec les
généraux d’armeée Juin et de Lattre,
sachant d’une part s’'imposer en
haut commandement tactique alli¢,
et d’autre part sachant par convic-
tion profonde, promouvoir I'inteé-
gration des ¢lements disparates de
’Armée d’Afrique et des Forces
francgaises libres. Le C.E.F. et I'Ar-
meée B deviennent ainsi, dans le
creuset du combat contre les forces
de I'Axe, le symbole de I'unité natio-
nale retrouvée.

398

De plus ses résultats exemplaires sur
le plan opérationnel sont rendus possi-
bles par:
~ l'aide matérielle considérable des

Alliés, qui a en quelque sorte valo-

risé cette Armeée frangaise pour lui

permettre de faire face aux exigen-
ces de la guerre moderne,

les efforts tenaces et opiniatres des

autorités politiques frangaises et

plus particulierement du general de

Gaulle, qui n’a cess¢ de croire

comme bien d’autres personnalités

politiques et militaires «a la renais-
sance militaire de cette Armeée».

En deéfinitive, la participation fran-
¢aise aux combats d’Italie et au débar-
quement de Provence’®, suivie de la
poursuite de I’ennemi jusqu’au cceeur
du ITI¢ Reich et liee aux combats de la
Résistance pour la Libération du terri-
toire, permet a la France de s’imposer
a nouveau comme puissance militaire,
mais surtout d’étre présente a la cessa-
tion des hostilites lors de la capitula-
tion allemande en mai 1945.

AC,

78 Pour la premiére fois depuis 1940, I'Ar-
mée frangaise est engagée en force sur ses
champs de bataille, avec ses troupes, ses
états-majors et ses services.

7% Les chansons de route de ces armeces
d’Italie et de Provence imprégnent toujours
la mémoire collective. Le chant des Afri-
cains, par exemple, rappelle a la postérité la
valeur et le dévouement exceptionnels de
ces troupes «préparées» en Afrique du
Nord en 1943-1944 pour «libérer le Pays et
la Patrie».
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