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Les projectiles téléguidés comme

moyen de défense

Lies projectiles téléguidés, et d'ailleurs tout ce qui touche
aux « engins-fusées », ont toujours été environnés de mystere,
dans tous les pays du monde. Evidemment ce mystére est
indispensable : la sécurité l'exige et l'exigera toujours; et
si, de temps a autre, on jette au public quelques maigres rensei-
gnements, c’est surtout pour montrer qu’on a fait quelque
chose, et que tout le monde ne s’est pas endormi ou mis a
réver a des moyens mirifiques de gagner l'avant-derniere
guerre. On a fait savoir, bien que de nombreuses personnes ne
s’en soient peut-étre pas apercu, que la plupart des maisons
d’aviation comprenalent des cervices importants s'occupan
exclusivement des projectiles téléguidés, et cela depuis pas
mal de temps. Aussi la récente déclaration d’un ministre
de I’Approvisionnement est-elle en fait une sorte de rapport
provisoire lorsqu’elle dit : « Beaucoup de gens ont travaillé
a cette question. On a dépensé beaucoup d’argent pour la
résoudre et (comme on peut s’y attendre, méme s’il s’agit
d’argent venant de I'litat) nous avons obtenu des résultats. »

Avant d’examiner plus en détail ce qu’il a dit et ce qui
découle raisonnablement de sa déclaration, voyons d’abord
quels genres de projectiles et de fusées utiles pourraient
exister. En premier lieu, les fusées se divisent en deux caté-
gories : celles qui doivent faire du mal a I'ennemi — les armes
« offensives » — et celles qui ont pour but d’empécher I'ennemi
de nous faire du mal, — les armes «défensives». A la fin
de la derniere guerre, nous connaissions les deux. Pour I'attaque,
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il v avait les V2 et aussi un projectile air-air (ou chasseur a
bombardier) que les premiers avions a réaction allemands
utilisaient contre les Superforteresses. 11 y avait également, des
deux cotés, des dispositifs antiavion a fusée de proximité
qui étaient des sortes de projectiles terre-air élémentaires ;
encore, certains mécanismes dirigeables et sans pilote dont
on se servait contre les navires. On trouvait aussi des fusées
lancées de facon ordinaire et servant pour toutes sortes de
projectiles. Aussi, en 1945, une chose était certaine : les
moteurs a fusée et a réaction donnaient des vitesses de
plus en plus grandes; la bombe atomique avait explosé ;
Londres avait recu des V2; et il semblait que les moyens
d’attaque eussent completement dépassé toutes les ressources
de la défense, — et tout le monde était inquiet.

En fin de compte, on trouve toutefois une riposte a n’im-
porte quelle arme offensive ; une riposte incomplete peut-étre,
mais effective dans une certaine mesure au moins. De sorte
qu'a la fin de la derniere guerre les savants qui étaient a la
recherche d’'une solution se trouverent en face d'une quantité
stupéfiante de problemes. Du coté de la défense, il leur fallait
s'efforcer d’étre sturs que tous les bombardiers ennemis fussent
abattus avant de pouvolir pénétrer sur le territoire anglais,
et non se contenter de la proportion de dix pour cent qui vers
1940 suffisait a représenter une victoire défensive. A notre
¢poque de bombes atomiques et de bombes a I'hydrogene,
un bombardier ennemi qui franchirait les lignes de défense serait
é¢videmment un de trop. Ce qu’il faut aujourd’hui, c’est cent
coups au but sur cent, et cela contre des bombardiers a réaction
volant a des vitesses de 950 a 1100 km. a I'heure et a des alti-
tudes de 12 000 m.

Je me souviens d’avoir eu a cette époque une conversation
avec un savant qui s’occupait (et qui s’occupe encore) des
questions de ce genre, et il me disait : « Je peux construire des
avions ou des projectiles (c’est en somme la méme chose)
capables de rattraper n’importe quel bombardier et de virer
dans tous les sens a une tres grande vitesse. Malheureusement.
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je ne peux pas modifier le corps humain; aussi, la premiere,
chose qu’il me faut faire, c’est de supprimer le pilote. »

Dire «Je vais supprimer le pilote », et le faire, font deux.
Un pilote humain constitue un mécanisme remarquable.
Il peut voir, viser, guider ; il est doué de mémoire et il peut
juger et choisir; construire une boite magique qui soit en
état de le remplacer sur tous ces points est plus facile a dire
qu'a faire. Alors donc qu'on disait et qu’on écrivait souvent,
avec assez peu de bon sens, que nous étions arrivés a l'ére ou
il suffit « de peser sur un bouton », les savants faisaient seule-
ment leurs premiers pas dans cette direction. En ce qui
concerne la défense (je parle toujours de la défense parce que
c’est surtout elle qui nous intéresse), nous avons besoin d'un
projectile antiavion pouvant étre guidé vers un but qui serait
un appareil ennemi. Vous direz peut-étre : « Pourquoi un avion ?
Surement les avions sont démodés ?» Il n'en est rien. lLe
bombardier n’est nullement démodé comme moyen d’attaque
principal, et il ne le sera pas de sitot. Il volera plus vite et
plus haut ; mais il existera toujours, étant donné qu’en tant
qu'arme violemment destructrice il reste encore la plus écono-
mique, la plus stre et la plus précise, et il sera certainement
ainsi pour aussi longtemps qu’on puisse le prévoir actuellement.
Les chefs d'états-majors des deux cotés de I'’Atlantique ont
répété cela maintes fois et per%onne ne s’éleve sérieusement
contre leur opinion.

Done, le plus important d’abord. L.’arme de riposte suscep-
tible de rétablir I'équilibre de la défense devait étre un bom-
bardier destroyer, ou plusieurs sortes d’appareils de ce genre.
Ce qu’il faut en premier lieu, c’est empécher 'ennemi d’attein-
dre le but. Cela implique soit des pieces de D.C.A. a extréme-
ment longue portée (si longue qu’il serait impossible de la
réaliser), soit un chasseur classique ordinaire de grande per-
formance, capable d’intercepter les bombardiers de la facon
usuelle et de leur lancer des projectiles d’une distance raison-
nable. C’était une facon de voir logique, assez simple et efficace ;
nous constatons aujourd’hui que c’est & cela qu'on s’est arréte
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et qu'on a réalisé des projectiles air-air. L.’auteur a insisté sur ce
point avant de partir pour le polygone a fusées de Woomera,
en Australie, et il a bien fait ressortir que les chasseurs dits
« supersoniques » comme le Hunter et le Swift n’¢taient pas
dépassés par les projectiles, mais au contraire que les projectiles
air-air avaient été mis au point en s’appuyant sur I'existence
de tels appareils.

Il n’en reste pas moins place pour la D.C.A. : les Spitfire et les
Hurricane ne 'ont pas détronée pendant la guerre, et si loin
qu’on puisse voir dans ’avenir les avions & réaction transpor-
tant les nouveaux projectiles ne la détroneront pas non plus.
Il fallait par conséquent une deuxieme sorte de projectile
téléguidé un projectile terre-air — et celui-la aussi doit
donner 100 pour 100 de coups au but. «Je peux dire avec
confiance, a-t-il déclaré, qu’aucun avion manceuvré par un
pilote ne pourrait espérer échapper aux fusées téléguidées
que nous sommes en train de réaliser. Elles sont capables de
virages et de crochets a grande vitesse qui donneraient des
efforts et des pressiens si considérables qu’aucun corps humain
et aucune aile d’avion ne pourraient y résister. » Les projectiles
inventés, a-t-il ajouté, sont de deux sortes : ceux qui sont guidés
par un faisceau de radar, et ceux que dirige leur propre « cer-
veau » ¢lectronique. Les premiers suivent un faisceau de radar
qui colle automatiquement au but et se dirige du sol. Méme a
de grandes portées, ces fusées peuvent se maintenir dans un
rayvon de quelques décimetres du centre du faisceau.

La fusée électronique d’autre part bloque son mécanisme
directeur sur 'appareil ennemi des qu’elle quitte le sol; elle
se dirige ensuite automatiquement sur l’avion, sans avoir
besoin d’une aide quelconque. Le mécanisme directeur peut
comporter dix fois autant de lampes qu’une gros poste de télé-
vision, tout cela logé dans un projectile qui ne fait que quelques
pouces de diametre. Ces projectiles peuvent s’attaquer a des
bombardiers volant plus vite que le son et a plus de 15 000 m.
dl'altitude, méme par mauvais temps ou dans l'obscurité.
Pour leur donner la vitesse convenable, on leur adjoint des
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moteurs de lancement qui produisent l'accélération voulue,
puis se détachent. Les difficultés mécaniques et aérodvna-
miques rencontrées lorsqu’on a cherché a atteindre ce résultat
sans nuire a la marche des fusées, ont pu étre surmontées : « Les
difficultés mécaniques et aérodvnamiques ont ¢été résolues
de facon satisfaisante »: c¢’est la une phrase d’'importance
capitale, et avoir atteint ce résultat en six ou sept ans repreé-
sente un succes considérable. Rendez-vous compte de ce qu’il
a pu flalloir d’essais secrets — et d’erreurs, — de génie et
de subtilités et de triomphes mécaniques. Nous possédons
maintenant des projectiles pouvant se lancer du sol ou d'un
navire (ce qui est extrémement important) et capables d’at-
teindre leur but a coup sur.

On n’a pas donné les chiffres de fabrication de ces armes.
L’essentiel est que ces projectiles existent ; la défense ne peut
qu'y gagner ; car il est évident qu’a I'heure actuelle il ne suffit
plus d’abattre au canon et a la mitrailleuse, ou avec la D.C.A.,
un nombre honorable de bombardiers.

IEn ce qui concerne les armes « offensives », nous ne savons
encore rien ou presque rien. l.es Américains ont beaucoup
travaille aux V2 et a leurs successeurs ; les Russes anssi. On
a aussi parlé d’artillerie et de projectiles de bombardement
qu'on serait en train de perfectionner a part de ce que nous
connaissons déja dans ce domaine, et le précédent commandant
en chef de I’Aviation de bombardement, Sir Hugh ILlovd,
a demandé avec insistance une « bombe téléguidée ». Il est
difficile de croire qu’il parlait tout a fait en l'air, et une fois
de plus on peut admettre que pour les bombardements loin-
tains le bombardier est encore ce qu’il v a de mieux, méme
si la bombe elle-méme doit devenir une arme téléguidée.

En ce qui concerne les possibilités du V2 a longue portée,
je ne prétends pas étre en mesure de formuler des prédictions.
Personne n’a dit grand-chose a ce sujet, ni sur la possibilité
de faire des fusées interceptrices défensives capables d’arréter
ces V2. Je croirais volontiers qu'il s’agit d’une question de
précision ; en effet, étant donné le prix élevé des explosifs
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qui rentrent dans la confection d’une grosse bombe atomique,
le point de vue du gaspillage doit présenter une grosse impor-
tance économique. Quoi qu’il en soit, ’Angleterre aussi bien
que I’Amérique sont évidemment d’avis que le bombardier reste
le meilleur atout, — et c’est trés probablement I'avis de la
Russie également, car elle a énormément développé son avia-
tion stratégique.

Quant a dire combien de temps durera le stade du bombar-
dier et de la bombe guidée contre le chasseur et le projectile
guidé, on en est réduit aux conjectures. Peut-étre I'étape
suivante sera-t-elle celle ou il suffira « d’appuyer sur un bou-
ton », mais je n’ai rencontré¢ personne qui ne considérat pas
la chose comme encore tres éloignée. Je ne saurais dire si
cela est rassurant ou non, mais en ce qui me concerne person-
nellement, je trouve rassurant que tous ces modernes acces-
soires de la guerre cotitent des prix fous. Quand un obus —ou son
equivalent — coule des miiliers de livres sterling, quand
un bombardier revient a 250 000 ou 500 000 livres et une
bombe atomique a Dieu sait combien, le bon sens doit sure-
ment commencer a dire son mot.

CHARLES (GARDNER
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