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Notre nouvelle section

d’'infanterie.

LLES PROJETS A L'ETUDE CHEZ NOUS.

Voyons maintenant les trois solutions proposées chez nous
et mises a I'essal ces derniers temps. Nous verrons quelles
résolvent toutes trois le probleme de différente facon. Nous
appellerons ces trois solutions les projets A, B et € dans 'ordre
ou ils ont éte presentes. |

Leurs caractéristiques sont les suivantes (figure 4) :

A (aout 1925) 1 sergent fusilier, 1 sergent M,
2 ordonnances de combat,
2 groupes de fusiliers de 1 caporal et
13 fusiliers chacun,
2 groupes de FM de 1 caporal et 7 mitrail-
leurs chacun.
Total : 48.
B (aotut 1925) 1 sergent remplacant du chefl de section,
2 groupes de fusiliers de 1 caporal et
12 fusiliers chacun,
1 groupe de FM de 1 caporal chef de
groupe, 1 caporal remplacant et 12 mi-
trailleurs.
Total : 41.
C (Janvier 1926) 1 sergent fusilier, 1 sergent FM,
1 ordonnance de combat,
3 groupes de fusiliers de 1 caporal et 8 fu-
siliers chacun,
2 groupes de FM de 1 caporal et 7 mitrail-
leurs chacun.
Total : 46.

Le projet B est au fond une variante et une simplification
de A. En effet, comme A, deux forts groupes de fusiliers, mais
au contraire de A, réunion en un seul des deux groupes de FM ;
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toutefois ce double groupe de FM a un second caporal rempla-
cant, ce qui indique bien I'intention de pouvoir le scinder en
deux sous-groupes afin d’employer pour deux taches distinctes
les deux FM. En outre, B économise 1 sergent, 2 ordonnances
de combat, et, par la diminution d’une unité de l'effectif des
groupes de fusiliers et de FM, encore 4 hommes, soit au total
7, ce qui dans I'intention du promoteur doit permettre I'orga-
nisation du service de renseignements du bataillon et du régi-
ment sans puiser dans les sections et la constitution d’une plus
forte section de commandement de la compagnie.

Le projet C, au contraire, le dernier en date, est assez sem-
blable a la solution allemande. Il n’en différe que par un homme
de plus aux groupes de fusiliers et par ses deux sergents
dont I'un destiné spécialement aux FM.

En définitive, nous nous trouvons en présence de deux
solutions, ayant toutes deux apparemment leurs avantages
et leurs désavantages : les projets B et C.

Le projet A, mis a l'essai concurremment avec B dans les
écoles d’officiers de 1925 fut, pour autant que nous avons pu
nous en rendre compte personnellement, mis de coté tout de
suite, parce que trop compliqué. Entre autres, l'eftectif des
groupes obligeait, comme que l'on [it, a de nombreuses files
creuses, a l'intérieur de la section (voir fig. 4).

Le projet C a été appliqué en 1926 aux écoles de recrues
armées du M et peut étre considéré comme le projet officiel.
B n’en a pas moins conservé ses partisans convaineus.

Le grand avantage de B, celui qui frappe a premiére vue,
est sa simplicité, trop grande peut-étre ! Trois groupes de 12
hommes ; donc, en mettant de coté les sous-officiers que 1'on
place réglementairement en téte de la section, des groupes
divisibles par 4, 3 ou 2, soit possibilité de former facilement
une colonne par quatre, par trois, par deux ou par un ; pour
les évolutions en ordre serré un avantage marqué. Le projet
innove en outre en introduisant la colonne de marche par trois
comme formation de marche usuelle (les trois groupes en
colonne par un accolés) et la ligne sur trois rangs comme for-
mation de rassemblement (les trois groupes sur un rang les uns
derriere les autres). Les formations normales du groupe peu-
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vent ainsi étre réduites a deux : « sur un rang » et « en colonne
par un ». Ce serait la sans contredit une grande simplification
pour nos sous-officiers.

Un autre avantage est 1'économie sur C de deux a trois
sous-officiers ; nous éprouverons toujours en effet une certaine
difficulté a recruter le nombre légal de sergents et de caporaux.
(Organisation des troupes 1925 : 9 sergents et 22 caporaux pour
la compagnie d’infanterie.) B tient compte largement de cette
circonstance puisqu’il n’exige qu'un total de 4 sergents et
16 caporaux pour les 4 sections de combat, tandis que C néces-
site 8 sergents et 20 caporaux.

Enfin, avantage principal a notre avis : avec le projel B
le lieutenant n’aurait que 3 subordonnés directs, tandis que
C en prévoit 5.

En résumé le projet C est officiellement justifié comme suitl
(Service de l'infanterie) :

Nous aurons, plus qu'une autre armée peut-élre, a agir
défensivement : il faut en tenir compte dans l'organisation de
nos petites unités. Le secteur qui recoit une section dans la
defensive ne sera pas tenu seulement dans sa largeur mais égale-
ment en profondeur ; il s’ensuit, étant donné notre terrain,
qu’il faut pouvoir, sans désorganiser la sectioa, constituer de
nombreux groupements de feu.

Les groupes de I'M doivent comprendre, en plus d’un chef
de groupe chargé de conduire le tir de I'arme automatique et
du tireur, suffisamment d’hommes pour avoir a proximite
immeédiate de I'arme environ 1000 coups sans que les hommes
soient trop chargés et que les mouvements du groupe soient
alourdis. De la, trois pourvoyeurs, plus deux a trois fusiliers
pour faciliter le ravitaillement en munitions et éventuellement
protéger 'arme.

Pour déterminer la force du groupe de fusiliers, il faut tenir
compte du fait qu'on ne peut avancer sous le feu des armes
automatiques ennemies que par trés petites unités, les hommes
en tirailleurs a de grands intervalles et en méme temps éche-
lonnés en profondeur (essaim dilué). Avec un groupe trop fort
on risque de voir réapparaitre la grande ligne de tirailleurs, ou
bien aussi il est probable que nos chefs de groupe se trouvent
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embarrassés dans 1'utilisation du terrain. Il faut donc renoncer
au groupe de 12 a 13 hommes pour adopter un groupe plus
petit, de 8 bommes, plus mobile et facile 4 conduire par nos
sous-officiers, et qui soit également apte a former une patrouille
ou a s’¢tablir en poste de sous-officier.

Comme il sera souvent difficile d’avoir cinq caporaux par
section, il faudra les remplacer par des appointés. C’est a cet
effet que 20 appointés sont prévus par compagnie dans l'orga-
nisation de 1925.

*
* *k

Examinons les divergences qui existent entre les deux pro-
jets B et C et cherchons a en déterminer la valeur. Elles peuvent
se résumer dans les cing points ci-apres :

1. D’abord la défensive, qui dans l'esprit de C semble étre
la raison déterminante en faveur du groupe faible. Elle jouera
certes chez nous un role de premier plan surtout au commen-
cement d’'une campagne.

Dans un secteur de défense de section, le lieutenant
constituera autant de groupements que la configuration du
terrain l’exigera pour arréter la progression ennemie. Ces
groupements recevront chacun une tache déterminée : barrage
de feu ici, flanquement de tel point 14, réserve de contre-attaque
ici avec possibilité d’agir par le feu sur tel point, etc. La force
de chacun de ces groupements dépendra de leur mission et il
est impossible de décider, a ’avance, que tous la rempliront
avec 8 ou 12 hommes. 1l faudra donc morceler la section, et si
le nombre des groupements exigé par la situation dépasse le
nombre des caporaux disponibles, il faudra recourir aux ap-
pointeés ou bons soldats que nous trouverons du reste toujours
en suffisance dans nos compagnies de service actif de 12 classes
d’age.

I1 est deés lors, pour la défensive seule, complétement indif-
férent que la section soit de prime abord organisée en 3 ou
d groupes.

2. Nous avons relevé I'avantage que B offre sur C pour la
conduilte de la section au combat, de ne donner que trois subor-
donnés directs au lieutenant au lieu de cing. Si nous tenons



NOTRE NOUVELLE SECTION D’ INFANTERIE 221

compte de la peine qu’ont nos jeunes lieutenants a disposer sur
le terrain et a formuler leurs ordres, cette diminution n’est pas
indifférente. II est vrai que le fait de ne disposer que de trois
groupes peut les amener a appliquer toujours le méme schéma,
tandis que cing groupes leur offrent une grande variété de com-
binaisons.

Les dispositions que doit prendre le chef de section au com-
bat peuvent se résumer en une formule de trois points corres-
pondants aux trois ¢léments dont il dispose :

Dans I'attaque, - appui de feu,
— attaquer,
- réserve de manceuvre.
Dans la défense, —— barrage de feu devant le point d’appui

principal de la section,
- occuper ce point d’appui,
— réserve de feu ou de choc en arriere.

On peut rendre plus compléte cette formule du chef de
section, mais on risque (et cela peut étre le cas avee cing
groupes) de 'amener a considérer sa mission sous un aspect
plus compliqué et de le détourner de 'essentiel par une trop
grande dispersion de ses moyens, ce qui le conduirait a n’étre
fort nulle part.

3. Que le groupe de FM ait 6 (B) ou 7 (C) hommes par arme
automatique, cela ne joue aucun role puisque C admet qu'il
faut en plus des pourvoyeurs deux ou trois hommes supplé-
mentaires (fusiliers) destinés a la protection du M et au ravi-
taillement en munitions. B considére que 4 en tout pour les
deux M suffisent.

4. D’une part, le groupe de fusiliers doit étre assez fort
pour avoir au moment de I'acte décisif : 'assaut ou comme
appuide feu, soit une force de choc suffisante, soitassez de fusils
pour remplir son role. D’autre part, il ne faut pas qu’il soit
trop fort afin d’éviter que la ligne de tirailleurs alignée et
compacte, reconnue impossible sur le champ de bataille, réap-
paraisse. Comment concilier ces deux exigences ?

C conclut en excluant le groupe de 12 a 13 hommes pour en
adopter un plus faible de 8 hommes mieux apte a utiliser le
terrain mais, par contre, d’une force de choc plutot faible.
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B a certainement un groupe de choc ou de feu collectif d’une
force plus respectable méme aprés avoir perdu 2 a 3 hommes
pendant le combat. Reste la question de I'utilisation du ter-
rain.

La progression devient de plus en plus une utilisation du
‘terrain par petits paquets de 2 4 3 hommes se retrouvant fina-
lement derriére le couvert ou dans la ligne de terrain indiquée
par le chef de groupe; (pas une avance individuelle, que 1'on
voit & notre avis trop souvent sur nos places d’exercice oi elle
est devenue un dogme, tandis que ce mode de progression est et
reste une exception). Ce ne sera que dans la marche d’approche
ou exceptionnellement sous le feu sur un terrain tres couvert ou
fortement coupé que le chef de groupe pourra conduire ses
hommes en une seule ligne de tirailleurs ou le suivant en co-
lonne par un. Dés lors, que le groupe ait 8 ou 12 hommes, sa
conduite sur le terrain revient 4 peu de chose preés au méme.

5. Les ordonnances de combat. Avec des groupes de 8 hom-
mes, impossible de détacher encore une ordonnance. L ordon-
nance prévue se justifie donc. Si, par contre, les groupes ont
12 hommes, une spécialisation est superflue.

Nous n’insistons pas sur les avantages de la formation par
trois! ni sur ceux de 1’économie de sous-officiers de B par rap-
port a C.

*
* *

Nous concluerons en disant que par sa simplicité méme le
projet B nous semble le plus avantageux. Il offre, malgré cette
simplicité, et malgré la division ternaire de la section, suffi-
samment de possibilités pour les cas a notre avis exceptionnels
ot il faudrait constituer plus de trois éléments de combat.

Les deux croquis (figures 5 et 6) permettront de se rendre
compte d’'une facon tout a fait schématique des dispositions du
lieutenant selon le cas ou il aurait trois ou cinq éléments subor-
donnés.

Capitaine ). PERRET.

! Lire a ce sujet dans le rapport au ministre en téte du RM, 1920, la justifi-
cation francaise de cette formation par trois (pages 6 et 21).
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Fig. 4
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La section des projets AB&C [192506)

@

.

o B.

& A,

B,

[TT 1A
[(TT1]

Fus |

Chef de section
Sergents
Caporaux
Fusiliers
Mitrailleurs
Ord.de combat




224 REVUE MILITAIRE SUISSE

Fq.S

Dispositil daltaque dune Section
. Projet C: Projet B: | __

| /FM bir de newtmli-
f satisn; fus groqeesse
Fusd a adduit o duu-

6 tion; Fus 443 faogres-
Sent; Fus) a 1€dumit

et occupd une W8 5is- -

h!’ wne WS fame gan.
tanece ennémie. -

)

Fus.2 qui @ geduil
| ne Aésistance wem .
L est arra’.‘h’J.qrba.rraf,

de miter. 1Y Suastalle et
tine. P b_pua‘cne Fiet
26 T manigunieat v
nowvelle 1¢sistance enn.

= FUS Squl a, reduit une -
1esistance enn. vl arrite
. | par barrage de mity; il
.foguesse Fus.4 Sest ‘
arréte ot tirti Fus2 et
FM a manotuvnont ume
=~ Thouvelle usistames e ||

Fus.{ & FM b arrétes
par barrage YOk, 5 -
.stallent et fiﬂntiFH&
progeesse ; Fus 2 ma-
no2uual wme AdSis.
tance . tandis que
FMa proguesse rleren
avant.

‘Fus 1 % FM & amiltes
har quraar, 2 Ak, glin -
Stallemt ot tnmt;ma
ofpesse | Fus. 3 ma-
"hotmvar Ame Re5(sHamer
_ |ewm. encontownnant le
' Ba-rvaaz: yart; Fus.2
eosutt.

Formation penlant § ‘\Ls " Formation penlamt

& marche Yappeoche ? ‘ 1 la marche Yapmadhe
a

|
: | \
Legende:
3gr Fus.de th:123 1?‘5‘"‘5“ nh:149
A

2‘7\.”‘!.(1{ th: a.lb. M deith: FMall.

1”" —_— S mouvement.
amie T Pr—ac—— barrvage chmemi

Y 1dsistance en

|
|
|

Dans 't Lase dassavt: |

|
|
|

i
|
i
|
{
i




225

D INFANTERIE

NOTRE NOUVELLE SECTION

!

mdldp o quiod 7

‘syufar =2 smy oo ap mo

Y] ap Inasav L werv wy
SAIWRWY-ANG JWDVATOD 3G
mb 9 v v W4 4vd Inddp

K wod 3 wondp :L p
ﬂ!..on_ ! woap Wi 2upnoy
a5 mb | sy aed 2dnyze
woypag 2p inddog Jurey

YW e

LY

JUawAMIoW T

g ao._o.i

aw._min = §'Sny P 0ys
2p Mo Wl p MASHL
:sa...d W2 S 23U Wpe XV
wainmod 3§ ,_3_.‘...& N ‘w
"sny vod mddog jmod 2o

Awomq ™y wp 3?&3

_u ~ v |y svd \uc—ju.uo
01225 ¥ mddep MYy

A

UN2S 2unp 2SURP 2P Jimsodsi

15

1927



	Notre nouvelle section d'infanterie [fin]

