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qué comment on donnait & la balle une forme allongée afin de di-
minuer la résistance de ’air et avoir rappelé que ’expérience avait
prouvé qu’on ne pouvait pas pousser cet allongement plus loin que
trois diametres, le Manuel ajoute : « On a pris deux diameétres el
demi, ce qui, pour une balle de 25 grammes, correspond & un ca-
libre de 14m=, calibre de IPancien fusil modéle 1866. »

Voila qui est simple et trés vite fait ; mais la question est assez
importante pour que nous nous permettions de I’approfondir un
peu.

Notons d’abord que la commission francaise est partie du point
de vue faux que le projectile devait étre aussi lourd que possible.
Ce qui est vrai pour Partillerie peut trés bien étre faux pour l’in-
fanterie. Nous allons prouver en effet que, pour le fusil de 'infan-
terie, 1l faut au contraire un projectile aussi léger que possible.

En effet, ce que I’on cherche i obtenir avant tout dans une arme
portative, c'est la rasance de la trajectoire, rasance absolument né-
cessaire pour fournir de longs espaces dangereux. Ceci étant admis
de tout le monde, demandons-nous quelles sont les conditions né-
cessaires pour oblenir cette rasance de la trajectoire. Ce sont évi-
demment :

a) Une grande vitesse initiale du projectile ;

b) Un poids de projectile aussi fort que possible par unité de
section transversale, afin de conserver le mieux possible la vitesse
initiale. (A suzvre.)

BIBLIOGRAPHIE

Les fortifications en Suisse. Canevas de la conférence publique donnée & Fribourg
le 21 février 1880 & la demande de la section des sous-officiers. Berne, Dalp,
1880. 1 brochure in-8° de 36 pages.

Ce n’est pas proprement une nouveauté, ce n’est qu’une édition nou-
velle et notablement augmentée, signée A. T., de la brochure dont nous
avons parlé dans notre N° 6 (supplément, pag. 130 et suivantes). Les er-
reurs et les exagéralions que nous avons déja relevées s’y retrouvent
avec quelques corrections atténuantes, avec I'expression d’un chaleareax
patriotisme et d'une sincére conviction qui ne suffisent malheureusement
pas a compenser le vice fondamental d’'une thése mal posée et fausse dans
sa base méme comme dans ses points principaux. Nous n'y reviendrons
pas a cette occasion; nous nous bornerons & extraire de cette brochure
quelques intéressants renseignements spéciaux, qui font d’ailleurs con-
naitre aussi sa plus importante conclusion :

« On peut affirmer que jamais (sauf la période d’épuisement général en
Europe qui a suivi les guerres napoléonniennes) nos moyens auxiliaires
et matériels de défense, soit en fortifications, soit en grosse artillerie,
n’ont été moindres qu’a cette heure.

En veut-on des preuves? Sans parler de I'armement complet de places
fortes telles que Bale, Zurich, Berne et Geunéve, la Suisse possédait,
avant les guerres de la révolution, un matériel immense. Berne seul
comptait prés de 500 piéces d'artillerie dans ses arsenaux. Fribourg en
avait 71, dont 33 de position.

De tout cela il ne restait plus en 1803 que 70 bouches & feu encore en
état de service. (Archives fédérales, Actes helvétiques.) Tout le reste,
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avec nos richesses et nos soldats, avait passé entre les mains de nos
« prolecteurs et amis »

L’organisation de 1817, coincidant avec le désarmement général de
I'Europe, fixait, pour 33,000 hommes de troupes, & 170 piéces, dont 30
de position, le contingent des cantons en artillerie. Ce contingent était en
1850, c'est-a-dire au moment ol les traités constitutifs de notre neutra-
lité commencaient a s’effondrer, y compris la part de la Confédération,
de 202 piéces de position et 272 de campagne pour 150,000 hommes.

Auvjourd'bui pous n’avons, avec une force armée de 200,000 hommes
élite et landwehr, au milieu de voisins armés jusqu’aux dents, et sans
garantie aucune de neutralité, que 348 picces atlelées et seulement 212
pléces rayées de position ; de ce chiffre, 88 sount de petit calibre de cam-
pagne el 118 d’anciennes pi¢ces de 12 cm. transformées dont, par suite
de la faible épaissear du métal, la vitesse initiale ne comporte que 395
métres. La portée utile de tous ces engins ne dépasse pas 4000 métres.
(Nous ne parlons pas de 56 piéces lisses, 46 obusiers de 16 cm. et 10
mortiers de 22 cm., qui n'ont plus aucune valeur que celle du méual).
Encore ce matériel est-il réparti, non en vue de la défense, mais selon
les besoins de 'instruction ou les locaux disponibles.

La moindre artillerie, destinée & défendre ou attaquer des obstacles
artificiels, en usage chez nos voisins, a une portée utile de 8 310,000
matres. C'est par 200 a 250 pieces de 15 cm. et 12 cm., capables toutes
deux de développer une vilesse initiale d'environ 170 métres, qu’il faut
remplacer le vienx matériel pour permetlre une défense 4 armes a peu
pres égales de nos positions. Il est donc bien vrai de dire que jamais,
comparativement & nos ressources et aux forces qui nous entourent, nous
n’avons 616 si dépourvus de moyens de défense....

... Que couterait & la Suisse un systéme de défense contre les éventua-
lités du Nord et de I’'Est el ol prendre les ressources pour y faire face
sans augmeuter les charges? Voila certes le neeud de la question, car une
fois ce point bien élucidé, bien petit serait le nombre de ses adversaires.

Bien que I'ayant déja effleuré dans la premiére partie de ces notes, si
nous y revenons encorec'est parce qu'elle pouvait difficilement étre traitée
d’une maniére moins succinte dans une simple conférence.

Les appréciations sar le cout varient de 10 4 60 et plus de millions ; il
dépendra nécessairement da sytéme adopté. Sil'on ne construit que des
forts d’arrét aux débouchés des frontidres et que l'on se contente d'une
préparation de défense intérieure avec dépdts de matériel d'artillerie et
du génie; & proximité ou sur les positions mémes, il sera certainement
moins considérable que si P'on crée de toutes pieces une ou plusieurs
places d’armes centrales permanentes. Le premier mode a en outre I'a-
vantage d’une moindre dépendance des perfectionnements dans les
moyens d’'attaque et de défense des places.

En effet (et c’estla il faut le reconnaltre, un argument sérieux) si 'on
avait donné suite il y a 20 ans 3 peine aux études de fortifications basées
sur 'emploi de l'artillerie lisse & portée maximale de 2000 a 2500 métres,
tout serait a refaire aujourd'hui, puisque, pour mettre le centre a I'abri
des coups il faut en éloigner de 5000 metres au moins les ouvrages
avancés,

Le danger des sacrifices inutiles dans une période relativement courte
est bien moindre avec des forts d'arréts ol 'on peut déja, dans une cer-
taine mesure, tenir compte de ces probabilités soit en choisissant leur
emplacement, soit enfin en les dotant méme aprés coup de cuirasses,
blindages, etc., proportionnés aux progres de I'artillerie. En tout cas il
n'y aurait jamais que I'un ou l'autre de ces ouvrages a modifier ou a per-
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fectionner et non tout simultanément comme cela arriverait pour une
place forte.

Les positions intérieures ne devant étre fortifiées qu'au moment op-
portun, les progres réalisés pourraient toujours s’y adaptler & mesure en
ne portant préjudice, comme aujourd’hui, qu'au matériel destiné a les
armer.

Partant de cette idée, du fait que les équipages de siége de nos voisins
consistent en canons courts de 12, 15 et 21 centimétres et des données
éparses dans divers ouvrages, vu résultant de construclions déja ache-
vées, on voit que les prix d’unités se décomposent comme suit : Le type
du fort d'arrét armé de 4 canons en coupole avec 250 hommes de garni-
son, coostruit 3 Dusseldorf en 1870 est revenu a 500,000 francs (Brial-
mont, Traité de fortifications a fossés secs).

D'aprés les indications francaises le colt des plus grands types armés
de 6 a 8 pitces et défendus par & & 500 hommes est de 1 million dans
le premier cas et de quinze cent mille francs dans le second.

Si, selon notre idée, on devait atteindre le but avec une vingtaine au
plus d'ouvrages de ces différents types ce serait une dépense totale de
14 & 18 millions pour fortificalions permanentes.

Quant a l'artillerie, les piéces en acier fretté de 15 em. peuvent étre
évaluées pour une fourniture considérable, 3 22,000 francs I'une et celles
de 12 cm. & 14,000 fr., affGts compris, mais sans munition. (Les piéces
isolées d’essai acquises jusqu'ici ont coité 23,000 et 12,000 francs et
lears munitions 45 et 30 francs pac coup. Ges derniers chiffres sont sus-
ceplibles d'une forte diminution pour de grandes livraisons.)

L’art. 171 de la loi d’organisation fixe a 200 coups seulement I'appro-
visionnement de chaque picce.

Nous admettons que s'il peut, & toute rigneur, suffire pour des pidces
de position des lignes intérieures, ce chiffre est absolument insuffisant
pour des forts d’arrét destinés a agir isolément, peut-étre méme pendant
de longues périodes, sans ravitaillement possible.

Prenant uoe moyenne de 300 coups par piece (400 pour 'armement
des forts et 200 pour celui des positions de seconde ligne) et évaluant &
100 piéces de 15 cm. et & 150 de 12 cm. le malériel nécessaire, nous
arrivons aux chiffires suivants:

250 bouchesa feu . . . . . . Fr. 3,850,000
Munitions . . . . . . . . » 2,650,000

Soit un total pour 'armement de  Fr. 6,500,000
Ajoutant a ces chiffres quinze cent mille francs pour le matériel du
génie des dépoits de seconde et troisieme ligne, c'est 22 ou 26 millions au
maximum qu'il faudrait consacrer encore au maintien de notre existence
indépendante, de notre neutralité. »

CIRCULAIRES ET PIECES OFFICIELLES.
Le Département millitaire suisse a ratifié les transferts et nouvelles
incorporations d’officiers de troupes d’administration que voici :

A. Transferts.

I. Quartier-maitre du régiment de cavalerie :

N°¢ 8. Capitaine Bauert, Albert, & Aussersihl, précédemment chef de
la section des magasins de la compagnie d’administration ne 6.
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