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nombreuses routes, la plupart praticables aux bétes de somme, s’a-
vance entre les routes de la Bernina et du Miansterthal jusqu’a I'En-
gadine, ce qui est trés-dangereux pour la défense locale. Par la les
deux routes ci-dessus sont menacées sur leur flanc et les altaques de
front peuvent éire secondées de maniére & en assurer le succés.

Si pourtant on considére cette section en la reliant & celle voisine
du Tessin, et au point de vue d’une défense active et offensive, on
voit que l'aile droite de I'attaque italienne ayant pour base la Val-
teline esl extraordinairement exposée, et qu'une pointe heureuse du
défenseur sur Tirano, peut avoir de graves conséquences en cou-
pant en deux la base dans la Valteline. Celte entreprise serait favo-
risée par la proximité de Tirano de la frontiére suisse, el par cetle
circonstance que le col de la Bernina peul étre facilement mis en
étatde défense contre les attaques venant du val Livigno el que le Passo
del Muret (situé a l'ouest) est trés-fort au point de voe défensif,
qu’ainsi, surtout si Zernelz, Samaden et la Porta (au nord-est de
Bondo) dans le val Bregaglia sont suffisamment protégés, celte pointe
sur Tirano peut étre exécutée en toule sécurité. (A suivre.)

W —
SUR LES RECENTS ACCIDENTS D'ARTILLERIE. [[in.! (%)

Si nuus passons a la deuxiéme question :

« 20 Les accidenls ont-ils eu pour cause une munition défectueuse? »

Nous observons d’abord que :

a) Concernant le cas de Saint-Gall :

Une cartouche qu'on a fait venir de Saint-Gall ne prouve pas 'emploi d’éta-
mine ou de poudre de mauvaise qualité, ni de négligence dans la fabrication ;
qu’il est cependant assez vraisemblable, d’aprés nos observations uliérieures, qu'un
nombre passablement grand de cartouches élaient moius serrées que celles-la et
qu’il se trouvait également des sachels d’un tissu moins serré ; qu’enfin 'expé-
rience prouve la formation de pulvérin qui traverse I'enveloppe, s'allache 3 sa
partie extérieure et favorise I'inflammation de la poudre. Si on remarque que les
exercices de celle batterie se sont faits sur des terrains peu praticables et avec des
allures rapides, on trouvera cette opinion d'autant plus fondée. Vénfier, nettoyer
el resserrer les cartouches plus souvent ne peul préserver du danger du feu qu’en
une certaine mesure el jamais pour longlemps.

b) Concernant le cas de Thouoe : :

Nous avons constaté que, pour les projectiles de 8, 5 et 10 cm., la position de
la goupille était telle que le percuteur ne pouvail avancer ; ils sonl conformes &
Pordonnance el I'on ne peut constater dans I'inclinaison de la goupille que des dif-
férences de 1 3 2" (traits), tolérance qui s’explique par Pexcentricité du trou de
la goupille et qui, dans celte mesure, ne peut avoir ancune suite ficheuse. Les
obus de 0™ 12 présentent dans la position de ce trou des écarts beaucoup plus nom-
breux et considérables. Ces déviations, d’aprés les piéces que nous avons exami-
nées, atleignent jusqu’a 1 (ligne) et méme 1’ 7 & I'obus défectueux qui s’est
trouvé dans les munitions de la compagnie n° 32 Cette quantité dans la déviation
ajoutée 3 ce qu’aulorise la lolérance, donne unc longueur de 4’ 7 égale au rayon
du percuteur. C'est ainsi que s’explique, comme cela a é1¢ élabli par les essais,
I'échappement possible du percuteur malgré la goupille.

La pointe du projectile qui a fait explosion présente encore une parlie suffisante
du trou de la goupille pour que I'on puisse mesurer la distance entre le centre du

() Voir notre no 20.



— 857 —

percuteur et la goupille. Cette mesure a prouvé que dans ce cas, sans tenir méme
compte du jeu de la goupille qui est de quelques points et est le méme partout, le
passage du percuteur a c6lé de la goupille éiait encore plus facile que dans I'autre
projectile entier examiné précédemment.

Nous répondrons négativement & la seconde partie de cette question qui nous
demande si les obus sont défectueux par la faute de I'ordonnance.

Nous avons, en effet, la conviction que tout projectile fabriqué conformément a
I’ordonnance n’offre aucun danger.

Néanmoins nous désirerions, si I'on devait continuer a fabriquer des fusées de
ce sysiéme, qu’on prolongeat le trou de la goupille el qu’'on employat des gou-
pilles plus longues qui pénétrassent de I’autre coté de 'eeil de I'obus (comme pour
les obus de 8,5), parce que la goupille a alors une posilion mieux assurée el que
son jeu est moins grand. On obtiendrait encore une plus grande sireté en pergant
le trou de la goupille plus prés du centre.

La troisiéme parlie de la question est :

« Doit-on imputer la faule de I'accident aux fabricants ou aux contréleurs? »

Nous renvoyons & ce que nous avons dit au commencement de notre rapport
pour ce qui concerne les provenances el I'élat d’avancement dans lequel les pro-
jecliles des divers calibres sont livrés Laissant de coté cenx de 8,5 et de 10 em.
nous n’avons & nous occuper ici que des projectiles de 12 cm. Ces derniers sont
terminés au laboratoire de Thoune ;ils y recoivent le manteau de plomb, on y perce
I'@il pour 1a vis-écrou et le trou pour la goupille de siireté, puis on les charge
el lermine en y ajuslant la fusée.

La responsabilité du défaut déja signalé consistant dans une direction souvent
contraire & Vordonnance du trou de la goupille, retomhe, par conséquent, sur la
direction techuique du laboratoire el particuliérement sur celui chargé de surveil-
ler et de contrdler ce travail.

Les goupilles et percuteurs, également fabriqués au laboratoire el qui nous ont
élé soumis sont conformes a I'ordonnance. ou nie présentent que des différences de
peu d'importance.

Un contrdle de ces piéces est reconnu comme nécessaire et il faudrait préciser,
dans Pinstruction provisoire pour les contrdleurs, que I'on doit examiner dans les
projecliles achevés les dimensions et la position du trou de la goupille de stireté.

A la troisiéme queslion :

« Quels sont les fabricants et personnes, qui dans ce cas spécial, étaient chargés
du controle du matériel el jusqu'a quel point sont-ils responsables de ces mal-
heurs? »

Nous déclarons d’abord que I'on ne peul attribuer aucune responsabilité aux fa-
bricants puisque dans le cas qui nous occupe ils ont livré des projectiles bruts et
que le travail reconnu par nous comme défectueux a été fait au laboratoire [édéral.

En second lieu nous ne pouvons faire un rapport précis sur le controle usité
pour les obus terminés, car il est fait & différents degrés d’achévement du projec-
tile par les employés du méme établissement.

Sur le manteau de plomb des projectiles controlés de 41869 a 1872 se trouve
une croix fédérale ; de plus ceux fabriqués 3 Winterthur portent le nom des fréres
Sulzer et ceux de 12 qui sont terminés au laboratoire de Thoune une L. On ne
trouve du reste nulle part le nom du contrdleur ou quelque signe qui puisse
le faire exactement connaitre.

Nous avons appris de M. le directeur Stahel que : de 1866 & septembre 1868,
M. Bassmann; de 1868 & aoiit 1871, M. Gressly ; de septembre 1871 jusqu’a
maintenant, M. Rubbin, avaient é1é directeurs lechniques de la fabrique de
Thoune et que Peler Blauer avait é1é pendant ce temps contre-mailre de Iatelier
des tourneurs, mais qu’en aucune facon on ne peut dire d’'une maniére cerlaine
quels ont été les projectiles contrdlés par eux ou par M. Merian.
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On est fondé & supposer qu’il y a eu faute de la part de ces différentes per-
sonnes, puisque les projectiles n’ont pas é1é exéeutés d'aprés ordonnance el que
I'application des instructions concernant le contrdle de ces obus a été négligée ;
mais il est impossible de désigner exactement, parmi ces divers employés, celui sur
qui devrait retomber la responsabilité.

La quatriéme question est ainsi congue :

« Se trouve-I1-il d’autres munitions qui puissent donner lieu @ de semblables mal-
heurs soit dans les dépots de la Confédération, soit dans ceux des Cantons et, si
c’est le cas, quelles sont les mesures & prendre pour y remédier? »

Nous ne pouvons répondre d’une mamere précise & la premiére parlie de la
question ; nous n’avons, en effet, examiné qu’une pelite partie des projectiles dans
les dépats de Thoune, vu qu ‘il ne rentrait pas dans notre tache de les contréler
tous et d’ailleurs nous n’avions aucune munilion des Cantons sous la main.

Cependant d’aprés les résultats obtenus & Thoune on peut conclure qu’a I'ex-
ception des obus de 42 cm, les approvisionnements en projectiles d’autres calibres
sont, aussit bien dans les Cantons qu’a Thoune, conformes & I'ordonnance et de bonne
qualité. Les obus de 12 ¢m., au contraire, doivent présenter, quelle que soitI'année
de leur fabrication, le méme défaut en ce qui concerne le trou de la goupille que
coux que 'on a examinés.

Quoique nous présumions que les obus de 42 em., en magasin dans les Cantons,
soient également défectueux, nous pensons que cela ne peut éire décidé que par
une inspection sévére de chaque piéce el nous réclamons absolument cetle inspec—
tion avant 'emploi de ces munitions, pour éviter de pareils malhears dans 'avenir,

En sus de ce qui a déja éié dit, nous demandons encore ce qui suit:

1° Changement dans I'installation usitée jusqu’a présent pour percer le trou de
la goupille et principalement de la maniére dont est placé I'obus. Sa position doit
élre slable par rapport a la méche el assurée par la machine de maniére & éviter
les déviations de outil.

2° Nous demandons que Von établisse une jauge-calibre (conforme au dessin
ci-annexé), qui serve également & calibrer la chambre du percuteur et & vérifier
I'exacte position de la goupille. Cet instrument devrait étre remis & chaque batte-
rie pour le contrdle de ses projectiles.

Jusqu’a présent une seule lunette sert a controler le diamétre maximum du
perculeur ; nous estimons qu’il serait désirable de les passer & une seconde lunette
donnant le diamélre minimum (pour empécher I'emploi de percuteurs d'un dia-
meélre trop pelit).

4° Aprés les essais faits avec les cartouches d’exercice, il nous semble absolu—
ment nécessaire pour ce genre de tir d’écouvillonner aprés chaque coup ; pour cela
chaque piéce devrait étre munie d’une brosse fixée au refouloir oude toute autre sorte.

8 Nous pensons aussi que pour les cartouches d’exercice I'on ne doil se servir
de malériaux (étamine et poudre) de moindre qualilé que ceux employés pour les
autres munitions.

6° 1l nous parait enfin désirable d’adopter comme ligature, a la place des ficelles
employées jusqu’ici, des cordons fabriqués avec des déchets de soie, aussi solide-
ment que possible.

Tous ces changements contribueront essentiellement & prévenir des malheurs
pareils & celui arrivé a la batterie n® 47 el & diminuer autant que possible la for-
mation de pulvérin et le danger d'inflammation de la cartouche et de ses diffé—
renles parlies.

Les résultats des essais faits sur les résidus en lirant & obus (par oppos:llon au
tir avec cartouches d’e exercice) ont prouvé la majorité de la commission qu’il n’y
a pas dans ce cas d’accident a redouler et que 'on peut, dans ce cas, se passer
d’écouvillonner. Elle s’appuie, pour cela, sur ce que, par suite d’une plus grande
lempéralure, la combustion est plus compléle dans I'ame de la piéce ; que du tir
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a obus, il résulte un recul du canon et I'obligation de le remetire en bauene et
que par conséquent pendant ce temps et par I'introduction d'un nouveau projec-
tile froid, les résidus sont suffisamment refroidis pour que I'on n’ait pas & redou-
ter Pinflammation de la cartouche.

M. Zublin ne partage pas complétement celle opinion et désirerail que, pour une
plus grande strelé des canonniers, il fut preseril d’écouvillonner dans tous les cas.

M. Liechti, quoique considérant cette mesure comme inutile, lorsqu’on tire &
obus, désirerait cependant la voir introduite pour rassurer les canouniers dans le
service de la piéce.

7° Nous considérons comme absolument nécessaire que les obus lerminés soient
soumis & un contrdle sérieux et qu’en tous cas le laboratoire de Thoune ne conti-
nue pas a exercer lui-méme ce contréle pour ses propres produits.

C'est du reste dans I'intérél méme de cet élablissement que nous faisons celte
demande, puisque, dans ce cas, il est lui-méme fabricant et aussi pour que ceux
qui regoivent les munitions puissenl avoir une plus grande tranquillité.

Il sera indispensable de charger de celle fonction une personne capable. II ne
I"est pas moins que les différentes piéces importantes des projectiles, qui sont con-
trolées a différents degrés d’achévement et par différentes personnes, portent soit
le nom du conlr(‘)leur, soit un signe qui puisse le faire reconnaitre. La haute sur-
veillance de ces opérations doil apparlonir, nous semble-t-il, & 'administrateur en
chef du matériel, qui aurait & s’assurer i cerlaines époques de la maniére dont le
contrdle est fait par ses employes

Nous référant au rapport 8 nous adressé par les officiers de Saint-Gall, duquel
il résulte que d’aprés 'enquéte faite par eux auprés des deux blessés

a) On a tiré exceptionnellement vite le 10 septembre ;

6) Qu’en tirant avec des carlouches d’exercice, on a remarqué que cela laissait
plus de résidus que d’habitude et que, le jour précédent, le coin ne pouvait étre
mis en place sans effort ;

¢) Que les cartouches “éaient peu serrées el presque loules noircies & I'extérieur
par du pulvérin.

Nous ajouterons finalement que les propositions de ces messieurs, 3 I’exception
de celle concernant un achat plus soigné d’étamine, figurent déja loutes dans notre
rapport el qu'au resle lous les projectiles el objets qui ont servi a I'enquéte ont éié
déposés au Lureau de M. I'instructeur en chef & Thoune.

Nous eslimons avoir ainsi rempli notre mandat, et cela selon la mesure de nos
forces et des moyens & notre disposition. Cependant nous ne saurions terminer
notre rapport sans mentionner I'obligeance dont M. le colonel Bleuler et M. le di-
recteur du laboratoire ont fail preuve pour nous faciliter en toutes choses I'accom-
plissement de notre tache.

Lucerne, le 1% octobre 1872. Le président de la commission,

(Signé) Hertenstein, colonel.

Le rapport ci-dessus a donné lieu & la correspondance suivante
entre la rédaction de la Revue malilaire et le Département militaire
fédéral : _

Lausanne, le 5 novembre 1872.
Au Département militaire fédéral, & Berne.

Tit. Japprends par une lettre de M. le colonel Hertenstein & son collégue de la
commission d’experlise d’artillerie, M. le lieut.-colonel Ruchonnet, que le Dépar-
ment regrelterait la publication, dans notre dernier 0% du rapport de celte com-
mission el qu’il désirait que la publication en fit momentanément suspendue.

J’ai I'honneur de vous informer que nous avons donné suite immédiale 4 ce dé-
sir et fail ajourner a quinzaine la fin dudit rapport, qui devait paraitre samedi
prochain.
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