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rait un autre. Nul sujet ne saurail lui éwre indifférent ; son esprit scrutateur y
trouve toujours de quoi instruire et intéresser. Cette fois e’est un brin de I’histoire
de France, fort insignifiant en soi, qui fournit & I'auteur la matiére de justes et
savanles observations.

Le régne de ce pitoyable souverain qui a nom Francois I, n’offre pas de riches
trésors aux amis de I'art militaire. Toutefois il renferme de hauts enseignements
au point de vue de la politique, qui se lie de si prés aux choses de la guerre, et il
[ait comprendre, expliqué comme il I'est par I'ouvrage du commandant de la
Barre, les événements importants qui suivirent.

C’est sous Francois II, en effet, que le germe de ces événements fut planté.
C’est sous ce jeune et faible roi que la belle Marie Stuart, sa femme, commence
la brillante et tragique carriére qui rattache si fortement sa destinée a I'histoire de
France; c'est aussi en méme temps que surgit une autre femme célébre, la
reine-mére Calherine de Médicis, I'héroine de la politique de bascule, dont un
des coups de balancier fut la terrible nuit de St-Barthélemy ; c’est encore I'époque
de I’élévation des tout puissants Guises, ces premiers seigneurs de France, « dont
l'un regrettait de n’étre roi autant que Pautre de n’étre pape » ; ¢’est le commen-
cement des guerres de la Ligue et des rapports étroits et si persistants depuis lors
entre la France et la Pologne par I’élection de Henri 111.

Le commandant de la Barre traite son sujetl sous toutes les faces, et avec la
méthode stire et luside d'un officier expert en élaboration de mémoires. Le livre
débule par une présentation successive des grands personnages, ainsi que des
(juestions dont il a & parler. Aprés cela seulement, c’est-a—dire aprés que le lec-
teur est parfaitement orienté, arrive examen critique des faits marquants du régne,
soit I'accaparement du pouvoir par les Guises, la réaction proteslante, les luttes
intestines, les affaires d’Ecosse et d’ltalie, puis, pour terminer, un bilan de éat
des sciences, des lettres, des beaux arts, du militaire 2 la mort de Francois Il.
Exposcée de cetle maniére, I'histoire gagne en clarté, en netlelé et en profit réel
d’instruction ce qu’etle peut perdre en charme de lecture ; maints historiens de
grand renom, trop enclins au vague et  I'obscurité, sous prétexte de vues philo-
sophiques, gagneraient sans nul doute a méditer quelque peu la forme et le fond
des livres du savant commandant frangais.

LES INSTITUTIONS MILITAIRES DE LA FRANCE, par M. le duc d’Aumale. 1 volume in-8o.
2Ze édition. Bruxelles 1867. Muquardt, éditeur. — Le méme sujet, par les géné-
raux Trochu et Changarnier.

Un livre du duc d’Aumale est toujours une bonne fortune pour fe public désireux
de s’instruire. On est siir d’y rencontier de la science et de I'esprit, une connais-
sance approfondie du passé et de jusles pressentiments de I'avenir, une expérience
pratique digne d’un vétéran et une largeur de vues sachant s’émanciper de la
routine, un vrai tempérament de soldat, orné par dessus le marché des dons d’un
académicien.

Ces qualités si diverses el si rarewenl réunies se retrouvent toutes dans le
volume dont nous parlons ; elles y vivenl dans une parfaile et féconde harmonie.
Rarement on lira d’exposé plus clair, plus net et en méme temps plus instructif et
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plus agréable d’une matiére aussi complexe et aussi peu atlrayante en elle-méme.
Celle-ci se voit vivifiée par la lumiére constante de judicieuses comparaisons his-
loriques et par une facon particuliére de narration coulant avec grace et aisance,
au tour facile el original, semée de touches fines et spirituelles, quoique sans
recherche.

Comme tant d’autres moins charmantes, ces pages ont été inspirées par I’émotion
de la grande bataille de Sadowa, et plus spécialement par les projets de réorgani-
salion de I'armée [rancaise qui en furent le contre-coup el qui sont actucllement
soumis aux délibérations des Chambres.

« [l'y a environ cent ans, dit lauteur, I'Europe apprit avec quelque surprise
qu’elle comptait une grande puissance militaire de plus, et que celle puissance
s'élait d’emblée placée au premier rang. Ce n’était pas, comme au lemps de
Gustave-Adolphe , un brillant météore surgissant au milieu d’une confusion uni-
verselle pour disparaitre bientdt, aprés avoir rempli le monde de son éclat; ¢’était
la plus petite, la plus pauvre, la plus récente des monarchies qui battait successi-
vement les armées les plus célébres. Non-seulement elle remportait des victoires et
savait en profiter, mais elle pouvait sans succomber perdre une ou plusieurs parties
au terrible jeu de la guerre ; elle pouvait supporter I'épreuve des revers, reprendre
la [ulte aprés les défaites el ramener la vicloire sous ses drapeaux

« Au xvin® siécle, on cherchait librement la solulion des problémes les plus
difficiles ; un phénoméne aussi remarquable ne pouvait se produire sans donner
licu aux commentaires les plus divers. A c6té de ceux qui rendaient simplement
hommage au génie, a la ténacité de Frédéric, ou qui saluaient en lui le philosophe
couronné, 1l y eut des proneurs pour tous les délails de I'organisation et de la
tactique prussiennes : celui-ci vanlait « 'ordre oblique », cet autre le « fusil & ba-
guette de fer » ; enlin de profonds esprits jugeaient que, si I'on donnait des coups
de biton & nos soldats, nous n’aurions plus a redouter I'humiliation de Rosbach.
Tous avaient plus ou moins lort et raison : la discipline sévére, les évolutions sa-
vantes; I'armement perfectionné , avaient eu leur part dans le suceés des armées
prussiennes; mais ce n’étaient que des ¢léments, des parties d’un grand ensemble,
el c’était cet ensemble qu’il fallait embrasser et ¢ludier. La vérité, c’est que la
grande intelligence de Frédéric avait trouvé un puissant instrument dans le sysiéme
d'institutions militaires ébauché, fondé par ses prédécesseurs., développé, com-
plété par lui, adapté & son siécle et & son pays. ]

« Et quand en 1866 on a vu la méme puissance sortir soudainement d’un re-
pos de cinquante années, mellre en ceuvre des ressorts dont certains observateurs
superficiels méconnaissaient I'élasticité et la force, oblenir enfin le triomphe le
plus éclatant que I'hisloire ait depuis longtemps enregistré, on s’est mis a surfaire
aprés la vicloire ce qu'on méprisait avant le combat, el nous avons pu lire des
appréciations analogues 3 celles qu’avait fait éclore la guerre de sept ans. Il y a
bien quelques différences: cette pénible contorsion qui récemment encore faisait
le désespoir des conscrils et des instructeurs, le « pas oblique », n’est plus de
mode ; le « fusil & baguette » est hon & mettre au musée des antiques, et quidonc
mainlenant oserait parler du baton? Mais encore aujourd’hui, selon les uns, tout
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s'explique par 'emploi des mouvements tournants, du télégraphe électrique et des
chemins de fer ; selon d’autres, c'est le fusil a aiguille qui a tout fait. Plus d’ar-
mée! répéte un cheeur nombreux, nous ne voulons qu’une landwehr.

« Tout comme il y a cent ans, les jugements qu’on porte actuellement péchent
par ce qu’ils ont d’exelusif; si 'on ne prend qu’un cdté de la question, on envi-
sage imparfaitement ; il suffit de partir d’un point de vue trop étroil pour arriver
a une conclusion fausse, et 'erreur ici peut mener loin. Tl est inexact d’altribuer
les derniéres victoires des Prussiens & telle ou telle branche de leur systéme mili-
taire, et ce serail faire injure au vainqueur que de chercher dans I'excellence
méme d’un systéme I'unique explication des événements de 'été dernier. L'issue
de la campagne de 1866 a tenu a des causes trés diverses, dont quelques-unes
sont frappantes , dont quelques autres ne sont pas sulfisamment connues, et que
d’ailleurs nous ne cherchons pas & exposer ici. Ce qu’il nous importe de dire el
ce que nous croyons vrai, c’est que si la Prusse a pu presque instantanément
mettre en ligne une armée considérable, trés instruite, bien commandée, complé-
tement pourvue, et, & défaut d’expérience, animée du plus vif sentiment de 'hon-
neur; si clle a pu opérer & la fois sur 'Elbe, sur le Mein, dans la Thuringe, et,
tout en dispersant les levées de la confédération germanique, envahir la Bohéme
avec des troupes supéricures en nombre et en organisation aux légions vaillantes
et aguerries que lui opposait I’Autriche, elle doil ce grand résullat aux institutions
militaires qu’elle a su maintenir, coordonner, développer pendant la paix.

« Les inslitutions militaires ne donnent pas, ne garantissent pas la vieloire ;
elles donnent le moyen de combatire, de vainere ou de supporter des revers. Sans
elles, tant que durcra I'état actuel des sociétés européennes, tant que nous ne
verrons pas fleurir cet age d’or, pax perpetua, qui, sclon Leibnitz, n’existe qu’au
cimeliére ; sans elles, disons-nous, pas de sécurité ni de véritable indépendance
pour les nations. Comment se sont-clles fondées? Par quelles transformations
peuvent-elles s’adapter aux lemps ou au génie des peuples? Dol vient qu’elles se
fortifient ou s'affaiblissent, qu’elles s’épurent ou se corrompent? Comment peuvent-
elles devenir un fardeau insupportable, un instrument de tyrannie, ou s’implanter
dans les meeurs, s’associer aux libertés publiques et former la base de la puissance
nationale ? Nous essaierons de |'é¢tudier dans I’histoire de notre pays. »

Aprés cette introduction le duc d’Aumale analyse les institutions militaires de
la France, dés les temps de Louis XIV a nos jours, et il les classe & cel effet en
trois grandes périodes, qu’il rattache & trois personnalités, Louvois, Carnot, St-Cyr.

C'est le célébre ministre de Louis XIV qui, suivant 'auteur, aurait fondé en
réalité I'armée francaise moderne. C’est Carnot ui constitua 'armée nationale.
(est Gouvion St-Cyr qui élabora le systéme militaire actuel.

Quoique cette classification plaise & P'esprit, comme tout ce qui est simple, et
puisse se justifier & beaucoup d’égards, elle n'en fait pas moins, nous serble-
t-il, une part un peu trop large a la fantaisie.

Le role de Louvois fut grand sans doute dans la création des armées de
Louis XIV; mais celui du roi lui-méme et I'énergique impulsion qu’il sut donner,
par sa constante surveillance des détails, 3 tout son entourage, ne pésent pas moins
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dans la balance. Vauban de son cdté, Turenne, Condé, Luxembourg, du leur, et
d’autres encore, seraient bien en droit de réclamer une partie des honneurs que le
duc d’Aumale, un peu trop, nous parait-il, sous 'impression du récent et remarquable
livre de M. Rousset, concentre sur Louvois tout seul. L’organisalion ne saurait se
séparer complélement de I'aclion et d’autres éléments constitutifs du militaire. Si
un nom propre devait éire appelé & caractériser cetle période, pourquoi ne pas
s’adresser tout bonnement au plus grand, & celui du roi lui-méme ? C’est plus
simple et & notre avis plus exact, quoique moins républicain peut-étre.

La seconde figure, Carnot, nous parail plus contestable encore comme chef
d’époque. Si I'on parle des temps de la Révolution, c’est tout le monde qui cons-
litua I’armée nationale, et non Carnot, qui 0’y ajouta guére plus que cent autres
avant lui et avec lui, que les meneurs de fa Convention. La levée en masse étant
nécessaire el se trouvant opérée, il fallul bien la régulariser de facon ou d’autre,
tout en se segvant de 'ancienne armée. Carnot, entréa ce moment-la au Comité de
salut public, travailla certainement avec activité et intelligence & cet amalgame;
mais les services lrés réels qu’il rendit alors ne nous paraissent pas tels qu’ils lui
donnent droit & une position hors rang. Cest du reste une aflaire d’appréciation
personnelle. En tout cas, el, au point de vue de la valeur morale de son nom dans
Phistoire, les titres de Carnot sont amplement balancés par ses bévues multipliées
de 1793 et 1796, alors qu'il fit manquer la campagne d’Allemagne, comme
Pauteur le remarque fort bien, et aurait perdu aussi celle d’Italie, si Bonaparte,
qu’il voulait envoyer de Mantoue an fond de la botte, n’elit regimbé contre ses
hautes direclions.

Ce n’est ni sous Carnot, ni grace a luj, que I'organisation & laquelle il participa
prit sa forme la plus compléte et la plus relevée, mais bien au début de I'empire.
Le type parfait de ’'armée moderne, de I'armée 4 la fois traditionnelle et nationale,
hiérarchique et révolutionnaire, se trouve au camp de Boulogne. C'est I'armée
d’Ulm et d’Austerlitz, Ja « grande armée » qui méritail bien son nom & tous
égards, car elle n'eut et n’aura jamais sans doute sa pareille. Sil'on n’en veut pas
faire hommage au grand capitaine seul, vu la part trés importante que ses devan-
ciers et ses lieutenants ont prise, 1l est vrai, & sa formation, on peut hardiment, en
la prenant elle-méme comme personne morale, la metire a la téte de la période de
la Révolution. Nul autre nom n’oserait se placer a coté d’elle.

Quant & Gouvion St-Cyr, nous sommes bien faché de devoir aussi lui contester
le piédestal sur lequel le pose I'honorable prince d’Orléans, avec un renchérisse-
ment d'impartialité et de modestie qui est vraiment excessif. St-Cyr n’a fail en
résumé que réorganiser I’armée sur les anciennes bases ; et, aprés la longue série
d’expériences qui venaient d’étre failes, point n’élait besoin, ce nous semble, de
tant de génie pour arriver a la loi et aux ordonnances de 4818. Les vieux
errements y furent en majeure partie suivis, y compris celui de maintenir un corps
privilégié, la garde royale, renforcée encore de volontaires étrangers, comme aux
premiers temps des troupes permanentes. Dans tout cela il n’y avait pas grand’chose
de nouveau, et tout ce qui élait nouveau n’était pas également recommandable.
Si 'on veut bien admettre la « grande armée » comme le type de la seconde
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période de I'auteur, comme la caractéristique du second dge des armées modernes,
il n’y a aucun progrés sensible réalisé sur cet état-la par 'armée de St-Cyr.

Plus tard seulement commencent & se produire des progrés réeis, el, sans ombre
de courtisanerie, on peut bien dire que c’est au gouvernement de Juillet qu’on
les doit , au maréchal Soult, a M. Thiers, au maréchal Bugeaud, a la brillante
pléiade des généraux d’Afrique, parmi lesquels nous ne sommes qu’équitable en
comprenant aussi le duc d’Aumale lui-méme, le héros de la Smala.

Alors surgirent la garde nationale sur une vaste échelle, la garde mobile, les
chasseurs & pied el les zouaves, le tir de précision, l'ordonnance sur deux rangs,
les fortifications centrales et autres utiles innovations d’armement, d’équipement,
de campement, qui donnérent un nouveau cachet & I'armée francaise el en firent,
conjointement avec les glorieuses bases de la période antérieure, la plus belle et
la meilleure armée du monde, capable de marcher & la vicloire méme sans géné-
raux ; on I'a vu. Avant peu d’années, el si d’imprudents novateurs ne continuent
4 y meltre la main, cetle période atteindra son apogée par les perfeclionnements
d’armement ct de tactique inaugurés déja sous Bugeaud et Soult, et si biens con-
duits aujourd’hui aux camps de Chalons. La réforme serail compléie si la faculté
de remplacement était simplement abolie et s'il se trouvait une fois un ministre de
la guerre assez énergique pour expurger de I'armée la fainéanlise de garnison qui
la mine.

Quoique nous ne puissions nous ranger a la classification de I'auteur, cela ne
veul pas dire que nous méconnaissions ses arguments et ses développements histo-
riques ; eux aussi nous paraissent quelque peu eu révolie contre P'éliqueite sous
laquelle on les confine, et toul lecteur réfléchi les suivra, commne nous sans nul
doute, avec un plaisir aussi vif que soutenu.

Le livre se termine par de nobles paroles, qui, sortant d'une telle bouche, ont
encore plus de poids et qu’on ne saurail lrop méditer. « La France, dit le prince
exilé, n’est pas aussi dépourvue d’institutions militaires qu’on veut bien le dire ;
I'important est de leur rendre ou de leur conserver la sincérité, I'unité, Ieffica-
cité, et, si 'on y touche, de les développer virilement dans un sens national en
les placant sous I'égide de la liberté. Les enseignements du passé ne sauraient
élre perdus. Les belles créations de Louvois n’auraient été qu’un bienfait pour la
France, si le pouvoir de Louis XIV avait rencontré un frein. 1l faut louer Carnot
d’avoir rudement amalgamé gardes nationaux et soldats dans une seule armée ;
mais I'imprévoyance qui forcerait un gouvernement 3 recourir & semblable mesure
serait aujourd’hui sans excuse. On ne saurait blamer le sénat de 1813 d’avoir en-
voyé les « cohortes » en Saxe, puisque c’était en Saxe qu’on devait alors défendre
la patrie; mais il aurail fallu empécher Napoléon d’aller 3 Madrid et a Moscou.
La liberté double la puissance des instilutions militaires, elle en régle et modére
I'usage; elle n'a rien & en redouter tant que les peuples n’abdiquent pas leurs
droits : sa garanlie est dans la force de 'opinion, non dans la faiblesse de la mi-
lice. »

- Pendant que nous sommes sur ce sujel mentionnons encore deux publications,
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