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La lenicidon de consonantes nasales en secuencias
triconsondnticas en espafiol medieval®

1. Introduccion

Es bien sabido que las secuencias latinas [ndin] y [gg*in] han evolucionado
respectivamente a [ndr] y [ngr] en espaiol, tal como se puede observar en (1)

y en (2).
(1) [ndin] > [ndr]! (DCECH, DEEH)
a. *GLANDINEM > landre
b. HIRUNDINEM > *golondra — golondrina

c. *LENDINEM > liendre

(2) [ng*in] > [ngr]> (DCECH, DEEH)
a. *INGUINEM > ingre?

b. SANGUINEM > sangre

Agradezco muy sinceramente a Ana Labarta y a Ramén Santiago su amable y des-
interesada asistencia en diferentes momentos de esta investigacion.

! Dentro de este grupo puede incluirse ANTE NATUM > andrado, forma documentada
en Burgos con sonorizacion romance de [t]. Otras variantes conocidas son anado,
andado, andenado, antenado, entenado, alnado o afiado (DCECH, DEEH, DHLE).

2 Eneste grupo también podrian ponerse holingre y pringue sifinalmente se confirma
que vienen de *fulinginem y *pinguinem, respectivamente.

3 Aunque ingle es la variante estdndar en el espafiol actual, ingre e ingle se documen-
tan por primera vez en castellano en textos de la misma época y de la misma proce-
dencia: ingre estd presente en los Judizios de las estrellas (1254) yenla 2. parte de la
General Estoria (h. 1270) (Gago Jover 2011; Gago Jover et al. 2014); ingle, en el Lapi-
dario (segunda mitad del siglo XIII) (Gago Jover 2011). Con estos testimonios no es
posible asegurar si, por una confusién de liquidas en posicion de muta cum liquida
(cf. Quilis 1999, 329), ingre deriva de ingle (o viceversa) o si ambas se desarrollaron
paralelamente a partir de *INGUINEM. En este articulo se opta por utilizar sélo ingre
para dar mas homogeneidad a la exposicién, pero, como se comprobard en §2.3.,
cualquiera de estas evoluciones tiene cabida en la explicacion que aqui se propone.



44 CESAR GUTIERREZ

Tampoco parece haber muchas dudas en la bibliografia sobre cuél fue la
senda por la que transité esta evolucion, ya que desde muy temprano en la
lingiiistica romdnica se asumié que ésta fueron los estadios sincopados [ndn] y
[ngn], es decir, secuencias triconsondnticas en las que la oclusiva sonora estaba
flanqueada por dos consonantes nasales. Asi, en uno de los primeros trabajos
cientificos sobre gramatica histérica del espaiiol, Baist (1888, 706-707) atri-
buye el rotacismo de [n] a disimilacién, aunque se abstiene de dar cualquier
indicacién sobre el porqué de este cambio. En la misma linea, Meyer-Liibke
(1890, §526) afirma que ne pasa a re cuando concurre en secuencias formadas
por [n] y otra consonante («z + cons. + ne»).

Contrariamente a lo que piensan los dos romanistas germanos, Grammont
(1895, 138-139) niega que la disimilacion entre las nasales sea la causa de la
conversion de [n] en [r]. En la Ley XII de su estudio sobre la disimilacién
en las lenguas indoeuropeas y romdnicas (Grammont 1895, 60-65) concluye
que de dos consonantes separadas por una oclusiva, la explosiva disimila a la
implosiva (v. gr., galo vertragos > lat. vulg. veltragus, ARBOREM > prov. albre,
DIES MERCURII > cat. dimecres). De acuerdo con esto, [ndn] y [ggn] tendrian
que haber desembocado en [cdn] y [rgn], en [ldn] y [lgn] o en [dn] y [gn], pero
no lo hicieron. Para conciliar el resultado real en espafiol con el prondstico
de su ley, Grammont supone que estas secuencias fueron silabadas [n.dn] y
[n.gn], de manera que [dn] y [gn] formaron inicios sildbicos complejos. De esta
manera, la inexistencia en espafiol de grupos constituidos por [C_, +n]enesa
posicién condujo a la sustitucion de la nasal por otras consonantes similares
que si fuesen fonotacticamente licitas, esto es, [1] y [¢].

Esta elaborada solucion de Grammont no convence a su compatriota
Millardet (1923, 295), para quien es posible que la primera nasal influyese
decisivamente sobre la segunda, desencadenando asi una disimilacion entre
ellas.

Por su parte, Menéndez Pidal no dice nada sobre estas secuencias en Ori-
genes (Menéndez Pidal 1926, 1956), y en el Manual (Menéndez Pidal 1941,
§54,, y §61)) se limita a apuntar que [ndn] y [ngn] convierten la segunda nasal
en [1] o en [r].

En su estudio etimolégico sobre melindre, Malkiel (1946)* declara que
efectivamente [ngn] > [ngr] fue causado por una disimilacién entre las nasales,

4 Malkiel propone el latin MELLIGO, -IGINIS como étimo de melindre en espafol, lo que
permitiria incluir a esta palabra entre las listadas en (2) (MELLIGINEM > *melingre >
melindre). Sin embargo, segiin Corominas (DCECH), que sigue a Spitzer (1945) en
este asunto, melindre procede del francés medieval Melide ‘tierra de Jauja’, mientras
que para Garcia de Diego (DEEH), que sigue a Storm (1876), procede de MELLITU-
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y, ademas, trae a colacién varios casos de grafias <ngn> y <gn> en iberorro-
mances circunvecinos al castellano para apoyar esta afirmacion: en el Fuero
de Avilés (1155) aparece sangne junto a sanguine (cf. Lapesa 1948, §22), en los
Fueros de Aragon se registran sangne y sagne, asi como en Del sacrificio de
la misa de Berceo (cf. Dutton 1981, 13-14; Garcia Turza 1979, §1.6.). A estos
se deben anadir otros ejemplos de sagne en el Fuero General de Navarra y en
el Vidal Mayor, y uno mas de sangne en el ms. P del Libro de Alexandre (cf.
Caras 1988) (cf. CORDE).

En trabajos mds recientes la opinién mdas comun sigue siendo que el
cambio se debié a una disimilacién entre las nasales (Fradejas Rueda 1997
Lathrop 1984; Lloyd 1993; Penny 2006), aunque para Corominas, de acuerdo
con lo que declara en la entrada del DCECH correspondiente a ingle, tanto la
resilabacion como la disimilacion fueron igualmente posibles.

De esta revision a la bibliografia se desprenden tres conclusiones: primera,
que las secuencias [ndin] y [gg*in] han sido tratadas de manera tangencial por
la mayoria de expertos; segunda, que las secuencias triconsondnticas [ndn)|
y [ngn] son incuestionablemente aceptadas como los estadios intermedios; vy,
tercera, que no hay argumentos definitivos para saber cudl fue la causa del
rotacismo de [n]. Seguramente las razones que expliquen estos tres hechos
sean tanto la existencia de <ngn>y <gn> en la documentacién medieval como
las analogias que estas grafias guardan con <mn> y <mr>, las cuales, en la
explicacion tradicional sobre la evolucién de las secuencias [min] a [mbr] en
castellano (v. gr., FEMINAM > hembra, *LEGUMINEM > legumbre, *NOMINEM >
nombre), son tenidas por los correlatos escritos de [mn] y [mr] ([min] > [mn] >
[mc] > [mbr]) (Menéndez Pidal 1926).

En este punto es importante notar que, con la excepcion de Grammont
(1895, 138-139), todos los investigadores han fundamentado sus explicaciones
Unicamente en la informacién aportada por los textos medievales, prescin-
diendo casi por completo de cualquier argumento fonético o comparado. Des-
graciadamente, esto ha llevado a dejar sin respuesta tres cuestiones esenciales
para comprender el desarrollo de las supuestas secuencias romances [ndn] y
[ngn], a saber:

(i) ¢Cual fue la silabacion de estas secuencias?: es preciso aclarar si la division sila-
bica tras la sincopa fue como la de las secuencias etimoldgicas ([n.dn], [n.gn]) o
si hubo una resilabacién ([nd.n], [ng.n]).

(if) ¢Por qué esla C,la que se debilita en estas secuencias?: en las secuencias de tres
consonantes creadas en romance por la sincopa de vocales dtonas suele ser la

Lus. Por lo discutido de esta etimologia, MELLIGINEM > melindre no se ha tenido en
cuenta en este articulo.
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consonante medial, muy especialmente si es oclusiva, la que se elide ([C,C,C,] >

[C,C,]). Debido a esto se hace obligatorio justificar el distinto comportamiento
de [ndn] y [ngn], en donde es la C, la que se debilita.

(iii) ;Qué hacer con los contraejemplos hallados en otros romances?: la explicacién
que reciben actualmente las secuencias [ndin] y [pg¥in] en su evolucién en espa-
nol no es coherente con lo que se observa en otros romances, en los cuales for-
mas procedentes de los étimos latinos listados en (1) y en (2) conservan la vocal
4tona y han experimentado lenicién de la [n] (rotacismo, lambdacismo o eli-
sion). Dada la presumible antigiiedad del cambio [n] > [¢] en estas secuencias y
su mejor motivacién fonética en contexto intervocdlico, parece necesario tener
en cuenta estos datos procedentes de otras dreas romances por su intrinseco
valor para la discusion.

El objetivo del presente articulo es responder a estas preguntas con el fin
de ofrecer una explicacion fonéticamente motivada sobre la evolucion de las
secuencias latinas [ndin] y [gg*in] a las espafiolas [ndr] y [ngr]. La bisqueda de
una base fonética, en vez de una meramente gréfica, sobre la que asentar estos
cambios permitird mostrar que dicha evolucién tuvo lugar mas probablemente
a través de los estadios [ndVr] y [ngVr], en los que el rotacismo de [n] fue pre-
vio a la sincopa de la vocal 4tona, y que, por tanto, las pretendidas secuencias
triconsondnticas [ndn] y [ngn] en realidad nunca existieron en castellano. Asi-
mismo, la comparacion con los resultados de [ndin] y [gg¥in] en otras lenguas
romadnicas aportard pruebas a favor de esta cronologia relativa. En definitiva,
las conclusiones obtenidas en esta investigacion tendran como proposito prin-
cipal apoyar la idea de que un conocimiento fonético mds detallado puede
contribuir de manera sustancial al esclarecimiento y a la reconstruccién de los
cambios fonéticos que experimentaron las lenguas roménicas en su desarrollo
desde el latin, especialmente durante la época de origenes.

2. Cuestiones fonético-comparadas sobre la evolucion de [ndn] y
[ngn]®
2.1. Silabacion
Para [ndn] y [ngn] caben dos divisiones silabicas:

(a) [n.dn] y [n.gn]
(b) [nd.n] y [ng.n]

5 Por conveniencia expositiva, en ocasiones [ndn] y [ngn] serdn notadas como [N,ON,],
en donde N, se refiere a las nasales [n] y [p], O se refiere a las oclusivas [d] y [g]. y N,
se refiere a la nasal [n].
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Como ya se ha mencionado mads arriba, Grammont (1895, 138-139) asumié
la silabaci6n de (a) para ubicar a la segunda [n] en un entorno sildbico débil (la
C, de un inicio complejo) y poder asf justificar su rotacismo (cf. BLANDUM >
port. brando, ECCLESIAM > leon. igresia, PLUS > sard. prus). Sin embargo, esta
explicacion tropieza con una contradiccion flagrante: no se puede plantear la
formacién de los grupos [dn] y [gn] y luego achacar su obligada conversion en
[dr] v [gr] a que no cumplian las reglas fonotéacticas del idioma. En otras pala-
bras, si [n] tuvo que cambiar a [r] para dar pie a dos grupos licitos, ;como es
posible que esos grupos ilegitimos llegaran a constituirse en primer término?
Semejante propuesta descansa, ciertamente, en una concepcion teleologica
del cambio fonético, segun la cual los hablantes llevan a cabo cambios deli-
berados en la lengua con el objetivo de optimizarla. La idea que subyace aqui
es, por tanto, que [ndn] y [ggn] se transformaron en [ndr] y [ngr] porque estas
dltimas son mas féciles de pronunciar.

Con todo, lo mds problematico de esta propuesta no es su caracter ad hoc
y teleoldgico, sino lo inverosimil que resultan [dn] y [gn] como inicios sildbicos
complejos en algiin momento de la historia del espafiol. Hay dos argumentos
para sostener esto.

En primer lugar, la n6mina de grupos iniciales de silaba tanto a principio
de palabra como en contexto intervocdlico que poseia el latin se ha mantenido
inalterable hasta el espafnol moderno ([p, b, k, g, f] + 1] y [p, b, t, d, k, g, f] +
[c]); 1a dnica excepcion es [tl], que en entorno intervocdlico se articula como
grupo tautosildbico en Galicia y en la ciudad de Bilbao (Hualde y Carrasco
2009), asi como en las Canarias y en toda Hispanoamérica (Quilis 1999, 369;
Zamora Munné y Guitart 1982, 134)°. En posicién inicial de palabra ([#t1V])
y en posicién interior tras consonante heterosildbica ([C.tIV]) este grupo
sOlo esta presente en los préstamos del ndhuatl introducidos en el espafiol
de México (tlaco, tlapateria, ixtle, zontle) (Lope Blanch 1972, 97-98). En este
sentido, aunque no sea la causa sino el resultado’, la silabacién de [tl] (y sub-
secuentemente también la de [dl] y [§1]) como grupo en inicio de silaba viene
a completar la serie de combinaciones potencialmente posibles de muta cum
liquida; sin embargo, la aparicion de [dn] y [gn] no dejaria de ser una nota-
ble anomalia fonotactica si se tiene en cuenta que no constan pruebas de que

6 Dada la extensién de esta silabacién en el mundo hispanohablante y la tendencia
del espanol a sonorizar las oclusivas sordas entre segmentos sonoros, no seria sor-
prendente encontrar ejemplos de [dl] o de [§1] en algtin dialecto (v. gr., atlas ['a.dlas],
['a.9las]).

7 La causa podria ser el desarrollo por parte de los oyentes de la habilidad para con-
trastar suficientemente dos tipos de grupos ([t]]-[d]] y [k1]-[gl]) actisticamente muy
similares (Kawasaki-Fukumori 1992).
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ninguna otra oclusiva haya formado inicio complejo con [n] en la historia del
espafol®.

En lo tocante a la conservacion de las restricciones latinas en la forma-
cion de grupos consondnticos iniciales, el espafiol se alinea con el italiano y
el rumano en el uso exclusivo de grupos de muta cum liquida (Passino 2013).
De acuerdo con esto, seria esperable que en la resolucion de los hipotéticos
inicios complejos [dn] y [gn] el espafiol medieval hubiera utilizado alguna de
las estrategias documentadas en latin o en las variedades italorromdnicas a
la hora de lidiar con grupos ilegales contenidos en préstamos del griego y del
germdnico, a saber: anaptixis (3a), prétesis (3b), palatalizacion (3c) o elision
(3d).

(3) Estrategias en la resolucidon de grupos consondnticos iniciales de silaba no per-

mitidos ni en latin ni en italorromance (Biville 1990, capitulo 9; Kramer 2009,
128; Rohlfs 1966, § 181).

a. anaptixis:

gr. yuabov > lat. pisiatium

gr. yvéOoc > gnathus > tosc. ganascia, camp. ganassa
b. prétesis:

gr. Eéviov > lat. exenium

gr. mtépio > lat. ipteridus
c. palatalizacién:

lomb. *knohha > it. gnocco ['nok:o]

gr. yvootikdg > it. gnostico [nostiko]
d. elisién:

gr. TTticdvn > lat. fisana

gr. npovikdg > it. mnemonico [ne'moniko]

En segundo lugar, la silabacién [nd.n] y [ng.n] es ciertamente defendible
sobre la base de las codas complejas creadas a final de palabra por la accion de
la apdcope en casos como allend, cuend, ond, quand, adelant, fuent u omnipo-
tent. Apoyandose en la idea de que la estructura sildbica del castellano de los
siglos XI al XIII dio preferencia a las silabas cerradas, Cataldn (1971) piensa

8 [dn] es supuesto erréneamente también por Aebischer (1961) para justificar la evo-
lucién de las secuencias latinas [mn] y [min] a [nd] en romance (v. gr., COLUMNAM >
colonde, *LEGUMINEM > legunde). En su opinién la [d] surge con el fin de marcar la
diferencia entre la [m] y la [n] (coLumnam > «*colom.dna > colondra, colonda, -e»
(pag. 27)); no obstante, la motivacion fonética de esta [d] estd muy poco clara, pues
en ese contexto es esperable que la consonante epentética sea homorgénica con la
nasal labial, precisamente, porque se origina a partir de las claves acisticas de punto
de articulacion contenidas en la barra de explosién de ésta.



LA LENICION DE CONSONANTES NASALES EN ESPANOL MEDIEVAL 49

que las codas complejas también fueron la ténica dominante en interior de
palabra. Asi, la segmentacién de palabras como limbde, cogombro, ombre
u ondrar fue limb.de, cogomb.ro, omb.re y ond.rar. Més tarde, desde fina-
les del XIII, cuando el castellano empez6 a favorecer las silabas abiertas, las
oclusivas epentéticas de palabras como las mencionadas pasaron a agruparse
en inicios complejos con las liquidas de las silabas siguientes. En esta inter-
pretacion, por tanto, sangne se silabé primero como sang.ne y después como
san.gne.

A pesar de los inconvenientes de esta explicacién de Cataldn’ y de la con-
troversia sobre los posibles cambios en la estructura sildbica del esparfiol a
lo largo de su historia'®, lo cierto es que la variedad de codas complejas a
final de palabra que menudea en la documentacién desde el siglo XII sugiere
que diacronicamente las codas en espafiol han poseido una mayor flexibilidad
fonotdctica en comparacion a los inicios silabicos a la hora de aceptar nuevas
combinaciones de consonantes.

Tomando en conjunto estos dos hechos (es decir, la oposicion de inicios de
silaba a grupos diferentes de los formados por muta cum liquida y la toleran-
cia de las codas a grupos consondnticos diversos), se concluye que, de haber
llegado a existir [ndn] y [pgn], la silabacién de (b) ([nd.n] y [ng.n]) hubiera
sido preferible a la de (a) ([n.dn] y [n.gn]), y, por lo tanto, la propuesta de
Grammont (1895, 138-139) sobre el desarrollo de las secuencias latinas [ndin]
y [pg*in] en espafiol debe ser descartada. Paralelamente, esta conclusién tam-
bién autoriza a dejar de lado el argumento a favor de [ndn] > [nd(] y [ngn] >
[ngr] que representa la evolucién de los grupos iniciales de palabra [tn], [kn],
[gn] y [mn] en gaélico. En varios dialectos de esta lengua estos grupos se

®  Lacritica mas legitima viene de Lloyd (1993, 329, n. 31), quien nota que Cataldn pres-
cinde en su examen de todas las silabas abiertas, teniendo sélo en cuenta las silabas
cerradas. El parecer de Lloyd, el cual comparto a falta de un recuento estadistico
que demuestre lo contrario, es que la sincopa y la apécope no produjeron un cam-
bio sustancial en la estructura sildbica de castellano, puesto que desde el principio
hubo una presién sobre las nuevas combinaciones de consonantes para ajustarse a
una fonotaxis que privilegiaba las sflabas abiertas y las codas con poca densidad de
consonantes. A ello cabe afiadir el retraso con el que estos ajustes se dejaron sentir
en la escritura y su persistencia posterior en el mismo medio cuando ya no eran una
realidad en el habla.

10" Para Malmberg (1965) la tendencia a la generalizacién de la silaba abierta esta pre-
sente en la lengua desde el periodo de origenes, para Cataldn (1971), como se ha
dicho, sélo a partir de finales del siglo XIII, y para Torreblanca (1980) el espaiiol no
ha tenido nunca una tendencia ni a la silaba abierta ni a la silaba cerrada, ya que ni
la elision de vocales en posicién dtona ni la elision de consonantes en coda sildbica
constituyen pruebas a favor de una estructura sildbica determinada, sino que se trata
de procesos fonéticos independientes.
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convierten, respectivamente, en [tr], [kr], [gr] y [mr] (v. gr., cnoc ‘colina’ >
['krok] en Irlanda del Norte, ['’krohk] en Escocia y ['krogk] en la isla de Man)
(Jackson 1967, §1141)", lo que se podria utilizar para defender que [dn] y [gn]
pasaron a [dr] y [gr] en castellano. No obstante, como no formaron grupo,
seglin se ha mostrado en esta seccidn, esta prueba queda invalidada.

2.2. La suerte de la C, en las secuencias triconsondnticas

El establecimiento del limite sildbico en [ndn] y [ngn] es fundamental para
determinar la prominencia articulatoria y perceptiva de las consonantes que
conforman estas secuencias y, por tanto, predecir qué tipo de transformacio-
nes pueden experimentar en su evolucion.

Teniendo esto en cuenta, la silabacién [N,O.N,] otorga a N, una posicién
preponderante sobre N, y O por su condicion de inicio sildbico. Las conso-
nantes en esta posicion poseen una mayor estabilidad articulatoria, un mayor
grado de constriccién y una mayor coordinacién gestual (Browman y Gold-
stein 1995; Byrd 1996; Gick et al. 2006; Krakow 1989, 1999; de Jong 2003), lo
cual repercute en que sean mds relevantes acustica y perceptivamente (Bladon
1986; Fujimura ef al. 1978; Ohala 1990; Redford y Diehl 1999; Wright 2004).
Por su parte, las consonantes en coda sildbica se caracterizan justamente por
lo contrario: adolecen de una menor estabilidad articulatoria, de un menor
grado de constriccién y de una menor coordinacion gestual, lo cual estd detrds
de que las claves que sirven para identificarlas resulten menos relevantes para
los oyentes y, por consiguiente, que sean mds propensas a sufrir asimilacién,
neutralizacion o lenicion.

Precisamente ésta es la situacion a la que se hallan expuestas N, y O por
ocupar la posicion de coda. Varios estudios han examinado el comporta-
miento de las codas biconsondnticas en final de palabra en diferentes lenguas,
constatando que interlingiiisticamente es muy frecuente que estos grupos
experimenten algun tipo de reduccién. No obstante, hay una gran variabili-
dad sobre cudl de las dos consonantes es la que se elide. En el marco de la
adquisicion de L1, Ohala (1999) seiiala que los nifios monolingiies de inglés
eliminan la C, de las codas biconsonénticas formadas por fricativa + oclusiva.
En una investigacion similar sobre la producciéon de codas con sonorante +
obstruyente por nifios monolingiies de turco, Topbas y Kopkalli-Yavuz (2008)

1 Sin embargo, los mismos grupos se comportan como secuencias heterosildbicas
cuando se hallan en interior de palabra, silabdndose la C, como coda de la silaba
anterior y la C,, esto es, la [n], como inicio de la siguiente (cf. irlandés medio taitnem
‘agradar’, damnad ‘condena’, femnach ‘alga’, cocnam ‘masticar’ > dialecto de Torr
[tat’.N'uw], [dam.Nuw], [f’am.Nay], [kag.Nuw]) (Michaud et al. 2012).
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observan el comportamiento opuesto: los nifios turcos optan por suprimir la
C,, es decir, la sonorante (/tyrc/ ‘turco’ — [ty:c], /vintf/ ‘gria’ — [vi:tf]), lo que
estas autoras atribuyen a una temprana adquisicién de la estructura moraica
de esta lengua.

Ya en el andlisis de la variacion dialectal, Coté (1997) ofrece un intento de
formalizacion de la simplificacion de los grupos finales en el francés de Que-
bec. En francés europeo sélo se elimina la liquida de los grupos obstruyente
+ liquida (v. gr., pauvre /povs/ — [pov], table /tabl/ — [tab], pero acte /akt/ —
[akt], tourisme /tugism/ — [tusism]); sin embargo, en francés quebequense
la reduccién de los grupos biconsonanticos en coda sildbica estd mucho mas
extendida, siendo la causa una combinacién de sonoridad, homorganicidad
y modo de articulacién de las dos consonantes (v. gr., band /band/ — [ban],
hymne /imn/ — [im], orchestre /oskests/ — [oxkes|, pacte /pakt/ — [pak],
rythme [sitm/ — [¥it], sucre /syks/ — [syk]). En cataldn también hay diferen-
cias significativas de un dialecto a otro: mientras que el valenciano permite
codas complejas formadas por consonantes homorganicas y heterorganicas
(arc lark/ — [ack], punt /punt/ — [punt]), el cataldn oriental sélo permite codas
complejas con consonantes heterorgénicas (arc /ack/ — [ark], punt /punt/ —
[pun]) (Jiménez 1999, 203 y ss.).

Todos estos trabajos dan una idea de lo complicada que es interlingiiistica-
mente la reduccion de codas biconsondnticas en final de palabra. Sin embargo,
frente a esta heterogeneidad de resultados segtin la lengua o el dialecto, la
variabilidad exhibida por las codas biconsonanticas cuando forman parte
de secuencias triconsondnticas, ya sea en interior de palabra ([VC,C,.C,V])
o entre palabras ([VC,C,#C,V]), disminuye considerablemente. De hecho, la
solucién mds esperable, en tanto que mds comiin, consiste en que la C, se
elida, sobre todo si se trata de una oclusiva.

(4) latin (Baldi 2002, 297-298)
a. *fulg-men (cf. fulgor) > fulmen
b. *querc-no- (cf. quercus) > querneus

c. *sarp-mentum (cf. sarpd) > sarmentum

(5) secuencias triconsondnticas latinas en romance!?
a. SANCTUS > cat. sant, esp., it. y port. santo, fr. saint
b. SCULPTOR > cat., esp. y port. escultor, it. scultore

c. TEMPTARE > esp. y port. tentar, f1. tenter, it. tentare

12 Elfrancés sculpteury el cataldn temptar mantienen una grafia conservadora de estas
palabras (aunque en cataldn también existe fentar), pero en el habla, al igual que los
otros romances, han perdido la [p] (fr. [skyl'tceek], cat. [ton'ta]).
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(6) cataldan (Badia Margarit 1951, §98)
a. AESTIMARE > esmar
b. cOrPUS > ant. cors > mod. cos

C. EPISCOPUM > bisbe

(7) espafiol (Menéndez Pidal 1956, § 58,; Penny 2006, 111; Pensado 1984)
a. ANTEPARARE > amparar
b. Gundisalvus > Gonzalo
C. MASTICARE > mascar
d. *REVOLVICARE > revolcar
€. UNDECIM > once

(8) francés (Pope 1934, § §363-365)
a. CAMBIARE > changer
b. CARPINUM > charme
C. GALBINUM > fr. ant. jalne > fr. mod. jaune

d. MANDUCARE > manger

(9) italiano (Grandgent 1933, §133; Rohlfs 1966, §272)
a. CULCITRA > coltre
b. PENDITA > COISO penta
C. PERTICA > bergamasco perga

d. ondpyavov > pullés sparne

(10) occitano (Ronjat 1930-1932, §308 y §367)
a. BALSAMUM > prov. ant. balme > prov. mod. baume
b. BERBICARIUM > bergié
C. BOMBITARE > bonda
d. LIMPIDUM > linde
(11) portugués (Nunes 1945, §46)
a. COMPUTARE > contar

b. PANTICEM > panc¢a

C. VINDICARE > vingar

(12) inglés (Browman y Goldstein 1990)
a. must be ['masbi]
b. ground pressure ['gravm'prefa’]

c. perfect memory [pafek'memori|

Todos estos ejemplos de (4)-(12) indican coherentemente que en secuen-

cias triconsonanticas en las que la C, y la C, forman una coda biconsondntica
la C, tiende a perderse, especialmente en los casos en los que es una oclusiva.
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Este patrén de cambio se encuentra motivado por la coarticulacion existente
entre las consonantes que integran la secuencia triconsonantica. En esta situa-
cion, los gestos articulatorios de la C, y de la C, pueden solaparse con el de
la C, y llegar a ocultarlo en la sefial acustica (Browman y Goldstein 1990).
La consecuencia es que la C, se vuelve inaudible para el oyente, por lo que ni
siquiera serd articulada cuando el oyente actiie como hablante.

Obviamente también se puede dar la pérdida de la C, en este tipo de
secuencias triconsondnticas (v. gr., cat. carn salada > cansalada (Badia Mar-
garit 1951, §98) 3, esp. constitucién [kostitu'6jon]); no obstante, en estos casos
las condiciones (y, por tanto, el desenlace) parecen diferentes a las de (4)-(12),
puesto que la C, no es una oclusiva. En cualquiera de estas dos circunstancias,
lo importante es que son las consonantes de la coda biconsondntica las que se
debilitan, no la que esta en el inicio de la silaba siguiente, es decir, la C,. Esto
respalda la idea de que el desarrollo mas probable a partir de las supuestas
secuencias [ndn] y [ngn] en castellano hubiera implicado la elisién de la O, y
no el rotacismo de la N,

En este sentido se antoja muy conveniente discutir méds en profundidad el
amplio abanico de descendientes de ANTE NATUM en iberorromance; algunos
de ellos se mencionaron en la nota 1. A partir de la informacién recogida
por el DCECH (s. v., nacer), el DEEH (s. v., ANTENATUS) y el DHLE (s. v,
alnado), los resultados de este compuesto latino se pueden clasificar en cinco
categorias.

— Variantes tipo antenato: Aqui se pueden incluir antenado y entenado. Es la cate-
goria mds conservadora, puesto que todas las formas conservan tanto la vocal
dtona como la nasal alveolar. En el DEEH Garcia de Diego cita andenado como
existente en la estrofa 46d de los Signos que aparecerdn antes del juicio de Ber-
ceo; no obstante, este andenado parece no existir, ya que no estd presente en
ninguna de las dos copias que han transmitido los Signos: la version conservada

3 En cataldn, forga (< FABRICAM) y setmana (< SEPTIMANAM), citados por Badia Marga-
rit en el mismo parrafo como otros ejemplos de desaparicion de la C, seguramente
no lo sean. En lo referente a forga es mas probable que la vocalizacién de la oclusiva
labial latina ocurriera antes que la sincopa (cf. LIBRAM > cat. lliura, ROBOREM > cat.
roure), dando algo similar a ['fawraga]. En setmana, a juzgar por la ortografia, la
asimilacién de [p] a [t] debié de ser previa a la elisién de la vocal dtona (SEPTIMA-
NAM > [set:e'mana]): asi, la informacién sobre el punto de articulacién de la alveolar,
expresada en la barra de explosién y en las transiciones a la vocal siguiente, pudieron
prevalecer sobre las claves menos relevantes de la vocal precedente a la [p] y llevar
a la asimilacién regresiva (cf. BAPTISMUM > baptisme [ba'tizma], CAPTIVUM > catiu
[ka'tiw]). Otras variantes graficas como sepmana o senmana (cf. DCVB) atestiguan
la asimilacién de [t] a [m], bien de punto (cf. /Np/ — [mp], esp. in- — imposible) o bien
de modo de articulacion (cf. /tN/ — [NN], coreano [ot] ‘ropa’ — [on man] ‘s6lo ropa’
(Kim-Renaud 1991)).
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en el ms. I dice antenados y la versiéon conservada en el ms. M dice annados*
(Dutton 1982, 50-51). Sea como fuere, de confirmarse esta variante en algiin
otro texto se dispondria de una prueba escrita para apoyar lo que desde el punto
de vista fonético es razonable, esto es, que la sonorizacién de la [t] latina ocurrié
antes que la sincopa. Garcia de Diego, de nuevo en el DEEH, asume junto con
Baist (1888, 706) que esta sonorizacidn tuvo lugar después de la sincopa cuando
la oclusiva se hallaba entre las dos nasales ([ntn] > [ndn]). Sin embargo, si en
secuencias como [ntn] o [ndn] el solapamiento entre los gestos de las dos nasales
hace inaudible a la oclusiva, desde un punto de vista perceptivo resulta intrans-
cendente si hubo sonorizacién o no, ya que el oyente habria percibido /n:/ o /n/.
Ademis, otro argumento a favor de esta cronologia relativa viene del hecho de
que el cambio [nt] > [nd] en contexto intervocélico estd documentado en amplias
zonas de la Romania, entre ellas La Rioja, dreas de Castilla y dreas de Leon (cf.
Menéndez Pidal 1956, §55).

Variantes tipo andado: Andado, que se conserva en las provincias de Burgos,
Segovia y Avila, asi como en el ms. O del Libro de Alexandre (cf. DHLE), es
el Unico ejemplo en esta categoria. Parece relacionarse en su evolucion fonética
con los portugueses anteado y enteado, en los que la elision de la [n] sucedid en
contexto intervocalico.

Variantes tipo alnado: Aqui tenemos adnato y adnado. Agrupo la variante con
[In] y las variantes con [dn] en la misma categoria porque entiendo que ambas
comparten un antecedente comin en [a'n:ado]. Garcia de Diego (1916) afirma
que adnado viene de andnado por medio de una disimilacién eliminatoria entre
las dos nasales y bajo la influencia del prefijo ad-, mientras que alnado lo hace
también de andnado a través de un annado que recibi6 el influjo del prefijo
al-. Contrariamente a este planteamiento, creo que hay que tener en cuenta lo
siguiente: cuando la preposicién latina ANTE (reconvertida en prefijo) se adjunta
a una base que empieza por consonante, la sincopa de la vocal dtona conlleva la
elision de la oclusiva dental (cf. ANTEPARARE > amparar, ANTE MANE > anmanos,
pero ANTE ANNUM > antailo, ANTE OSTIUM > antuzano). Segun esto, el escenario
mds plausible a partir de ANTE NATUM, si la [n] de la base no sufrié lenicion en
contexto intervocilico, es [a'n:ado]. A partir de aqui se podria llegar a adnato si
se produce un fortalecimiento de la porcidn inicial de la geminada, la cual consti-
tuye la coda de la primera silaba de la palabra. Este fendmeno de fortalecimiento
de consonantes en coda sildbica puede verse motivado por el intento de maxi-
mizar el contraste entre sonidos (v. gr., alumno [a'lupno] en varios dialectos del
espaiiol) o responder a una ultracorrecion (v. gr., jaula ['xapla)], laurel [1a'Brel],
aurora [a'Brora] en el espaiiol de Argentina (Vidal de Battini 1964)). Alnado
puede venir bien del debilitamiento de la [d] de adnado (cf. CATENATUM > *cad-
nado > calnado) o bien del de la primera parte de la nasal geminada de annado.
Esta explicacion también permite rechazar que andado se deba a la metdtesis
de la secuencia [dn] en adnado como propone Baist (1888, 706, cf. CATENATUM >
candado).

En su edicién de los Signos basada en el ms. I, Ramoneda (1980), que en aquel
momento no conocia la existencia del ms. M, sugiere annados para preservar el
metro alejandrino del verso, ya que con el antenados del ms. I es hipermétrico.
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— Variantes tipo afiado: En esta categoria hallamos annato, annado y anado, las
cuales fueron traidas a través de los estadios sincopados [ntn] o [ndn] > [n:] con
palatalizacién o degeminacién segin las circunstancias. En Cabra (Cérdoba),
Rodriguez-Castellano y Palacio (1948) recogen un caso en el que la primera
parte de la [n:] se encuentra aspirada ([a""nao]). Estos autores piensan que esa
geminada no viene directamente de las dos nasales etimoldgicas de ANTE NATUM,
sino de alnado por medio de una confusion de [l] con [r] y de la posterior asimi-
lacién regresiva de la rética a la [n] ([al'nado] > [ar'nao] > [an'nao] > [a*"'nao]).
Aunque la asimilacion y la aspiracién también hubieran sido posibles a partir
del estadio con [1] (cf. Quilis 1999, 327), lo cual evitaria tener que recurrir a
una confusién de liquidas, comparto la opinién de Rodriguez-Castellano y Pala-
cio de que esa [n:] no es una conservacion de la geminada resultante de [ntn] o
[ndn], ya que la aparicién de esta ultima fue mucho anterior en el tiempo. Si esta
forma egabrense [a"'nao] viene de alnado, entonces habria que incluirla entre
las variantes analizadas en el punto anterior.

— Variantes tipo andrado: En el camino a este resultado [n] > [r] sucedidé antes
que la sincopa de la vocal 4tona. Esta variante constituye la solucién mds pro-
totipicamente castellana, y tal vez por ello no sea casual que se localice en los
partidos de Salas de los Infantes, Briviesca, Lerma y Burgos (Garcia de Diego
1916).

El examen de los descendientes de ANTE NATUM en iberorromance a la
luz del comportamiento de las secuencias triconsondnticas visto en (4)-(12)
muestra cudles hubieran sido las posibles evoluciones de las secuencias [ndn]
y [pgn] si éstas hubieran existido en castellano. Una de las mas presumibles
podria haber conducido a [p] por via de la elision de la oclusiva internasalica
y de la palatalizacion de la subsecuente nasal geminada ([ndn], [ngn] > [n:] >
[n]) o de la fusion de gestos, en el caso particular de [pn], como se observa en
las variedades galorroménicas. En éstas la falta de apocope en los derivados
del verbo SANGUINARE permite constatar desarrollos como el que se acaba de
apuntar: seiner (h. 1100, Chanson de Roland), seinna (1174-1180, Perceval),
sainne (h. 1225, Miracles de Notre Dame de Gautier de Coinci), sanner (fina-
les del siglo XIII, Lancelot) (cf. TLFi). Paralelamente, el FEW documenta
variantes como sangner, saine o sainne en francés antiguo. Estas formas pare-
cen testimoniar una evolucién en la que la superposicion de [p] y [n] sobre [g]
favorecio el surgimiento de una nasal palatal. La estandarizacién en favor de
la grafia utilizada en francés contemporaneo (saigner [se'ne]) se remonta al
periodo cldsico, cuando las variantes con <nn>, <in> 0 <inn> empiezan a ser
sustituidas por <ign> (v. gr., seigner (1591), saigner (1671) (cf. TLF1)).

En catalan, por su lado, el resultado de SANGUINARE no muestra esta pala-
talizacion del francés; ello se debe a que los mecanismos de cambio emplea-
dos en esta lengua fueron diferentes. Efectivamente, la hasta cierto punto
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inesperada sincopa de la vocal preténica en SANGUINARE' hizo que la evo-
lucién se desviara del predecible *sangonar (cf. INGUINALEM > engonal,
NOMINARE > nomenar, *SANGUINARIAM > sangonera (Moll 1952, §78)) y que
se encaminara a formas como sangnar, sanchnar o sancnent (cf. DECat) antes
de llegar al actual sagnar. Con todo, esta grafia <gn> no esconde una pro-
nunciacion palatal en ningun dialecto del catalan contemporaneo, sino una
con la secuencia [gn], como bien atestiguan tanto el cataldn oriental ([sap'na))
como el cataldn occidental ([sap'na]) (cf. DCVB). Esto quiere decir que en
la secuencia de dos nasales [gn] resultante de la elision de la [g] en la secuen-
cia sincopada [ngn] no hubo ni asimilacién de punto de articulacién de [p] a
[n] ni fusién entre el gesto velar de [n] y el alveolar de [n], bloquedndose asi
cualquier intento de palatalizacién en [n]. Algo semejante se observa en la
pronunciacién de <gn> en varios dialectos del cataldn actual (cataldn central,
valenciano y menorquin) (Recasens 1991, §7.2.4.2.) en voces en donde etimo-
l6gicamente esta secuencia era intervocalica y no hubo palatalizacién'® (véase
(13)): las dos nasales mantienen su integridad articulatoria.

(13) Pronunciacion de la secuencia <gn> intervocdlica como [gn] en el cataldn de
Barcelona (DCVB).

a. DIGNUM > digne ['digna]
b. IGNORARE > ignorar [igno'ra)
C. MAGNIFICUM > magnific [man'nifik]

d. REGNUM > regne ['renna]

En lo que si se asemejan bastante el cataldn y el francés es en la solu-
cién que otorgan al sustantivo SANGUINEM: la sucesion de apécopes de vocales
y consonantes finales en el primero (SANGUINEM > ['saggene] > ['saggen] >
['sange] > ['sang] > cat. sang ['san]'’) y la combinacién de sincopa y apécopes
en el segundo (SANGUINEM > ['sangna] > ['san’] > ['san] > fr. sang ['sd]) explican

IS Hay que hacer hincapié en lo de hasta cierto punto inesperada, porque, aunque la

sincopa de vocales dtonas en contacto con [n] se tiene por un proceso infrecuente
en cataldn (v. gr., ANATEM > dneda, ASINUM > ase, LUMINARIAM > [lumenera (Badia
Margarit 1951, §60,; Moll 1952, §78-81)), también hay ejemplos suficientes de pér-
dida (v. gr., BONITATEM > bondat, INGENERARE > engendrar o PATINAM > ['patna] >
panna ['pan:a)). De todas formas, es esencial recalcar que entre los casos de pérdida
de vocal aneja a una [n] no se deben incluir COMMUNICARE > combregar, FEMINAM >
fembra o SEMINARE > sembrar, pues en estos el rotacismo de [n] en [] fue anterior a
la sincopa, lo que significa que ésta ocurrio cuando la vocal ya no estaba en contacto
con [n].

Cf. LIGNAM > llenya, PUGNUM > puny, SIGNALEM > senyal.

7 El mallorquin ['sapc] (DCVB) indica la palatalizacién del grupo [ge] antes de la

desaparicion de la vocal.



LA LENICION DE CONSONANTES NASALES EN ESPANOL MEDIEVAL 57

por qué la representacion grafica de este término en ambas lenguas es sang y
no *sagn.

En conformidad con estas correlaciones entre grafias y pronunciaciones
en cataldn y en francés, quizd deberia reconsiderarse el significado de <ngn>
y de <gn> en sangne y sagne en astur-leonés, riojano, navarro y aragonés.
La interpretacion clasica ha consistido en pensar que «sagne in the Riojan-
Aragonese area represents an interesting attempt to eliminate the heavy
cluster by dropping altogether one of its components» (Malkiel 1946, 316).
Asi pues, <ngn> y <gn> reciben una lectura fonogréfica y el paso de <ngn>
(= [ngn]) a <gn> (= [gn]) se achaca nuevamente a un premeditado intento por
simplificar una secuencia consondntica compleja. Sin embargo, aunque [ngn]
> [gn] estuviese provocado por la eliminacién de la N,, seria necesario dotar
de una razén fonética a este cambio, de lo contrario resulta una explicacién ad
hoc. En lugar de esto, cabe la posibilidad de que en los citados iberorroman-
ces <ngn> y <gn> encubrieran una secuencia binasdlica [gn] a la manera del
cataldn o una nasal palatal [jn] a la manera del francés o del aragonés (v. gr.,
Gringnon, bangneras o Sauignaneco, cf. Alvar 1987, §6.4.y §6.15.).

En resumen, en esta seccion se ha podido comprobar que la C, de codas
biconsondnticas insertas en secuencias triconsondnticas (i. e., [VC,C,.C,V] o
[VCLCZ#C3V]) suele estar en una situacién mucho mas desfavorable que la
C,. Unicamente bajo el palio de la ap6cope la C, puede verse debilitada o eli-
dida; en ausencia de ap6cope, empero, esta eventualidad se vuelve altamente
improbable y son las consonantes de la coda biconsondntica las que corren
mas riesgo de desaparecer por motivos articulatorios, perceptivos o aerodi-
namicos. Aplicado a las secuencias [ndn] y [ngn], esto se traduce en que la N,
por su condicién de inicio de silaba, dificilmente podria haber rotado en [c],
mientras que la O, por su condicién de oclusiva, deberia haberse elidido. Estos
datos y su andlisis muestran los sustanciales problemas fonéticos contra los
que choca la explicacion tradicional, subrayando lo poco seguro que parece
que las secuencias espanolas [ndr] y [ngrc] se hayan seguido de los estadios tri-
consondnticos [ndn] y [ggn], respectivamente.

2.3. Evidencias en otros romances

En realidad, a estas objeciones de corte fonético se afiaden otras pro-
venientes de la comparaciéon con los resultados de [ndin] y [png*in] en otras
lenguas romdnicas. Dentro del iberorromance, sin ir més lejos, se registran
diversas formas derivadas todas ellas del latin HIRUNDINEM en las que se ha
conservado la vocal atona: andorinha en portugués, anduriiio en gallego,
andorinay andarina en asturiano, andolina, andulina, andolia y andulia en el
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occidente de Asturias, asi como andolina en Salamanca (cf. DCECH; Neira
Martinez y Pifieiro 1989). Los dobletes andolina-andulina y andolia-andulia
exhiben la conversién de la [n] del étimo en [l] caracteristica del asturiano
(Gutiérrez 2014); por consiguiente, no seria extraio que la variante salman-
tina procediera directamente de la asturiana andolina.

A éstas, desafortunadamente, no se puede sumar gondorina, recogida por
Simonet (1888) y contenida en el Kitab Al-Musta'ini (anterior a 1110'%) del
judio zaragozano Ibn Buklaris. A pesar de su inmenso atractivo, ya que per-
mitiria fechar el cambio [n] > [r] en posicién intervocélica en estas secuencias
como consumado para finales del siglo XI o principios del siglo XII, la doc-
tora Ana Labarta me informa en comunicacion personal de que la lectura de
Simonet es completamente incorrecta y que en su lugar se debe interpretar
de la manera siguiente. Los dos manuscritos mds antiguos que transmiten el
Musta'ini son copias de un mismo original hoy perdido y se trata del de la
Arcadian Library de Londres (ms. A), que data de 1130, y del de la Biblioteca
Nacional de Madrid (ms. M), que es anterior a 1215 (Villaverde Amieva 2008).
Los copistas de ambos manuscritos no conocian ni el griego ni el romance, por
lo que confundieron algunas letras drabes que son similares entre si, como /'y
n,yryw. Esto les llevé a deturpar el término romance yldwnyh del modelo (=
celidonia, del gr. yeMdoviov, nombre igualmente utilizado para la hierba de la
golondrina) como yndrynh en el ms. A 'y como yndrnyh en el ms. M.

En cualquier caso, aunque no podamos contar con el ficticio gondorina,
los descendientes de HIRUNDINEM en los iberorromances occidentales arriba
citados poseen un valor inestimable, porque muestran un estado muy avan-
zado de la evolucién del vocablo latino en el que el rotacismo o el lambda-
cismo de la nasal alveolar se ha producido irrebatiblemente entre vocales.

En italorromance también se encuentran nutridos ejemplos de este mismo
cambio en palabras con [ndin] y [gg*in] latinas. Asi, en el sardo campidanés
landiri (< *GLANDINEM), arrundili (< HIRUNDINEM) y léndiri (< *LENDINEM)
presentan lambdacismo o rotacismo de [n] entre vocales; imbene (< *INGUI-
NEM) y sdmbene (< SANGUINEM), no obstante, han mantenido estas [n] inaltera-

8 Lamayoria de los autores que nos hemos cruzado con el Kitab Al-Musta'ini en nues-
tras investigaciones, incluido yo mismo, hemos solido utilizar el afio de 1106, dado
por De Jong y De Goeje (1865), como el de la muerte segura de Ibn Buklaris, y, por
tanto, como fecha anterior a la cual su tratado tuvo que ser redactado. Sin embargo,
es necesario reconocer, como ha hecho Labarta (1981, 2008) en varios trabajos sobre
el tema, que esta fecha es una simple hipétesis, y que con los datos disponibles en
la actualidad la composicion del Kitab Al-Musta'int s6lo se puede situar entre 1085
y 1110, anos entre los que Abt Ja‘far al-Musta‘in 11, a quien estd dedicada la obra,
ejercid el poder en la taifa de Zaragoza.
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das (DES). Si pasamos a los Abruzos, entraremos en un drea particularmente
fértil en cuanto a resultados interesantes de las secuencias que nos ocupan.
En el habla de Pescara se dice sdnguala (< SANGUINEM) (LEA) como término
botanico para aludir a diversas plantas corniceas que en italiano son llama-
das sanguinélla y en espafol, sanguino o sanguiniuelo (cf. cornejo); en esta
misma provincia también encontramos lingula y nénguala (< *INGUINEM). Los
descendientes abruzos de *LENDINEM varian dependiendo del municipio en el
que sean usados, pero todos tienen en comun la lenicién de la nasal alveolar
intervocilica: jinele (cf. yenele en el REW) en el habla de Lanciano o linere en
el habla de Palena (Finamore 1893). A estos se puede anadir /énnala, incluido
por Giammarco en el LEA, aunque sin especificar su localizacion exacta. Por
su parte, la diversidad de los derivados de HIRUNDINEM representa la panoplia
casi completa de opciones para el etimolégico [ndin]: rénala, lénara, léndra
y rénana (LEA). Finalmente, para ejemplificar la elision de [n] entre vocales
podria citarse énZia (< *INGUINEM) en Val di Fassa, provincia de Trento (cf.
FEW), con nivelacion de la marca de género como en gallego ingua o en por-
tugués léndea°.

3. Propuesta alternativa

Repasemos sumariamente las preguntas que se planteaban en la introduc-
cion y las correspondientes respuestas que se han dado en §2:

(i) ¢;Cudl fue la silabacién de estas secuencias?: tanto la rigidez de los inicios de
silaba para aceptar nuevas combinaciones de consonantes (como hubieran sido
las de obstruyente + nasal) asi como la flexibilidad de las codas en este mismo
aspecto en espanol medieval hacen pensar que las secuencias [ndn] y [ngn]
debieron silabarse como [nd.n] y [ng.n], es decir, agrupando la N yla O en una
coda biconsondntica y dejando la N, como inicio de la silaba siguiente.

(ii) ¢Por qué esla C, la que se debilita en estas secuencias?: la organizacion gestual
derivada de una silabacién como [N ,O.N,] deberia haber llevado a que la O, en
su condicion de C,, se viera solapada por los gestos de la N, y la N, y no fuera
percibida por el oyente. Al actuar como hablante, el oyente habria transfor-
mado las secuencias [N,O.N,] originales en [N,.N,], y desde aquf estas nasales

1 En abruzo, -ND- latino se ha reducido en [n] (v. gr. UNDECIM > iinece, cf. Rohlfs 1966,
§223), por lo que es presumible que la [d] de léndra sea epentética una vez que la
sincopa en /énara se consumo.

20 Esta diversidad en la Romania con respecto a los varios modos en los que se puede
manifestar la lenicién de la [n] intervocdlica en [ndin] y [pg“in] permite concluir que
el cambio *INGUINEM > ingle en castellano, si realmente se produjo sin pasar por
ingre, aun siendo una singularidad frente al rotacismo reinante en el conjunto de
palabras que etimoldgicamente tenian estas secuencias, no entrafia ninguna anoma-
lia.
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podrian haber devenido en una palatal (v. gr., SANGUINEM > ['sangne] > ['sanne]
> (['san:e] >) esp. *safie ['sape]) o asimilarse y degeminar (v. gr., SANGUINEM
> ['sangne] > ['sanne| > ['san:e] > esp. *sane ['sane]). Como inicio de la silaba
siguiente, no es esperable que la N, rotara en [r] ni que estuviera envuelta en
ninglin otro tipo de lenicién.

(iii) ;Qué hacer con los contraejemplos hallados en otros romances?: la falta de sin-
copa de la vocal 4tona en los ejemplos localizados en iberorromance y en italo-
rromance evidencia que rotacismo de la nasal alveolar en las secuencias [ndin] y
[ng*in] puede ocurrir cuando esta consonante estd en posicién intervocélica.

Teniendo en cuenta estas respuestas, el desarrollo que propongo para las
secuencias latinas [ndin] y [pg*in] en su camino al espaiiol conllevo, tal y como
se esquematiza en (14), primero el rotacismo de la N, en posicién intervocalica
y después la sincopa de la vocal atona.

(14) Propuesta alternativa para la evolucién de las secuencias latinas [ndin] y [pg“in]
en espafiol.

a. [ndin] > [ndVr] > [ndr]
b. [ng*in] > [ngVr] > [ngr]

Esta propuesta permite soslayar todos los inconvenientes con los que tro-
piezan las secuencias triconsonanticas [ndn] y [ngn], puesto que no supone
complicaciones ni desde el punto de vista de la silabacion (pregunta (i): las
oclusivas [d] y [g] no se resilabaron con la N, pues [dr] y [gr] pudieron formar
grupos iniciales de silaba legitimamente), ni desde el punto de vista del debi-
litamiento de la C, (pregunta (ii): el rotacismo de consonantes alveolares en
posicion intervocdlica es un proceso bien conocido), ni desde el punto de vista
de los contraejemplos que encontramos en otros romances (pregunta (iii):
los paralelismos de la evolucién planteada en (14) con el gallego andorina, el
abruzo linere o el campidanés ldndiri son evidentes).

Este necesario replanteamiento del orden de actuacion del rotacismo y de
la sincopa en [ndin] y [pg“in] con respecto a la explicacion tradicional se sus-
tenta en que los procesos lenitivos son mas frecuentes interlingiiisticamente
en posiciones sildbicas débiles, como la intervocdlica o la de coda, que en
posiciones sildbicas fuertes, como la de inicio de silaba (Gurevich 2004; Hock
1991; Ségéral y Scheer 2008). Esto se debe a que las consonantes situadas en
estas posiciones débiles poseen menor estabilidad articulatoria y menor grado
de constriccién, por lo que es més facil que se vean afectadas por fenémenos
de reduccion articulatoria tales como el rotacismo. Por esta razdn, la conver-
sién de la N, de las secuencias latinas [ndin] y [ng*in] en [r] en posicién intervo-
célica estd mejor motivada fonéticamente que en las secuencias triconsonan-
ticas [ndn] y [ggn], en las que esta [n] se encuentra en la posicion de comienzo
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de silaba tras consonante heterosildbica. Esta misma cronologia relativa es la
que vengo defendiendo en varios trabajos recientes (Gutiérrez 2015, 2016, en
prensa) para las secuencias hermanas [min] en su desarrollo hacia [mbr] en
espafiol (v. gr., FEMINAM > hembra, HOMINEM > hombre, *LUMINEM > [umbre).
En ellas, el rotacismo de [n] también estd mejor justificado en contexto inter-
vocdlico, ya que, entre otras razones, de haberse pasado de [min] a [mn] por
efecto de la sincopa, [n] y no [mr] hubiera sido la solucién mads natural, como
asf ocurri6 con las secuencias [mn] etimoldgicas (cf. DAMNUM > dafio, SOMNUM
> suefio). Mientras tanto, la epéntesis de [b] fue consecuencia perceptiva de
una elevacién anticipada del velo al final de la [m] ([min] > [mV¢] > [m"r] —
/mb¢/ — [mbr]).

Asi pues, se hace patente la importancia de valorar y comprender las con-
diciones en las que un cambio fonético es susceptible de acontecer. Dado que
el rotacismo regular de [n] en espafol ha estado restringido histéricamente a
las secuencias [min], [ndin] y [pg*in] y que €éstas comparten el rasgo comin de
tener otra nasal en la vecindad de la [n] que rota, es probable que el causante
de este rotacismo fuera un proceso de hipercorreccion en el que los oyentes
del primitivo castellano atribuyeron la nasalidad de la N, a la N, (Ohala 1981,
2012), més que un proceso puramente articulatorio al estilo del rumano (v. gr.,
BONU > buru, LUNA > lurd, PANE > pdre, cf. Nandris 1963: § 31). No obstante,
en ambos casos la reduccion espacio-temporal del gesto lingual asociado con
[n] parece ser el precursor que llevé a [r], por lo que la ubicacion de la nasal
alveolar en la posicién intervocdlica, favorable a este tipo de debilitamiento,
sigue siendo mds conveniente que la de inicio de silaba tras consonante hete-
rosildbica.

Ademads de coincidir con lo que se espera fonéticamente de una [n] inter-
vocdlica, esta propuesta también es coherente con los ejemplos recolectados
en gallego, en portugués, en astur-leonés, en sardo, en abruzo y en trentino,
los cuales invitan a creer que no se trata de evoluciones divergentes a las del
castellano, sino del primer paso en la misma direcciéon que la de éste: leni-
cién de la [n] intervocalica previa a la pérdida de la vocal dtona. Ciertamente,
desde una perspectiva panromanica, lo aqui expuesto permite comprobar que
en mas ocasiones de las que se asume las lenguas romances no optaron por
estrategias completamente dispares en su desarrollo diacrénico, sino por gra-
dos diferentes dentro de un mismo continuum evolutivo (v. gr., latin vulgar [lj]
> francés antiguo y portugués [£] > leonés [j] > castellano [3] > [[] > espafiol
moderno [x]).

Dicho todo esto, queda una ultima cuestion en el tintero: si [ndn] y [ngn]
tienen que ser rechazados como estadios intermedios de [ndin] y [pg*in] por
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la dificultad de derivar [ndr] y [ngr] a partir de ellos, ;cémo se deben inter-
pretar los casos de sangne y sagne que aparecen en textos hispanicos de los
siglos XII 'y XIII? Sobre este particular, conviene hacer hincapié en un detalle
que, aunque sabido, ha sido constantemente pasado por alto: las menciona-
das ocurrencias de sangne y sagne proceden todas de obras escritas en ibero-
rromances circunvecinos del castellano: Fuero de Avilés (astur-leonés), Del
sacrificio de la misa (riojano), Fuero General de Navarra (navarro), y Fueros
de Aragén, Vidal Mayor y Libro de Alexandre (aragonés). En castellano, sin
embargo, la primera atestacion de cualquier derivado de *GLANDINEM, HIRUN-
DINEM, ¥*LENDINEM, *INGUINEM y SANGUINEM €s ya en su forma moderna; es
decir, en la documentacion propiamente castellana no hay vestigio alguno de
<ndn> o <ngn>: los casos méds antiguos de <ndr> son landre en el Moamin o
Libro de los animales que cazan (1250) (Gago Jover 2011) y golondrina en la
Biblia romanceada E6 (h. 1250) (Gago Jover et al. 2014), mientras que el mas
antiguo de <ngr> es sangre en la Fazienda de Ultramar (h. 1220) (cf. Arbest
2011). Este rigor con el que se hace uso de <ndr> y <ngr> en castellano puede
responder a una de las siguientes causas o a ambas a la vez. La primera de
ellas tiene que ver con que el siglo XIII, momento de aparicién de <ndr> y
<ngr>, es también el de la consolidacién de la grafia <mbr> para reprodu-
cir en la escritura las secuencias [mbr] procedentes de las latinas [min]. Esta
variante grafica surge a finales del siglo XII (h. 1180, Toledo; 1186, Campoo)
y durante la siguiente centuria se convierte en la predominante, desplazando
con claridad a todas las demds (<mn>, <mr>, <mpn>), salvo en la voz omne (<
HOMINEM), la cual continuara siendo grafiada convencionalmente con <mn>,
<m> o <m> durante varios siglos mds. Este empleo de <mbr> unas décadas
antes es el que pudo servir como modelo para <ndr> y <ngr> cuando hubo
que buscar el modo mas apropiado de transcribir [ndr] y [ngr].

La segunda de estas causas tiene que ver con el correlato fonético de las
grafias <ngn> y <gn> en las lenguas circunvecinas del castellano. Como se
comprobd en §2.2. al hablar de las variantes diacrénicas y dialectales del fran-
cés saigner y del catalan sagnar, en ausencia de apdcope <ngn> y <gn> pue-
den encubrir [n] o [pn] en el habla. De ser éste el caso en astur-leonés, riojano,
navarro y aragonés, es logico que los escribas castellanos no optaran ni por
<ngn> ni por <gn> (asi como tampoco por *<ndn>, si hubiera constancia de
ella) para representar unas secuencias cuya pronunciacion en su lengua no
implicaba ni palatalizacién ni asimilacién, sino rotacismo de la N.,.

Me parece evidente que la tnica interpretacion fonética posible de <ndr>
y <ngr> es, respectivamente, [ndr] y [ngr], por lo que la utilizacién de <ndr>
y <ngr> en la primera mitad del siglo XIII en castellano certifica que [ndr] y
[ngr] eran una realidad en el habla de Castilla en esta época. Asi las cosas,
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es verosimil que dentro del proceso de creacion de una ortografia especifica
para el castellano, como separada de la ortografia para el latin, que tiene lugar
durante los siglos XII y XIII (Sanchez-Prieto Borja 2007), los escribas cas-
tellanos, bajo el precedente de <mbr>, crearan en su escritura unas nuevas
secuencias mas transparentes fonograficamente (<ndr> y <ngr>) para repre-
sentar mejor su realidad lingiiistica ([ndr] y [ggr]), prescindiendo de las grafias
que se empleaban en los iberorromances vecinos (<ngn> y <gn>), las cuales
no tenian validez fonética en castellano.

4. Conclusiones

En este articulo se ha sefalado que el desarrollo de las secuencias latinas
[ndin] y [ng*in] a las espafiolas [ndr] y [ngr] se produjo a través de los estadios
[ndVr] y [ngVr]. A esta conclusién se ha llegado mediante un andlisis estric-
tamente fonético de los datos, el cual ha conducido a levantar serias obje-
ciones a que las supuestas secuencias triconsondnticas [ndn] y [ngn] pudieran
evolucionar hacia [ndr] y [ngr]. De acuerdo con esto, se ha mostrado cémo la
prueba principal esgrimida por la explicacion tradicional, es decir, las grafias
<ngn>y <gn>, carece de fundamento, pues estas grafias no ocurren en textos
castellanos, sino en obras escritas en otros iberorromances en los cuales eran
usadas para transcribir muy probablemente [n] o [gn]. Igualmente, la compa-
racion con otras lenguas romadnicas en las que la vocal 4tona de las secuencias
[ndin] y [pgin] se ha conservado ha posibilitado confirmar la viabilidad de
la lenicién de la nasal alveolar en posicion intervocalica, ya sea en forma de
rotacismo, en forma de lambdacismo o en forma de elision.

En el estudio de la historia del espafiol medieval, y especialmente en el del
periodo de origenes, ha sido habitual por parte de la filologia hispanica tra-
dicional conceder una importancia excesiva a los datos documentales (Ariza
2012; Lapesa 1981; Lloyd 1993; Menéndez Pidal 1926; Penny 2006). De hecho,
debido a una interpretacion fonoldgica de la escritura medieval, la aparien-
cia grdfica de una palabra ha sido con frecuencia el tnico aspecto al que se
ha prestado atencién a la hora de analizar un cambio fonético determinado.
Un buen ejemplo de las limitaciones de esta metodologia son precisamente
las secuencias examinadas en este articulo. Sin embargo, como se ha podido
comprobar aqui, una explicacién basada en las causas fonéticas que motiva-
ron el rotacismo, secundada por los datos procedentes de otros romances, se
ha revelado mads efectiva para avanzar en el conocimiento de los pormenores
de la evolucién de [ndin] y [ng“in] a [ndr] y [ggr]. De este modo, la presente
investigacién se suma a otras varias aparecidas en el campo de la lingiiistica
romanica historica en la dltima década (Recasens 2011; Sanchez Miret 2006,
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2008; Wireback 2005, 2010, 2014), en las que tanto la fonética experimental
como el comparativismo tienen el papel protagénico en la comprension del
cambio fonético, mientras que las grafias tienen uno complementario.
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