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PHONOLOGIE DESCRIPTIVE
DES PARLERS JERSIAIS:
I. Les voyelles

0.0. Introduction.

Les données sur lesquelles se base cette étude ont été en grande
partie recueillies entre 1948 et 1953 au cours de la préparation de ma
thése de doctorat. De nos jours, le jersiais se parle de moins en moins,
et certains ilots linguistiques représentés dans ces données — notam-
ment ceux de La Rocque dans le sud-est et de La Moye dans le sud-
ouest — ont peut-étre disparu entretemps, submergés sous la marée
montante de I’anglophonie. Il est donc grand temps de revenir a une
matiére que j’ai délaissée depuis plus de vingt ans, mais que je n’ai
jamais perdue de vue. J’ai publié en 1957 une étude d’un aspect isolé
de la phonologie jersiaise, 1’assibilation de I'r intervocalique (}). Ce que
je présente ici est une analyse plus générale, et plus purement descrip-
tive, de la phonologie du dialecte. La méthode adoptée s’inspire des
travaux de 1’école de Prague et surtout de ceux d’André Martinet, car
une analyse « phonématique » semble ici supérieure a une description
purement « phonétique », dans la mesure ou elle fait mieux ressortir les
rapports qui relient les différents parlers jersiais.

1.0. Le systéme phonologique du jersiais comprend les phonémes
vocaliques suivants :

— Voyelles orales :

11T uidd wua

eé w® 00’

e & '
a a

— Voyelles nasales : (pour des raisons typographiques, la longueur
des voyelles nasales a di étre indiquée par :)

(1) RLiR XXI (1957), pp. 270-88.
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oL
o1
(@]
ot

— Diphtongue : (dans les parlers de l'est de 1'ile)
aw.

1.1. Ce systéme est asymétrique dans la mesure ou la série de
voyelles non arrondies comprend un niveau d’ouverture supplémen-
taire. Aux phonémes mi-clos et mi-ouverts e ¢ et e & correspond un seul
niveau « moyen » ce ¢ pour les voyelles arrondies antérieures et o §
pour les voyelles arrondies postérieures. Cela ne signifie pas qu'il
n’existe pas dans les parlers des variantes ouvertes ou fermées de ces
phonémes — a 1’ ouvert final des parlers de 'ouest de 1'ile (JO) corres-
pond un e (ou méme un ceu) des parlers de l'est (JE) — mais ces
différences ne sont jamais pertinentes. Le systéme jersiais rappelle
fortement le systéme frangais que Gile Vaudelin a décrit en 1700, et
qui selon André Martinet présentait pour les voyelles orales le méme
déséquilibre entre les séries arrondies et non arrondies, la méme dis-
tinction pour chaque timbre entre un phonéme court et un phoneme
long (3).

1.2. Le statut phonologique de «1’e muet », douteux en francais
moderne (%) et méme en francais classique (%), est encore plus probléma-
tique en jersiais. Les oppositions du genre l’eau ~. le haut n’existent

by

pas dans ces parlers, vu que I’h y continue & étre aspiré : le maintien
des formes préconsonantiques de l'article devant h est donc tout ce qu’il
y a de naturel (%).

1.3. Dans les parlers de l'est de 1'ile (paroisses de Trinité,
St-Hélier (%), St-Sauveur, St-Martin, Grouville et St-Clément), comme

(2) Voir A. Martinet, Le francais sans fard, Paris, 1969, p. 175, En ce qui
concerne les voyelles nasales, Vaudelin semble distinguer quatre timbres
différents plutét que cinqg (Martinet, op. cif., pp. 159-60),

(3) Voir mon article, « French ‘mute e’ : the Basic Difficulties », Lingua
XXXIX (1976), pp. 27-51.

(4) Pour Martinet (op. cit., p. 159), 'analyse de Vaudelin indique qu’il n’y a pas
lieu de parler d'un phonéme ¢ dans l'usage courant de la fin du 17¢ siécle.

(5) Comme en francais, pourtant, la forme pleine de l'article s’emploie devant
les chiffres it et 62 qui n’ont jamais connu l'aspiration.

(6) La paroisse de St-Hélier est surtout urbaine, mais on trouvait encore en
1948-51 des patoisants dans les fermes qui occupent le nord de la paroisse.
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dans certains autres patois normands (%), il existe toujours une diphton-
gue gw remontant a la réunion d’a et d’'un « provenant de la vocalisa-
tion d’l latin devant consonne. Cf. tawp «taupe», faw « faulx»,
kdw « chaux » et « chaud ». Dans 'ouest de I'ile (paroisses de St-Jean,
St-Laurent, Ste-Marie, St-Pierre, St-Ouen et St-Brelade), par contre,
cette diphtongue est remplacée par ow (& St-Ouen, parfois par 0):
towp, fow, kow, etc. Dans ces parlers, la réalisation d’dw se confond
avec celle du phonéme 6 (par exemple, kow «chaux» se prononce
comme kow « coqs », et fow « faulx » comme fow « fous » et « hétres »).
I1 est évident que, synchroniquement parlant, on pourrait présenter la
diphtongue @w comme la fusion de deux phonemes a et w, et en outre,
qu’il n’est pas trés conséquent de vouloir ajouter une diphtongue aw a
la liste des phonémes du jersiais, tout en traitant la diphtongue ow
comme une réalisation du phonéme simple 6.

1.4. Si je préfére considérer 6w (et d’autres diphtongues secondai-
res) comme des réalisations de phonemes vocaliques uniques, c’est
surtout parce que la diphtongue en jersiais est surtout un phénomeéne
secondaire, et que ’analyse proposée nous permet de mieux comprendre
les rapports entre les différents parlers de 1'ile, entre le jersiais et les
autres dialectes normands, voire entre le jersiais et le frangais. L’articu-
lation trés relachée du jersiais fait qu'il y a eu diphtongaison secon-
daire non seulement des phonémes € et 6, mais également des phone-
mes brefs ¢ et o; et dans les parlers de l'est de l'ile, des phonémes
ce et ce, surtout en position finale. Dans le parler de La Rocque (paroisse
de St-Clément), il y a eu (ou peut-étre y avait-il dans le temps) (8) des
diphtongaisons secondaires des phonémes nasals fermés € et §. A. Sjo-
gren, dans son livre sur le guernesiais, montre que les diphtongaisons
secondaires, y compris celles des voyelles bréves et des voyelles nasales,
sont encore plus nombreuses dans les parlers de cette ile-sceur (%). En ce
qui concerne les phonémes vocaliques oraux, il y a un rapport direct
entre la fermeture des voyelles et la diphtongaison : les phonémes e e

(7) La carte de 'ALF' « mauvais » indique le maintien de la diphtongue & plu-
sieurs endroits dans les Départements de la Manche, du Calvados et de
I'Orne.

(8) Mes données sur le parler de La Rocque datent de 1950 environ, et il se
peut que les patoisants, déja rares & cette é&poque-la, aient complétement
disparu entre-temps. :

(9) A. Sjogren, Les parlers bas-normands de lile de Guernesey : 1. Lezique
francais - Guernesiais, Paris, 1964, p. XXXVI ss.
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et a @ sont toujours représentés par des voyelles pures, et il en est de
méme des phonémes e et @ dans les parlers de l'ouest, ou ceux-ci se
réalisent comme des voyelies mi-ouvertes : en jersiais de l’est, ces
phonémes sont représentés par des diphtongues secondaires ayant
leur origine dans ce et ¢. C’est surtout pour maintenir les liens avec
le passé que je préfére retenir la diphtongue aw comme une unité du
jersiais de l'est (JE), mais il est certainement possible de faire la diffé-
rence entre cette diphtongue et les autres: en JE, aw ne se réduit
jamais & une voyelle, tandis que les phonémes € et 6 y sont parfois
réalisés comme des voyelles pures plutdét que comme des diphton-
gues (19).

1.5. Le parler de St-Ouen dans le nord-ouest de l'ile se distingue
de tous les autres, du fait que la diphtongaison secondaire y est beau-
coup moins répandue : les phonémes e et 0 se réalisent souvent comme
des voyelles pures. En outre, l'opposition entre les phonémes brefs
e et ¢ est neutralisée, le phonéme unique étant réalisé sous forme d’une
voyelle ouverte. Il faut sans doute attribuer & une articulation moins
reldchée la tendance a réaliser les phonémes € et 6 comme des voyelles
plutét que des diphtongues — mais s’agit-il de la survivance d’un stade
plus archaique du vocalisme ou d’un retour vers une articulation plus
tendue ? Je préfére cette derniére hypothése: en saint-ouennais, la
diphtongue aw (conservée en JE), passée a ow en JO, se réalise de la
méme fagon que le phonéme 6, c'est-a-dire tantdét comme une voyelle
pure §, tantdt comme une diphtongue 6w. 11 s’agit donc 13, semble-t-il,
d’une réduction secondaire, comme celle de 1'opposition e ~ ¢.

1.6. La réalisation des phonémes mi-fermés comme des diphton-
gues s’expliquerait donc par l’articulation reldchée des parlers jersiais,
et le caractére un peu spécial de saint-ouennais par un retour vers une
articulation plus tendue. Le jersiais connait beaucoup de variations,
surtout vu la superficie réduite de I'ile (3 peu prés 125 km carrés), mais
il serait faux de concentrer l'attention sur les différences qui séparent
les parlers, plutét que sur les traits qui les relient. Or, c’est 'analyse
proposée au début de mon exposé qui fait le mieux ressortir 1'unité
fondamentale des structures phonologiques du jersiais, comprenant 16
phonémes vocaliques oraux (15 a St-Ouen) et 5 (méme 10) phonémes
vocaliques nasals. I’agencement du systéme se comprend mieux si 'on

(10) Surtout quand il s’agit de le « les » et de de « des »,
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traite la diphtongaison secondaire — par exemple, celle de certaines
voyelles nasales dans le parler de La Rocque — comme un fait de
« parole » plutét que de « langue ». Comme en francais, les oppositions

phonologiques sont souvent neutralisées : ce sont — toujours comme en
francais — les phonémes les plus fermés (i 7, u @ et u %) qui résistent le
mieux a la neutralisation. Examinons le systéme en plus de détail.

2.0. Les phonémes non arrondis.

2.1. Phonémes fermés i et 7. Les deux phonémes s’opposent claire-
ment dans des paires minimales comme pi m. « pied » ~. p1 « pieds » et
m. « puits ». Une voyelle finale breve s’allonge réguliérement au plu-
riel d’un nom, d’'un adjectif ou d'un participe passé faisant l’accord :
fi m. « fil » ~ pl. f2. Historiquement, c’est 1’absorption d’un s ou d’une
voyelle atone qui a allongé non pas seulement 1’i, mais tous les autres
phonémes vocaliques : certains substantifs ne connaissent donc pas une
alternance morphologique voyelle bréve ~. voyelle longue, puisqu’ils
ont une voyelle longue au singulier : cf., par exemple, v m. « vis », v7 {.
« vie », fi m. « fils ». Le phonéme long se trouve devant consonne dans
itr £. « hultre », 71 f. « ile », etc., mais les oppositions fonctionnelles sont
rares a 'intérieur du mot : citons, pourtant, I epil f. « I’épingle » ~ le pil
f. pl. « les tas ». L’opposition i ~. 7 est neutralisée devant z, qui, comme
en francgais, allonge la voyelle précédente. Phonétiquement, le timbre
de l'i est généralement moins fermé que celui de 1'7.

2.2. Phonémes e et e. Ces deux phonémes ne s’opposent qu’en posi-
tion finale, comme c’est le cas également en francais général. Rappe-
lons qu’a St-Ouen, il n’y a qu'un seul phonéme e, réalisé comme e.
Ailleurs, I’e se réalise comme une voyelle ouverte — trés ouverte dans
le parler de St-Brelade dans le sud-ouest — tandis que l'e se réalise
comme une voyelle fermée dont I’émission tend a se terminer par une
semi-voyelle réduite, produisant une diphtongue «bréve» (voir ci-
dessus, 1.4.). Citons comme exemples de ’alternance : : me f. « mer » ~
me m. «mai», fe m. «fer» ~ fe «fait », se m. «soir » ~~ se f. « soif »,
dkate « acheter » ~. akate « acheté » (’alternance e ~. e entre infinitif
et participe passé se reproduit pour tous les verbes de la premiére
conjugaison) (11).

(11) Rappelons pourtant que les verbes en -ier de ’ancien francais ont abouti a
-1 en jersiais (marei « marcher », €dji « changer », ete.),
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2.3. Phonémes ¢ ~ ¢. Cette opposition, comme la précédente,
n’existe qu’en position finale : cf. de m. « doigt » ~ dé (réalisé comme
dey) «doigts », «dé», me f. « mer» ~ mé f. « tas de fumier », pe m.
« poil, fourrure d’un animal » ~. pé m. « poids », « pois », se M. « soir » ~
sé m. « tamis ».

2.4. Phonémes ¢ ~ é. Cette alternance ne fonctionne pour ainsi
dire qu'en position finale: & l'intérieur du mot, je n’al relevé que le
cas de ver m. « ver » ~_ vér m. « verre ». A la finale, citons pre m. ~. pré
«pré» ~  prés», re m. ré (et ré) «rayon » ~. «rayons», tre m. ~ tré
(et tre) « trait (d’attelage) » ~. « traits ». Les nombreux substantifs en e
forment pourtant bien plus souvent leur pluriel en &. L’alternance
oppose plutdt le masculin singulier du participe passé en e a son fémi-
nin ou son pluriel en e, et quelquefois a un des nombreux substantifs
féminins en € (ale « allé » ~. alé £. « corridor », « allée (dans un jardin) ».

2.5. Phonémes ¢ ~ e. Cette opposition est neutralisée sauf a la
finale, et reste sans grande importance fonctionnelle, méme a la finale,
bien que les deux unités soient complétement distinctes 'une de l'autre.
Cela résulte du fait qu’é est une désinence qui se retrouve surtout soit
au pluriel ou au féminin des participes passés, soit comme l’équiva-
lent de la désinence féminine -ée dans les mots du genre seze f. « soi-
rée », teulle f « cuillerée », buze f. « gateau de bouse », etc. Les paires
minimales opposent donc surtout des mots appartenant a des catégories
grammaticales différentes: lé «laids, laide(s)» ~ lé m. «lest», fe
« faits » ~ fé m. « foie», f. « fois » ; pré m.pl. « prés» ~. pré « prét »,
fré « froids » ~. fré m.pl. « frais », adj. « frais ».

2.6. Les phonémes e devant consonne. En syllabe fermée, on ne
trouve qu’une opposition phonéme bref ~. phonéme long. Le phoneme
bref se réalise toujours comme e, et le phonéme long comme ey, sauf
devant r stable (*?) ou nous trouvons & (comme en francais, r est une
consonne ouvrante) : cf. metr « mettre » ~~ meytr m. « maitre », bek f.
« bec » ~ béyk f. « béche », mel f. « maille » ~~ meyl m. « merle », bet £.
« amorce » ~. beyt f. « animal ». Devant », les oppositions ne sont pas

(12) L’r intervocalique du latin a subi en jersiais des modifications que j’ai
traitées en 1957 : « L’assibilation de I'r intervocalique dans les parlers jer-
siais », RLiR 21 (1957), pp. 270-88. L'r < 7r et de I'r appuyé, par contre,
s’est maintenu, souvent avec allongement de la voyelle précédente,
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complétement neutralisées ; on trouve ¢ et € devant r (par exemple, ber
m. « berceau », mer m. « point de repére »), mais bien plus souvent e :
ter f. « terre », djér f. « guerre », spér f. « gros pieu (de I'anglais spar) »,
eteer . « équerre ». Comme paire minimale, citons 1 éteér f. « I’équerre »
~ lé teer m.pl. «les tiers». L’opposition est de nouveau neutralisée
devant z suivant, ot I’on ne trouve que le phonéme long. Dans l'ensem-
ble, pourtant, I’opposition phonéme bref ~. phonéme long se maintient
bien en jersiais.

2.7.1. Les phoneémes e et a. L'opposition ¢ ~ g du frangais, qui
semble étre en voie de disparition, oppose surtout une voyelle anté-
rieure a une voyelle postérieure qui chez certains se réalise aussi comme
une voyelle longue (pgt ~. pat « patte» ~ «péte»). En jersiais, c’est
surtout la différence de longueur qui compte. Loin d’étre représenté
par une voyelle antérieure, a est souvent réalisé comme é en JE, a
I'instar de 1'd qui dans ces parlers est représenté par 4. En JO, l'a se
réalise comme un a moyen ou postérieur, I’ comme une voyelle posté-
rieure, qui dans l'ilot linguistique de la Moye dans le sud-ouest, tend a
se fermer & @ comme en JE (*%). En position finale absolue, les deux
phonémes s’opposent surtout dans les alternances morphologiques du
genre ra m. ~ rd «rat ~ rats», sa m. ~. sg «sac ~. sacs», ka m. ~
ka «chat ~ chats». Citons également des paires minimales comme bra f.
« poix de cordonnier » ~. brd m. « bras », ma « ma » ~~ mg m. «mat », ta
«ta» ~. tg m. « tas » Devant consonne, nous trouvons bar m. « loup de
mer, bar » ~. bar f. « barre », bal f. « balle » ~. bal f. « bail », ainsi que
1’éxemple classique pat . « patte » ~ pat f. « pate ».

2.7.2. L’opposition entre a et a est neutralisée devant certaines
consonnes « allongeantes ». Il s’agit comme ailleurs de z (cf. vaz f.
« vase », byaz f. « brouillard », gazet f. « journal », kazak f. « pardes-
sus »), mais également de s (cf. tas f. « tasse », mas f. « grande quan-
tité », kas f. « boite, caisse », pase v. « passer ») et de y (cf. mayoe f.
«maillet», payoe f. «matelas de crin», kayi v. « cailler », bayi v. « bail-
ler », etc.).

(13) 11 se peut que les derniers patoisants de La Moye aient disparu depuis mes
enguétes en 1948-53, car les jeunes ont en général abandonné le dialecte,
surtout 14 ou il y eut, comme & La Moye, une urbanisation considérable.
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3.0. Les phonémes arrondis postérieurs.

3.1. Les phonémes o et 6. La distribution de ces phonémes différe
de celle des phonémes francais ¢ et 0, dans la mesure ol une opposition
fonctionnelle n’existe pas seulement & l'intérieur du mot, comme en
francais, mais également en position finale, ou la longueur est encore
toujours pertinente. Comme je I’ai déja signalé (1.1.), il n’y a que deux
phonémes o et g, par rapport aux quatre phonémes non arrondis e ¢, e et
g, bien qu’il existe au niveau phonétique des variantes ouvertes et fer-
mées de ces unités. A la finale, on ne trouve que des variantes fermées
(rappelons qu’en francais général, seul le phonéme o existe en position
finale), réalisées d’une part comme o ou comme une diphtongue bréve
ow, d’autre part (sauf & St-Ouen) comme une diphtongue ow. Les
substantifs ou les adjectifs dont le singulier se termine en o forment
leur pluriel en 6w : po m. ~. pdw « pot ~ pots », ko ~ kéw 1. « cou ~
cous », 2. « €0Q ~ COQS », tro m. ~ trow « pétrin ~ pétrins », etc. Beau-
coup de substantifs sont invariables, du fait que I’amuissement d’un s ou
d’'un e finals a déja allongé la voyelle : cf. dow m. « dos », Ow m. « 0s »,
bow f. « boue », jow f. « joue », etc. Comme nous l’avons vu (1.3.), la
diphtongue @aw a été remplacée en JO par ow, sauf 4 St-Ouen, ou une
voyelle longue ¢ apparait sporadiquement & la place de la diphtongue,
quelle que soit son origine. Le fait qu’'en JE les phonémes a et @ se
réalisent comme 4 et @, ou méme comme o et §, n’atteint pas le fonction-
nement du systéme, car on ne trouve en position finale que des varian-
tes fermées de o et de 6.

3.2.1. Tandis que le phonéme long se réalise généralement comme
une diphtongue ow, le phonéme o est représenté a l'intérieur du mot
par la voyelle ouverte o: bos f. « bosse », kot f. « porcherie », kor m.
« corps », vole v. « voler », sorti v. « sortir », ete. (rappelons que l'oppo-
sition ¢ ~. o n’existe pas en jersiais, et qu’il s’agit donc ici de notations
phonétiques). Le phonéme & remonte historiquement, comme nous
I’avons vu (3.1.), & amuissement d’un s suivant (par exemple, dans le
cas de kowt f. « cOte », rowti v. «rotir », etc.), mais aussi a l'action
allongeante de certaines consonnes (s, 2) (!*) et de certains groupes

(14) Nous trouvons pourtant quelquefois o (réalisé comme p) devant s, comme
dans le mot bgs f. « bosse » cité plus haut, S'agit-il d’un emprunt au fran-
cais ? Signalons & titre de comparaison qu'on trouve aussi un phonéme long
(réalisé comme une diphtongue ey) devant s (greys f. « graisse », peysé m.
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consonantiques (fr, vr) : cf. kows f. « écosse », fowse m. « talus », €owz
f. « chose », kowfr m. « bahut », powvr adj. « pauvre », etc. La diphton-
gue aw du JE est, rappelons-le, remplacée en JO par ow : JO kowe f.pl.
« bas », how adj. « haut », etc.

3.2.2. Le son ¢ existe en jersiais, mais comme le second élément
d’une diphtongue secondaire w¢ provenant d'u : cf. gwdte v. « gofiter »,
fwore v. « fourrer », pwori v. « pourrir », kwotr v. « coudre », kwgzé
m. « cousin ». Vu qu'il existe tout un jeu d’alternances morphologiques
entre u, 4, wo et wo (cf. gu m. « golt »/gwaote v. « goliter », fu m.
« four »/fwgne f. « fournée », al ku «elle coud »/ kwdtr v. « coudre »).
il est préférable d’examiner wo et wo sous la rubrique des phonémes
u et U. Relevons seulement que ni cet 9, ni la fermeture en JE de l'a
en @ ne provoque de confusions, vu que 1'6 se réalise normalement
comme une diphtongue ow.

3.3. Les phonémes u et «.

3.3.1. Comme je viens de le signaler, I'u et I'4t ont connu des diph-
tongaisons secondaires dans beaucoup de mots, a l'instar de ce qui s’est
produit en guernesiais €t dans grand nombre de dialectes normands.
En jersiais, le passage de w > wo ou w¢ a eu lieu surtout devant con-
sonne palatale ou prépalatale: cf. bwoyi v. «bouillir », mwoyi v.
« mouiller », kwonak m. «cognac», wopd m. «oignon » (?), bwoe f.
« bouche », kwo€i v. « coucher », rwoj adj. « rouge », égwoj f. « vrille ».
L'u s’est également diphtongué devant | passé a | en position finale
secondaire, avec allongement de I'o : dwol £. « rouleau de corde », katwol
« chatouille », mwol « mouille », et I'u s’est aussi diphtongué devant la
consonne z provenant de l'assibilation de I'r intervocalique, surtout en
syllabe inaccentuée: cf. swozi f. «souris», kwoza m. « courant », wozel
f. «oreille ». Le phonéme @, allongé par 'amuissement d’'une consonne
ou d’'une voyelle, a connu une diphtongaison secondaire plus générale,
du moins devant consonne : c¢f. kwgte v. « coliter », gwote v. « golter »,
twone v. « tourner », fwone f. « fournée », rwole v. « rouler », kwotr v.

« poisson », leysi v, « laisser »), sauf dans quelques mots qui sont, ou sem-
blent &tre, des emprunts ; geles £.pl. « bretelles » (cf. l'anglais dialectal
galluses), kresé m, « cresson », vesi f. « vessie »,

(15) La voyelle o de l'ancien frangais s’est fermée & « en jersiais de facon plus
générale quen francais, et toujours devant consonne nasale, quitte & se
diphtonguer plus tard, comme dans les deux derniers exemples.
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« coudre », etc. (1%). La diphtongaison de la voyelle allongée n’est pas
universelle. En JO, nous trouvons les formes mauk f. « mouche » et
mzik f. « camomille puante », 1a ou le JE a mowk et mzdwk (<< lat.
amariisca) ; dans tous les parlers, nous avons 6w dans les mots krowt
f. « crotlite » et owti m. « outil ». Il se peut que la présence d’ow (ou d’u)
dans ces mots s’explique par la réduction d’une triphtongue antérieure
wow semblable a celle que j’ai observée dans le parler de La Moye —
mais I’évolution de ces mots ne nous concerne guére dans une perspec-
tive synchronique.

3.3.2. Du fait que 1'u s’est en général diphtongué devant consonne,
les oppositions fonctionnelles 94 ~. & se limitent a la position finale.
Méme en position finale absolue, l'importance de cette opposition est
réduite par l'existence d’un certain nombre de mots en 4 qui forment
leur pluriel en -r (fu m. « four », pl. fur, tu m. tour », pl. tur, jnu m.
« genou », pl. jnwor et jnur), ou de mots dont la voyelle a été allongée
par 'amuissement d’une voyelle atone ou d’'un s (gu m. « goiit », su adj.
«ivre », tu f. « toux », kU f. « queue », etc.). Citons pourtant des exem-
ples comme kyu m. «clou», pl. kyu ; ku m. «coup », pl. k¥, tru m.
« trognon de chou », pl. tr%; su m. « sou », pl. su «sous, argent », etc. (7).

4.0. Les phonémes arrondis antérieurs.

4.1. Les phonémes u et i. Le phonéme bref se réalise comme une
voyelle de timbre légérement plus ouvert que celui d’u, mais c’est la
différence de longueur qui est fonctionnelle : cf. bu m. « bout », pl. ba,
kyu m. « piéce (d’étoffe) », pl. kyu, byu ad. « bleu », £, pl. byd, kwozu
« cousu », f., pl. kwozu. Cette opposition est neutralisée dans le cas des
substantifs dont la voyelle finale a été allongée au singulier par I'amuis-
sement d’'un é ou d'un s: cf. teezii f. «charrue», tedi £ «cuve»,
j@ m. « jus », 4 m. « porte ». Bien que les deux phonérmes se rencontrent
devant consonne, l'alternance y semble étre sans importance fonction-
nelle. Cela s’explique en partie par la diphtongaison secondaire qui a
remplacé 1I'i par wee dans certains mots, diphtongaison comparable

(16) Le phonéme court ne s'est pas diphtongué devant ¢, I ou n (cf. kute m.
« couteau », gule m, « goulot », kunelr v, « connaitre », etc.). A La Moye, la
diphtongue « longue » wé est remplacée, du moins devant f, par wow :
gwowte « golter », kwowte « colter »,

(17) Les adjectifs fo « fou » et mo « mou » forment le masculin du pluriel en %
(fu, ma) conformément a 'histoire étymologique de ces mots.
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dans ’ensemble & celle qui a atteint W (voir ci-dessus 3.3.1.) : cf. rweek
f. « ruche », wé@le v. « hurler », twaezi . « tiche ingrate (fr. tuerie) » ('8).
Comme ailleurs, z allonge la voyelle précédente : cf. ©ze adj. « use »,
ekyuz f. «retenue d’un moulin», miize m. « museau », bizar m. « nigaud,
imbécile », etc. Le phonéme long se trouve aussi dans certains mots ou
s étymologique a été assimilé a la voyelle (par exemple, bii€i v. « couper
a la héche », buteet f. « brindille »), mais dans ’ensemble, le phonéme
bref est d’'un emploi plus fréquent : cf. gruji v. « macher, grignoter »,
kruk f. «coque (d’'un ceuf, d’une noix) », mu€i v. «cacher», mul f.
« estomac d'un ruminant », pu€i v. « puiser », etc.

4.2. Les phonémes ce et ce. Ces phonémes se réalisent en JO comme
des voyelles ouvertes. Leur réalisation en JE — surtout celle du pho-
néme & — est beaucoup plus complexe : nous trouvons une diphtongue
« courte » ceu en position finale, pour le premier, et pour le deuxiéme,
soit une diphtongue céu, soit la diphtongue trés différente gy. Quelques
sujets des paroisses centrales de St-Jean et St-Hélier (J1, H1 et H2) ont
employé au lieu de ¢y une diphtongue au qui semble représenter une
étape intermédiaire entre @ et gy, et géographiquement, ces sujets habi-
taient une aire intermédiaire entre les deux groupes de parlers du JE et
du JO. Le regretté Fernand Lechanteur, dans un article sur les progres
de I’atlas régional de la Basse-Normandie, publié en 1948, mentionne des
diphtongues secondaires du méme genre dans les parlers du Cotentin :
« Dans le méme ordre d’idées, notons 'absence dans ’ALF de ace ou ceu
dans les mots tels que « deux » (dace ou deeu) en une émission » (). Vu
que la diphtongue @y ne conserve aucune trace de ’arrondissement des
lévres qui, avec I’articulation palatale, caractérise la série de phonémes
que je traite, il est sans doute licite de se demander si cette diphtongue
peut étre présentée comme une réalisation d'un phonéme ce. Evidem-
ment, on pourrait décrire 1'gy des parlers de l'est soit comme une
diphtongue descendante particuliére a cette aire, soit comme une suite de
phonémes n’ayant aucun rapport avec c. Pourtant, si I’on désire traiter
le jersiaic comme un seul et méme systéme avec des variantes régiona-
les, il est préférable de souligner les rapports qui existent entre les
parlers de 'est et de 'ouest. Nous avons vu que dans les deux groupes
de parlers, toute voyelle fermée tend a se diphtonguer, et il est probable

(18) Il y a également eu diphtongaison secondaire du phonéme bref devant »
dans @diwerei v, « durcir », diwer « durs » et swer « strs» (au singulier, du
et su).

(19) Francais moderne, XVI (1948), p. 121,
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que le point de départ de 1'évolution @& > gy a da étre une diphtongue
ceu comparable a celle qui s’articule encore dans beaucoup de mots, et
que celle-ci a donné ay par suite d’une ouverture et d'une délabialisa-
tion progressives, en passant par des étapes comme celle de l'aire de
transition (gu) ou celle mentionnée par Lechanteur (ace).

4.2.2. La diphtongue ceu apparait surtout dans les alternances
morphologiques, ou cette diphtongue fonctionne comme la forme mar-
quée d’un singulier en ceu (rappelons qu’il y a diphtongaison, méme du
phonéme bref, en JE): on a donc en JE feeu m. « feu» ~. pl. foeu;
beeu m. « taureau» ~. pl. beeu ; neeu m. « nceud » ~~ pl. nceu, ete., et
parmi les participes passés, peu « pu» ~ i, pl. pteu, et de méme pour
seU « su », veu « vu » et yeeu « eu ». On se serait attendu a trouver une
voyelle allongée méme au masculin singulier de ces participes, car
la disparition d’une voyelle atone provoque normalement ’allongement
de la voyelle accentuée. Ces participes ont donc da subir l'influence
analogique des participes en e (<< -atum) et en -i (<< -itum) qui étymo-
logiquement ont une voyelle bréve au masculin singulier qui s’oppose
a la voyelle longue du féminin et du pluriel. Le substantif sce m.
« sureau » (< lat. sabucum) a sans doute connu une réfection analogi-
que semblable. En dehors de ces alternances morphologiques, le pho-
neme @ est généralement remplacé en JE par la diphtongue gy. Citons
comme exceptions d’abord les mots v@ (JE veeu) f. « vue » et erv® f.
« parade militaire » : comme nous ’avons signalé, le féminin et le plu-
riel du participe passé vee « vu » ont maintenu leurs liens avec le sin-
gulier, et il se peut bien que le substantif vae ait subi 'influence analo-
gique de ces formes. Quant au mot ervee (JE ervceu), il s’agit & nouveau
d’'une forme apparentée au participe passé de ve v. «voir». Une
influence spéciale de la consonne labiale v semble étre exclue, car le
pluriel du mot jvee m. «cheveu» est jugy en JE, malgré l'existence
d’une alternance singulier ~. pluriel : il faut atiribuer cette évolution
atypique au fait que c’est le pluriel qui est ici la forme dominante, et
‘que l'influence analogique exercée par le singulier sur le pluriel n’a
donc pas été aussi forte que dans les autres cas que je viens de citer. Un
autre groupe d’exceptions a un facteur phonétique commun — la
consonne r qui précéde ou suit semble avoir empéché 1'cé de continuer
son évolution jusqu’au stade gy. On trouve donc Gu au lieu de gy dans
ree f. «roue», broé « écume », k¢ m. «trou», krceéze v. «creuser »,
bceer m. « beurre », beere f. «tartine », freel f.pl. « feuilles de plantes
fourrageéres », efrcele v. « couper les froel ». Les quelques autres excep-
tions contiennent toutes des consonnes labiales qui ont pu aider a frei-
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ner la délabialisation de I'Ge : beele v. « beugler », mcedje m. « aphtes du
nouveau-né, muguet », m@gy m. dans la locution lé b&@r a l gu d ~./du
~ « le beurre est rance ». Le mot b&ele (bile & St-Ouen) est une onoma-
topée ; quant aux autres, la proximité de la labiale a pu jouer, bien que
sa présence n’ait pas empéché I’évolution vers gy dans beaucoup d’au-
tres cas. Les études sociolinguistiques ont d’ailleurs montré que les
évolutions phonétiques n’atteignent pas tous les mots en méme temps,
et qu’il faut souvent des siécles avant qu'une «loi phonétique » ne
s’impose partout.

4.2.3. Considérons maintenant les cas oli @ se réalise comme gy en
JE. On s’attend a trouver @ (@y en JE) 13 ou le vocalisme a été allongé
par I'amuissement d'une voyelle atone ou d’un s final ou préconsonan-
tique : c’est bien ce qui s’est produit avec ’évolution des suffixes latins
-atgrem, -atiira et -osum/ésam : cf. JE péytedy m. « pécheur », fauegy
m. « faucheur », forjgy m. « forgeron » ; sezgyz f. « serrure », mulgyz f.
« moulure », pitegyz f. « piqlire », etc. ; @gyzgy adj. « heureux », pgyzgy
adj. « peureux », etc. Les suffixes francais -eur et -oir sont souvent
représentés en JE par -dy, méme quand étymologiquement, il n'y a pas
de voyelle atone pour allonger ces affixes: cf. JE déymeylgy m. « gros
peigne », kulgy m. « tamis », mizay m. « miroir », mdtgy m. « menteur »
(dans les mots razce m « rasoir », présce m. « pressoir », kulce f. « cou-
leur, drapeau », ou kalcee f. «chaleur », par contre, nous trouvons le
phonéme bref). L’amuissement d’'une voyelle atone a produit I’allonge-
ment dans JE mgy adj. « mlr », sgy adj. «slr », sgyztaby adj. « str,
certain », le verbe mgyzi v. « mfirir », ete.

4.2.4. Le pluriel des substantifs du type peytegy m. « pécheur »
devrait avoir selon son étymologie le méme allongement vocalique que

le singulier. En fait, ces substantifs forment leur pluriel en -cer, avec
maintien de I'r final. Les autres substantifs qui forment leur pluriel en
ajoutant un -r n’ont jamais une voyelle longue devant la flexion (ci.
fu « four » ~ fur, t€ce «coeur » ~ tecer, etc), et c’est sans doute le
modéle de ces autres pluriels qui a joué.

5.0. Les phonémes vocaliques nasals.

5.1. Le jersiais a gardé dans tous ses parlers cing phonémes
distincts &, &, @, d, 5, méme si la réalisation de ces unités varie d'un

<

parler a l'autre, surtout en JE. On remarquera la méme asymétrie entre
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les phonémes non arrondis et arrondis qui caractérise les phonémes
oraux. I’é provient de 1'i nasalisé ; en frangais, 1’¢é s’est ouvert au point
ou il s’est confondu avec la nasale provenant de en et de an latins accen-
tués libres (cf. fr. fin et faim). Dans les parlers de 1'ouest de I'ile et dans
la plupart des parlers de ’est, 1’ se réalise comme é : dans le nord-est,
il y a eu ouverture jusqu'a € — mais il y a également eu ouverture du
phonéme &, qui s’y réalise comme ¢. Dans tous les parlers, les phonémes
d et 6 se réalisent comme des voyelles plus fermées que les unités
correspondantes du francais, surtout en JE. Dans le parler de La Rocque
dans le sud-est, il s’est produit un phénomeéne plus typique du guerne-
siais (?Y) : une diphtongaison secondaire de certaines nasales. Notre sujet
de La Rocque remplagait souvent § par 6w (féw m. « fond », méwtre v.
« montrer », méwte v. « monter »), et & par @y, avec arrondissement du
premier élément de la diphtongue : au lieu de bé:g f. « panier », ce sujet
prononcait beeyg, et au lieu de bré:j f. « balai », il pronongait breeyj. La
méme labialisation s'observait dans sa prononciation du phonéme oral
¢ apreés consonne labiale : béy f. « baie », mé'zy f. « tas de fumier », etc.

5.2. Comme en frangais, les voyelles nasales accentuées sont lon-
gues devant consonne : cf. brda:k f. « branche », md:j « mange », kmé:z f.
« chemise », €€:k «cinq », r8:fy «ronfle», fee:k f. « fumée », etc. En
position finale, par contre, il existe la possibilité d’opposer une nasale
bréve a une nasale longue, comme nous l’avons vu dans le cas des
substantifs dont le singulier se termine par une voyelle orale bréve:
cf. 96 m. « gond » ~_ pl. g6:, mé f. « main » ~. pl. mé:, ete. Citons pour
terminer quelques paires minimales : bré m. « brin,, petit morceau » ~
brée m. « brun » ; fé adj. « fin », fé f. « faim », fd@ « fend », f6 m. « fond ».

5.3. Le francais connait de nos jours des alternances morphologi-
ques mal motivées du genre € ~. un « un ~ une », bré ~. brun « brun ~.
brune » et fé ~ fin « fin ~ fine ». En jersiais, par contre, les masculins
et les féminins sont restés plus proches 1'un de l'autre, d’abord parce
que les phonémes nasals sont restés plus fermés et plus résistants a la
délabialisation, ensuite parce que les voyelles orales i et u se sont
ouvertes devant consonne nasale appuyée: au lieu de fé ~. fin, nous
avons fé ~u fen, et au lieu de bré ~. brun, bré ~. breen. Une ouverture
des voyelles antérieures fermées devant consonne nasale appuyée
s’observe également dans les parlers normands de la métropole.

(20) Voir A, Sjogren, op. cit.,, p. XXXVIII.
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6.0. Conclusion.

J’ai essayé de montrer que méme si 'on s’en tient au niveau des
unités fonctionnelles plutét qu’a celui de leurs variantes phonétiques,
le jersiais jouit d’un systéme vocalique trés riche, avec 27 phonémes,
par rapport au systéme «conservateur» du francais, qui en compte 16, et
au systéme vers lequel évolue le francais, qui n’en compte tout au plus
que 13:ieeauc e oo U €dod Il me semble peu utile de proner la
supériorité du systéme « riche » au systéme « pauvre », ou inversement,
du systéme « économique » au systéme « redondant ». Dans la mesure
ol le systéme du jersiais rappelle celui du francais classique et méme
préclassique, il suffit de noter encore une fois «’archaisme des aires
latérales ».

Londres. N.C. W. SPENCE
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