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EN MARGE DES ATLAS LINGUISTIQUES
DU LYONNAIS, DU MASSIF CENTRAL,
DU FRANCOPROVENCAL DU CENTRE.
LES INFLUENCES DES PARLERS PROVENCAUX
SUR LES PARLERS FRANCOPROVENCAUX

Le francoprovencal a des caractéristiques phonétiques, un vocabulaire
propre, qui permettent de le mettre a part des dialectes d’oil comme des
dialectes d’oc, en sorte qu’on peut parler d’'une langue francoprovencale
et dire que trois langues se partagent le domaine gallo-roman : la langue
d’oil, la langue d’oc et le francoprovencal.

Toutefois, langue de peuples qui n’ont jamais formé une nation, d’'une
région qui n’est jamais devenue un Etat, le francoprovencal devait subir
les influences de ses deux puissantes voisines du nord et du sud. La
voisine du nord, la langue d’oil, puis le frangais, langue d’une nation
arrivée trés tot & Punité, d’un Etat respecté, d’une littérature admirée et
imitée, a eu une influence si évidente que certains ont voulu voir dans le
francoprovencal un dialecte de la langue d’oil, seulement un peu retardé
dans son évolution. J’ai moi-méme essayé de montrer 'importance de
Iinvasion des mots francais dans nos parlers du Lyonnais-Forez, j’ai
essayé de décrire la maniére dont se comportent ces envahisseurs, qui
creusent des poches profondes le long de la vallée de la Sadne, dans la
région de Roanne, ou qui occupent le terrain de place en place, comme
des soldats parachutés en avant-garde *.

L’action de la langue d’oii, si visible sur nos cartes, ne doit pas nous
cacher une autre action, moins visible, moins importante aujourd’hui,
mais qui le fut bien davantage autrefois : celle de la langue d’oc. Limitant
le domaine francoprovencal i Pouest et au sud, les provinces occitanes
d’Auvergne, du Velay, du Vivarais, ont a toutes les époques envoyé en

1. Voir RLiR XXI, 209-230.
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Forez et en Lyonnais des émigrants, des commergants ; entre le Rhéne et
les Alpes, la frontiére linguistique traverse le Dauphiné et, ne sSappuyant
nulle part sur une frontiére politique, elle ne dut jamais opposer de
barriére véritable aux influences méridionales. Depuis la période romane
primitive jusqu’a nos jours, plus autrefois qu’aujourd’hui, les mots du sud
sont venus chez nous. Clest une longue histoire.

De cette histoire je ne voudrais écrire aujourd’hui que le premier
chapitre, qui sera une sorte de prologue. Me situant en effet avant la
constitution des langues romanes, a I'époque de la romanisation quand il
n’y avait évidemment ni langue d’oc, ni francoprovengal, je voudrais
montrer que les régions qui ont donné la langue d’oc et le francoprovencal
étaient alors unies, qu’elles avaient une maniére semblable d’accueillir le
latin, que leurs choix étaient souvent identiques et évidemment concertés,
et en toutcas différents de ceux que faisait le nord de la France, au point
que, si rien n’était venu plus tard changer 'orientation de Lyon, le franco-
provengal n’aurait été qu'une province de la langue d’oc.

Je m’occuperai uniquement du lexique. Jutiliserai, avec I'4LF, les
atlas régionaux déja publiés. En attendant la publication de Patlas de
M. Tuaillon et la réalisation d’un atlas du Dauphiné provencal et de la
Provence, ma démonstration ne sera pas compléte, mon tableau ressemblera
a une esquisse. Cependant 'FEW, dont la plus grande partie est main-
tenant publiée, m’a permis presque toujours de préciser cette esquisse.

Quand on étudie, dans nos patois actuels, des mots qui remontent
¢videmment 4 la romanisation, on remarque qu’un certain nombre,
beaucoup méme, de ces mots sont communs au francoprovencal et au
provencal et inconnus de la langue d’oil. Comme si, a époque de la
romanisation, une communauté de destin avait uni Lugdunum et les villes
de la Narbonnaise, comme si le latin parlé avait été le méme depuis
Lugdunum jusqu’a la Méditerranée et les Pyrénées, et différent dans la
Gaule chevelue. Voici quelques exemples.

LES NOMS DE LA NOISETTE.

On sait que le latin n’avait qu'un mot pour la noix et la noisette :
NUX, qui pouvait désigner aussi tous les fruits 3 amande. La noisette
cultivée 2 Abella en Campanie était renommée ; on appelait naturellement
NUX ABELLANA ou simplement ABELLANA, ou encore *ABELLANIA ; on en
arrivamémea désigner ainsi non seulement la noisette d’Abella, maistoute
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espéce de noisette. De la sorte on supprimait 'amphibologie deNUX « noix »
et « noisette » : on pouvait réserver NUX pour la noix et employer ABEL-
LANA, -IA pour la noisette.

Pour remédier d’une autre facon a'amphibologie de Nux, le latin tardif
fabriqua pour la noisette des diminutifs : NUCELLA, NUCICULA qui n’apparait
pas dans les textes mais seulement danslesgloses et dans Isidore de Séville,
*NUCEOLA, quiestsupposé par les formes de certains parlers d'Tralie (Ernout-
Meillet 4¢ éd., 3 et 453, FEW 1,52, et 7, 226, 257).

Parmi ces mots quel choix firent nos ancétres, 4 I’époque ot la Gaule
apprit a parler latin ? 1l est difficile de le dire avec une compleéte certitude,
parce que nous ne possédons pas de documents directs de cette époque et
que la romanisation dura plusieurs siécles, au cours desquels la situation a
pu changer. Cependant, grice aux textes médiévaux, grice surtout i nos
patois, nous pouvons esquisser la carte des noms gallo-romains de la
noisette.

Au moyen 4ge, dans la France du Nord, pays de langue d’oil, nous
trouvons trois facons de nommer la noisette : on dit noisille (Godefroy 5,
518) en qui nous reconnaissons facilement le continuateur de NucICULA ;
on dit aussi nois decoudre (Tobler-Lommatzsch 2, 958) et noiz menue (FEW
7, 256a) qui s’expliquent d’eux-mémes; on dit enfin noisette, diminutif de
noix qui fera fortune (FEW 7, 256a). Dans la France d’oc l'usage est
ditférent. On dit avelanas, avilana, aulanas, aulaigna (Raynouard), mots
qui remontentévidemment 2 ABELLANA, -1A. A travers cette répartition des
mots nous apercevons une division de la Gaule en deux domaines : celui
du nord qui disait NucicuLa, celui du sud qui disait ABELLANA, -IA.

Quant a l'ancien francoprovengal, il présente de rares formes, peu
claires, qui demandent quelques explications. Dans le Carcabeau de Givors,
au X1I° s., nous trouvons des avilliannes, i cbté des amandoles, des figues
et des raysins. Le tarif de péage de Béchevellin, au xives., (manuscrit) a
aussi avtllianes. Quant au péage de Montbrison, qui ne nous est conservé
que dans une copie du début du xvne s., il porte des avelaignes, 4 coté des
raisins et des figues. L’ancien bourguignon nous fournit aussi au x1ve s. des
aviloingnes (R 39,508). On reconnait dans ces formes le moyen francais
avelaine, qui figure dans le Ménagier de Paris : « figues, dates, roisins,
avelaines » (Tobler-L. I, 713). Le dictionnaire de Huguet a plusieurs
exemples de cet avelaine, qui survit aujourd’hui dans le fr. aveline. Qu’était
ce mot qui n’a pas laissé de trace dans nos patois ? Probablement un mot
emprunté aux dialectes des régions plus méridionales, d’oll venait sans
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doutecette sorte de noisette, objet de commerce ; donc un mot de marchand,
qui n’était pas plus populaire que n’est aveline dans notre langue
getaclle, ‘

Le nomlocal de lanoisette en ancien francoprovencal n’apparait que dans
des dérivés, noms de lieux ou noms de personnes : Ollagnier, -ére, -eraie,
Ollagnon, -¢t... Ces noms sontnombreux, notamment dans les départements
de la Loire, du Rhone, de I'Isere, desSavoies, et on les trouve attestés depuis
le xiue s. Ils supposent un afrpr. *o/lagne qui représente, lui aussi, le latin
*ABELLANIA *.

Donc, en ce qui concerne les dénominations de la noisette, la France
du moyen age suivait deux usages différents, qui la divisaient en deux :
d’une part le domaine d’oil, d’autre part le domaine d’oc et le franco-
provencal.

Cette division continue aujourd’hiui dans nos patois, qui nous présentent
les mémes mots que les textes du moyen dge. Considérons la carte 919 de
VALF. On peut la diviser en deux parties par une ligne allant de 'em-
bouchure de la Gironde au lac de Neuchitel. Au sud de cette ligne on dit :
abelano (en Languedoc, saufle département du Gard), avelano (en Provence
et dans le départ. du Gard), aulapo dans le nord du domaine occitan, dlago
en francoprovengal (et par métathése aldp, alap, onal). Qui ne reconnait
dans ces diverses formes les avelanas, aulanas... du moyen ige et PaBEL-
LANA, -IA du latin ?

Au nordde la ligne de partage, aucun souvenir d’ABELLANA. En Bretagne
et en Normandie vivent noix de coudre et petite noix, qui rappellent les nois
de coudre et les noiz menue du moyen dge. Un type nozil, dans lequel on
retrouve facilement le noisille médiéval, occupe encore deux grandes aires
situées 'une dans Louest et l'autre dans l'est, qui ont da étre autrefois
réunies. Enfin noisette, diminutif de noix formé a Paris ou adopté par
Paris, doit A cette origine d’avoir conquis le centre de la France et d’étre
partout candidat & la succession de tous les autres mots. Tous ces mots
continuent donc dans les deux moitiés de la France les usages du moyen
age.

Nous pouvons essayer maintenant de remonter de I’époque actuelle et
du moyen 4ge 4 la période dela romanisation. Il est trés vraisemblable en
effet que des mots dont I'étymon est évidemment latin, dont la locali-

1. Sur le nom de la noisette en afrpr., voir pour plus de détails mon article des
Mélanges Kubn.
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sation n’a pas été modifiée depuisle moyen 4ge, ont été apportés cheznous
par la romanisation 4 la place ou ils sont encore. Nous avons alors la

CARTE 1. — Les dénominations gallo-romaines de la noisette,
d’aprés ALF 91g.

répartition suivante, a ’époque de la romanisation : dans la moitié nord
de la Gaule, nUx et NUcIcULA ; dans la moitié sud, ABELLANA et son double
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*aBELLANIA. Et la moitié nord recouvre le domaine de la langue d’oil ; la
moitié sud, le domaine de la langue d’oc et du francoprovencal. Pour la
désignation de la noisette, Lugdunum, avec la région qui en dépendait,
avaitdonc faitle méme choix queles cités du sud, Orange, Avignon, Arles,
Narbonne...

LES NOMS DE LA RECOLTE DE FRUITS.

On sait que le mot latin FrRUCTUS, pris dans son sens concret, désignait
les produits de la ferme : récoltes, fruits des arbres, produits des animaux...
Bien que le nom du fruit de I'arbre fit poMUM, FRUCTUS pouvaits’employer
dans ce sens-la particulierement. Peu a peu FrucTtus a pris la place de
POMUM, qui lui-méme a supplanté MmALUM dans le sens de « pomme ».

Le latin tardif forma sur un singulier FRUCTUM un pluriel neutre de sens
collectif FrRucTA, formé comme GRANA sur GRANUM, comme FOLIA sur
FOLIUM. FRUCTA apparait tardivement dans le Capitulaire de Villis. Comme
GRANA et FOL1A, FRUCTA fut pris pour un féminin de sens collectif.

Or rructa « ensemble de fruits, récolte de fruits » semble localisé dans
la moitié sud de la France, domaine d’oc et francoprovencal, eny ajoutant
toutefois le sud de la Lorraine. La carte 615 de ' ALF (« Cette année il
y a eu beaucoup de fruits ») fait bien apparaitre cette répartition : dansle
domaine d’oil, fruitsau pluriel ; dans le reste de la France, le fém. sing.
fruta, fruti. La carte 488 de ’A4LLy (« beaucoup de fruits ») permet de
compléter en Lyonnais-Forez le domaine du type FrUCTA.

Les documents médiévaux indiquentla méme répartition : apr. frucha ;
abéarn. fruta, adomb. fruyti, alyonn. fruyti et fruyta, adauph. fruyta(FEW
3, 823b). Dans les textes d’oil le type FrRUCTA n’est pas représenté, sauf
par une fruite de Baudoin de Condé qui semble étrange.

En remontant de I'époque actuelle et du moyen 4ge a la période latine,
on peut dire qu'a cette époque deux facons de dire « beaucoup de fruits »
se sont partagé la Gaule romanisée : dans le nord on se servait du pluriel
de FrRUCTUS ; dans le sud on se servait d’un collectif ancien pluriel neutre,
devenu singulier féminin, FrRucTA. Pour cet usage encore le sud englobe
avec I'actuel domaine d’oc la région qui sera francoprovencale.
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CARTE 2. — Les dénominations gallo-romaines de la récolte de fruits, d’aprés ALF 615
et ALLy 488.

Cette carte est moins nette que la précédente, parce que le type FRUCTA est en recul
devant le plur. fruits. Cependant le dessin est encore bien clair. On voit que, sous la
poussée du type du nord, le francoprovencal parait divisé en deux : un frpr. du nord qui
suit les habitudes des parlers d’oil ; un frpr. du sud qui suit les habitudes des parlers d’oc.
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LES NOMS DE L’ANSE.

Pour désigner 'anse d’un vase, d’'une cruche, d’une amphore, le latin
disait Ansa. Le sens de ce mot était d’ailleurs un peu plus étendu que celui
du fr. anse, puisqu’il pouvait désigner aussi une poignée (anneau qui
servait & ouvrir une porte, barre du gouvernail) et méme l'ceillet d'une
chaussure. Pour désigner la poignée le latin se servait de dérivés de manus :
MANUBRIUM, MANUA, MANICULA (ce dernier avec le sens précis de « man-
cheron de charrue »).

Sil'on veut bien se reporter a la carte 45 de '4LF on verra que deux
types se partagent aujourd’hui la France : un type anse occupe presque tout
le territoire, tandis qu'un type manille occupe au sud-est un domaine qui
va de la Suisse et du Massif Central aux rivages du Languedoc et de la
Provence. Il est facile de reconnaitre dans anse le latin ansa et dans manille
le latin mMaNICULA.

Mais anse n’est pas le traitement populaire de ANSA ; C’est un mot savant.
Peut-on penser que ce mot savant, qui apparait dans les textes au xine s.,
date de la période de la romanisation ? ou qu’il a remplacé une forme
populaire qui aurait été éze, ou un autre nom dont nous ne savons rien ?
Quoi qu’il en soit, manille (de MaNICULA) occupe dans le sud-est une aire
qui nulle part ne pénétre dans le domaine d’oil.

Cette aire de mantlle a été certainement plus vaste autrefois. A ['ouest
elle devait s’étendre jusqu'au département de ’Arieége ou subsiste encore
un ilot conservateur, et jusqu’aux départements de ’Aveyron et du Lot
ot des auteurs de glossaires ont signalé manille. Au nord une curieuse
poche qui s’ouvre dans le département de I’Ain et senfonce en Dauphiné
jusqu’a Grenoble indique un recul de manille, au profit non seulement du
francais envahisseur amse, mais aussi de substituts que les patoisants
empruntent aux notions voisines ou créent pour sortir de la géne ou les
placent la présence du mot ancien et celle du mot nouveau. Les substituts
sont ici manéta (fr. « manette ») et ansiri fabriqué sur anse sous 'influence
dandiri « étrier de la crémaillére, en forme d’anse », et aussi boucle. On
peut supposer que tout le domaine occupé aujourd’hui par ansiri a été
pris sur celui de manille, ce qui permet de restituer a manille le Lyonnais
et le départ. de 'Ain. L’aire totale de smanille, avant son recul récent
s’étendait donc a la plus grande partie du francoprovencal et a tout I'est
du domaine occitan.
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ANSA

CARTE 3. — Les dénominations gallo-romaines de I'anse,
d'aprés ALF 45 et FEW.

LEs NOMS DES COURROIES DU JOUG.

Déja les Romains attachaient le joug aux cornes des beeufs au moyen
de liens souples, courroies ou cordes. Les noms conservés par nos patois
remontent 2 des types de latin tardif dérivés de juncuLra: 'un est*jucura
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(JunGuLa refait sur JucuMm), lautre est *juxTuLa (*jucura influencé par
JUXTARE).

Quoi qu’il en soit de ces étymologies, les deux types ont des domaines
différents : *juxTuLa a été le mot de la Provence et de Lyon ; tandis que
*JuguLA a été celui de tout le reste du domaine d’oc.

CARTE 4. — Les dénominations gallo-romaines des courroies du joug, d’aprés 'ALLy
et les dictionnaires.



INFLUENCES SUR LES PARLERS FRANCOPROVENCAUX 79

C’est du moinsce que I’on peut supposer d’aprés les représentants patois
de ces deux mots latins. Malheureusement VALF n’a pas de carte
« courroie du joug». L’4LLy et 'ALMC nous permettent de préciser la
limite des deux types en Lyonnais et dans le Massif Central. Plus au
nord et plus au sud nous en sommes réduits aux dictionnaires patois.

En Lyonnaisla limite des deux types se dirige du nord-est au sud-ouest,
de Macon 4 Saint-Bounet-le-Chiteau. Elle s’oriente alors nord sud, coupant
en deux moitiés le département de la Haute-Loire. Dans la Lozére elle
s'infléchit légérement vers 'ouest et coupe ce département approxima-
tivement en deux. Au nord nous savons que Pontarlier dit encore joucle
et au sud joucle se trouve dans le département du Gard.

Dapres ces documents il semble donc que Lugdunum et les villes de
la Provincia avaient choisi *juxruLa, tandis que d’autres villes du sud
choisissaient *JuGULA.

LES NOMS DE L’EGLANTIER.

Dans certains cas le recul des types méridionaux devant les types du
nord est tel que les cartes de '4LF deviennent difficiles 4 interpréter.
Seules les enquétes plus minutieuses des atlas régionaux pourront peut-
étre permettre d’établir la répartition des types. Cependant les documents
que nous possédons nous permettent souvent d’apercevoir une répartition
identique a celle que nous avons indiquée plus haut : un type latin pour
le domaine d’oil, un autre pour le frpr. et le domaine d’oc.

C’est le cas des noms de I’églantier. La présence du fr. églantier dans la
couche la plus récente du patois, la présence d’autres types (gratte—cul,
kabér) rendent la carte 452 de 'ALF peu démonstrative. On apercoit
cependant dans le domaine provengal un type agldsyé que la carte 456 de
ALLy indique trés clairement comme le type du Lyonnais-Forez. Le
dépouillement des dictionnaires patois (réalisé en partie dans UFEW 1)
confirme ces premieres indicatiouns : le frpr. etle domaine d’oc ontagldsyé,
le domaine d’oil a églantier. Or églantier représente, semble-t-il, un latin
populaire *AQUILENTUM, dérivé anormal de acuLEUS « aiguillon » avec le
sutixe qu'on trouve dans SPINULENTUS « épineux » ; tandis que agl/dsyé
représente une forme avec sufhixe en -7 : *aQuiLenTi- (Ochs, a la suite de
A. Thomas, propose *aQuiLENTIA, d’ol le pr. agoulengo « églantine »). Donc
pendant la période de romanisation le nord de la France ayant choisi
*AQUILENTUM, le sud *AQUILENTIA, la région de Lyon faisait partie du sud.
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LES NOMS DE LA SAUMURE.

Une autre carte difficile 2 présenter estcelle de la saumure. On sait que
le latin appelait la saumure MURIES, -EI, forme refaite en MORIA (avec ©).
Un composé avec saL, SALMURIA, semble avoir été formé vers la fin de
I’époque latine ; il est attesté chez Oribase sous la forme sariMuria. 1l
était synonyme de MORIA.

Sarmukia a été le mot de la Gaule du Nord, cest le seul type qui y
demeure aujourd’hui. On n’y trouve aucune attestation du type MURIA
(Uafr. imuire provient des textes frpr. du Jura etdu Doubs).

Du nord le type saLmuRIa s’est étendu 4 la moitié sud de la France ou il
revét des formes trés patoises saumiro, sarmwgiri... Mais il n’a pas tota-
lement recouvert les survivants du type MURIA qui lui est évidemment
antérieur. Cestainsi que pour le domaine d’oc Mistral a enregistré : « muro,
murio (a.), miero (l.), mouiro (Cavaillon), s. f. saumure, salure».

Quant au domaine francoprovencal, il présente des aires témoins
VALF, carte 1896, nous donne une aire cohérente en Savoie et un point
dans le Jura ; PALLy, carte 331, donne un autre ilot conservateur dans le
département de la Loire ; et les précieux fichiers d’A. Duraffour nous
permettent de remplir le vide entre ces ilots avec des formes mware, mire,
muryo, mwaire, mwer, qu’il a relevées dansl’Ain, dans la Haute-Savoie, la
Savoie et I'Oisans. Quant aux muire cités par Godefroy avec le sens
d’« eau salée telle qu'elle sort des sources salines de Franche-Comté »,
dans des textes de 1249, 1250... ils constituent la forme ancienne du
francoprovencal.

D’autres exemples peuvent étre ajoutésa ceux que je viens de présenter :
pour les dénominations de la brebis (FETA en face de ovicura), de la
mamelle (puppa en face de mamiLLa et de PECTUS), de lafaine (FAGEA en
face de FaGiNa)...

Comment faut-il interpréter ces faits ? Pour un certain nombre de mots
anciens, certainementd’origine latine, ils fontapparaitre une unité groupant
le domaine francoprovencal et la moitié est ou la totalité du domaine
occitan. Ils font apparaitre ainsi une véritable indépendance de I'unité
ainsi constituée vis-a-vis du reste de la France, c’est-d-dire vis-a-vis du
domaine d’0il, et donc une division de la France en deux moitiés: 'une au
nord, qui correspond a la langue d’oil, 'autre au sud, qui correspond i la
langue d’oc et au francoprovengal réunis. Ils nous invitent a penser qu’au
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moment ou ces mots latins simplantérent chez nous, a 'époque de la
romanisation, la cité qui deviendra la capitale linguistique du domaine
francoprovencal, Lyon, faisait cause commune avec les cités romaines de
la vallées du Rhéne, Orange, Avignon, Arles, et avec celles du sud-ouest,
Narbonne, Toulouse...

L’histoire de Lyonappuie cette interprétation des faits linguistiques. Au
milieu du 1°" siecle avant notre ére, la Provincia, notre Provence actuelle,
était déja romanisée. Lyon n’existait pas encore, et I'’établissement romain
le plus septentrional de la Provincia était Vienne. C’est en 43 avant J.-C.
que le légat Munatius Plancus fonda Lugdunum un peu au nord de Vienne,
dans un site beaucoup plus avantageux, au confluent de la Sadne et du
Rhéne, au carrefour des routes faisant communiquer la Gaule chevelue
avec I'[talie et avec la Méditerranée. Cette ville devenue capitale, séjour
des administrateurs, cantonnement et lieu d’étape des troupes, était
tournée vers le nord, vers la Gaule chevelue. Mais devenue en méme temps
une grande ville romaine, somptueusement batie et enrichie de trésors
d’art, elle était tournée vers le sud d’ou lui venaient le latin et la civilisation
romaine. Son apprentissage de la vie romaine, elle le faisait évidemment
en dépendance de Rome, mais il est ditficile d’imaginer qu’elle ne le faisait
pas en liaison avec les grandes villes déja romanisées de la toute proche
Narbonnaise. Et les mots qu’avait choisis la Provincia entraient évidem-
ment dans le vocabulaire de Lugdunum. Clest cela qui nous donne
aujourd’hui U'impression que, pour certains mots du moins, le franco-
provencal a fait partie de la langue d’oc, ou desa partie orientale. Plus tard
les influences de la langue d’oil donnérent au francoprovencal un air de
parenté avec les parlers du nord de la France. Au début, a 'époque de la
romanisation, la langue de Lugdunum dépendait davantage, sinon uni-
quement, de celle de la Provincia. Sirien n’était venu changer cette orien-
tation le francoprovencal serait peut-étre devenu un dialecte d’oc.

Pierre GARDETTE.
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