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PARTICULARITES DE LA FLEXION VERBALE
DU DONNEZAN

Nos travaux en cours sur les dialectes de transition dans les bautes vallées
de I’ Aude et de I’ Ariége ont fait I'objet d'une communication au Congres
de Linguistique Romane de Florence de 1956. Nous parlerons aujour-
d’hui de quelques particularités que présente le verbe dans la partie
la plus intéressante de notre domaine : le Donnezan.

Cette petite vallée est aujourd’hui un prolongement économique du
département de ’Aude par ol se font obligatoirement les communications
avec le département de I'Ariége dont elle fait partie pour des raisons
historiques. Les rapports les plus fréquents avaient lieu auntrefois avec le
Capcir, avec ITaspgpa] comme on dit encore en souvenir de 'époque ol
la frontiere passait au col de Hares, l'ouverture la plus facile de ce monde
fermé.

L’histoire et la géographie expliquent que nous trouvions dans le
languedocien du Donnezan des traits apparentant au catalan et aussi des
traits originaux, 'opposant a la foisau catalan et au languedocien.

QUELQUES TRAITS DE PHONETIQUE.

— L’a atone (inal reste [a] mais passe a [¢] devant [#] et [s] comme en
catalan occidental : [kgnta, kqntes, kanten).

— A limparfait et au conditionnel on a [fa] comme en catalan (au
lieu de[yo] enlanguedocien) mais ici le a atone disparait totalement devant
les terminaisons s, n, ts : [kantaria, kantaris, kantaria, kantarin, kantarits,
kantarin).

Ces deux traits se retrouvent plus ou moins dans d’autres régions
d'Occitanie, mais il sagit surtout de parlers gascons, trés éloignés de
notre domaine.

— Ce qui est plus remarquable encore, ce sont les troisiémes personnes
comme [djw, riw, bew, crex] (il dit, il rit, il voit, il croit) dont le phoné-
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tisme catalan ne se retrouve pas dans les substantifs : [kruts, puts, buts]
(croix, puits, voix) ni dans la troisiéme personne [plgi] ot le [i] est analo-
gique de linfinitif [plaire]. Nous trouvons d’autre part Uinfinitif catalan
[jaure] qui a d étre emprunté aux bergers du Capcir dans Iexpression
[imgrea a jaune], trés employée pour chasser un chien. Y a-t-il eu emprunt
d’une terminaison verbale catalane ? Cela parait vraisemblable : la termi-
naison [#%] n’est pas plus isolée dans le systéme verbal que la terminaison
[£s] qu’elle aurait remplacée.

TERMINAISONS.

Auprésentde 'indicatif nous constatons le passage de [a] 4 [e] aux
deux premiéres personnes du pluriel, [kantén, kantéls] comme en catalan
moderne cantem, canten. L'évolution a du étre aidée par la phonétique
qui provoquait déja [kantes| << cantas et |kanten] < cantant.

Le paradigme qu’indique Alibert pour le pluriel dans sa Gramatica
occilana segon los parlars lengadocians, i savoir [kantan, kantats, kantu] ne
répond pas a la réalit¢. La terminaison audoise[#], en particulier, suppose
en effet une extension du suffixe -unt. Or ce suflixe est inconnu au
Donnezan comme dans d’autres parlers ariégeois ou c’est -ent qui a
été employé en dehors de la premiére conjugaison : [énden, fluriceen,
baten).

Au présent du subjonctif la voyelle [¢] de la premiére conjugaison
s’est étendue aux deux autres.

Le [e] a méme remplacé des [{] toniques dans un grand nombre de
verbes aussi bien au subjonctif, [durmén, durmets| ([durmin, durmits] sont
des imparfaits) si bien qu’il tend a devenir la voyelle unique.

Et cependant I'impératif de la premiére conjugaison conserve soli-
son [a]: [kantan, kantqis] !

Au futur et au conditionnel il faut signaler, comme en roussil-
lonnais, les formations sans [d| épenthétique : [bulra, teniq, beniq).

Au présent duverbe ¢tre, comme en catalan, la deuxiéme personne
du singulier a été remplacée par celle du pluriel [ét5] alors que les parlers
languedociens environnants se contentent d’'une opposition de timbre :
[t és[él és]. Mais comme en languedocien, [éis] sert toujours pour le
pluriel alors que le catalan, lui a trouvé un remplacant analogique : seu,
sou. Ici, Cestau contraire la premiére personne du pluriel qui est analogique.
de la seconde : [nuzguiri én] forme qui se retrouve ailleurs en Occitanie.
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AUTRES FAITS.

Le Donnezanien se range du c6té du languedocien pour 'emploi des
auxiliaires éire et avoir (on sait que le catalan n’en connait qu'un a la fois :
étre en roussillonnais, avoir ailleurs). Il ne connait pas non plus les prété-
rits périphrastiques avec aller : [bay kantg] par exemple y est toujours
interprété comme je vais chanter, jamais comme vaig cantar.

Par contre, les trois faits suivants le rapprochent du catalan :

— L’ancien conditionnel fora < fuerat, y est d'un emploi courant,
beaucoup plus, méme, qu’a Barcelone ou cette forme est plutdt littéraire.

— Le verbe tenir concurrence fortement aver dans les expressions du
type avoir faim, avoir soif : [teni sét] est plus fréquent que [¢ sét].

— Le verbe estar, trés employé avec un sens fort, proche de celui de
stare, entre dans des expressions qui sont déja catalanes : |d aki estan]
(depuis ici) [deealestq] (laisse-le tranquille) ; trés souvent & Vimpératif :
[estiges trankile] et méme [estiges kyet], trés fréquent, mais senti comme un
emprunt par notre témoin qui a ajouté : [ku dizen as kaialgs alabge aspapal,
entendez dans le Capcir.

AFFIXES INDEPENDANTS.

En dehors de la premiére conjugaison, nous trouvons souvent au
subjonctif, au pretérit et au participe passé les infixes y, ¢, j, et sk.

— y provient d’un 7 ou ¢ latin en hiatus aprés une consonne labiale. Il
provoque souvent l'assourdissement ou la gémination : (ke debbye ke depye
[ke deppye].

— g provient a la fois du prétérit etd’une évolution paralléle a celle de
Pespagnol tenga, salga.

-— 7 provient de la palatalisation d’une dentale par un i ou un e en
hiatus.

— sk C’est tout simplement la forme du suflixe inchoatif que nous
retrouvons dans U'espagnol conozca.

A Torigine, tous ces suflixes marquaient le subjonctif et étaient rattachés
a certains verbes sauf partiellement le -g- marquant aussi le prétérit. Par
la suite ils se sont étendus a des verbes qui ne l'avaient pas. Il s’agit parfois
d’une analogie simple debeat > [depye], recipiat > [resepye|, scribat >
[askripye]. Le plus souvent les faits sont difliciles a expliquer : de coquat,
faciat, jaceat, placeat on a respectivement [koje], |faske], [jage] et [plage/
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plaske) ; les subjonctifs [defende] et [bende] n’ont pas d’affixe alors que la
plupartde ces verbesont -g- et que d’autres hésitent: [kastende/kastenge], etc.

D’autre part les affixes se sont étendus au préérit : [degek, biskek sapyek];
et au participe passé: [begut, krejut, plaskut, depyyt]. Certains verbes utilisent
deux ou plusieurs affixes pour opposer des formes : [krési, ke krége/kekréze,
krejek, kregut], [debi, ke depye, degek, depynt]. Les emplois ne se corres-
pondent pas d’un verbe a l'autre si bien que tout se passe comme sil'on
était en présence d’affixes indépendants que la langue a utilisés au petit
bonheur pour marquer des oppositions ou simplement pour étoffer ses
verbes.

Bien entendu il y a du polymorphisme et nous en avons signalé des
exemples. Mais dans la plupart des cas les patoisants n’ont pas le choix et
ils sont choqués s’ils n’entendent par la forme correcte.

On retrouve un peu de tout cela dans la plupart des parlers catalano-
occitans, mais, 4 notre connaissance, les choses ne s’y présentent jamais
d’une fagon aussi frappante. La grande extension prise par I'infixe y constitue
déja un fait intéressant : [ke dormye, ke morye/ke morge, ke kuryefke kuyrge, ke
sortye, ke debbye, ke sérbye, sapyek, resepyek, sapyut, depyut]. Dailleurs, pour
compléterle tableau chaotique desinfixes verbaux il aurait fallu tenir compte
aussi d’oppositions dont nous allons parler maintenant.

LE POLYMOKPHISME.

Nous avons signalé des cas de polymorphisme a propos des afhxes de
temps et de modes. Cependant, la plupart des cas de polymorphisme
rentrent dans l'une des trois catégories suivantes :

1° polymorphisme de désinences,
2° polymorphisme phonétique,
3° polymorphisme de type de conjugaison,

Dans la premiére catégorie il faut citer surtout le prétérit qui en
dehors de la troisieme du singulier qui est toujours en [-k] présente deux
séries de formes : I'une avec extension du [-7-] de la troisieme du pluriel,
comme en catalan, Pautre avec le consonantisme [-g- | dérivé de la troisieme
personne du singulier, cas le plus fréquent en languedocien :

[kantegi[kanteri] [bendegi|benderi| [durmigifdurmiri].

La forme en [-r-] est rare dans les verbes a voyelle de liaison [£], a peu
prés inexistante méme a la premiére personne du singulier. Dans les
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autres verbes il y a hésitation avec toutefois une certaine préférence pour
les formes en [-r-] pour les deuxiémes personnes et pour la troisiéme du
pluriel. A la premiere du singulier il y aurait plut6t tendance a préférer
la forme en [-g-| ot d’ailleurs le [¢] est trés affaibli.

Dansla deuxiéme catégorie nousobservons la coexistence de formes
ayant plus ou moins conservé, avec ou sans voyelle de soutien, la ou les
consonnes finales : [dor, dorm, dorme] et surtout les alternances [n/nd].
Cette alternance correspond a des évolutions phonétiques catalanes ([#])
et languedocienne ([nd]) : [respunen|respunden].

Dans la troisi¢me catégorie nous observons des alternances de
voyelle de liaison : [serben/serbin] ou de terminaison simple ou « incho-
ative » [ sérbes/serbeees]. La terminaison inchoative reste limitée ason emploi
primitif, c’est-a-dire aux formes qui, sans elle, seraient accentuées sur le
radical ; mais quand il y a polymorphisme on.ne trouve pas de paral-
lélisme dans la conjugaison : c’est ainsi que la troisiéme personne du verbe
[serbi] est obligatoirement inchoative. Quant aux voyelles, la substitution
de [e] &[] a été aidée par le fait que des formes comme [lejin] ou [lefits]
sont senties comme des imparfaits.

Ce qui est intéressant c’est que nous observonssouventladécantation
du polymorphisme, utilis¢é pour opposer des formes qui sans cela
seraient homophones. Dans ce cas, I'impératif se distingue par la forme la
plus bréve : impérauf [dor], indicatif [dorm] ; le subjonctif prend au
contraire la forme la plus étoffée : indicatif : [asienen, punen, syégen),
subjonctif [astenden, punden, segecen). Aux deux premieéres personnes du
pluriel il arrive que 'indicatif garde la voyelle [7] alors que le subjonctif
présente le [e] analogique : indicatif [tepin, fepits], subjonctif [tepen, tepeis].

CONCLUSION.

Par sa phonétique et sa morphologie souvent intermédiaires entre le
languedocien et le catalan, par la présence de ses aflixes modaux 4 la
distribution chaotique, par le polymorphisme etson utilisation fonction-
nelle, la conjugaison dulanguedocien de Quérigut nous parait extrémement
intéressante, non seulement pour les romanistes mais méme pour la
linguistique générale. Nous n’en avons donné ici qu'un apercu. On en
trouvera une étude approfondie dans notre travail en préparation ou les
faits seront replacés dans un cadre plus vaste.

Barcelone. M. Companys.
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