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Lettre a la « Revue ».

Paris, 22 octobre 1889.
« Monsieur le rédacteur,

« On lit couramment dans la Fevue suisse de photogra-
phie les vocables: orthochromatique et isochromatique.

« Permettez-moi, & ce sujet, quelques observations. Le
malheur veut qu'orthochromatique ne soit pas francais, et
que tous deux signifient autre chose que ce qu'on entend
leur faire dire.

« On sent treés bien l'intention de celui qui a invent¢ 1'ap-
plication de ces mots a la photographie. Le pauvre homme
devait étre embarrassé par lindigence de la langue fran-
caise ; il s'en est tiré en demandant au grec de venir & son
secours et, lJachement, le grec I’a mis dedans.

« Que s'agit-il de définir ? Un procédé par lequel on cor-
rige l'infirmité de la plaque ordinaire a donner exactement
la valeur des couleurs.

« Si j'en crois Littré, isochromatique veut dire : dont la
teinte est uniforme. Quant au mot : orthochromatique, il me
semble inventé pour taire concurrence commerciale au
premier.

« Les deux adjectifs grecs toog et opflog sont a peu
prés synonymes et signifient tous deux: juste.

« Les deux mots en cause se traduiraient donc par: pro-
cédé qui donne la couleur exacte; or comme 'artifice quali-
fi¢ ainsi ne donne pas de couleur, il faut avoir recours a
une lourde périphrase pour traduire la pensée du parrain
de ces vocables : procédé par lequel les couleurs des objets
n'empéchent pas ccux-ci d’¢tre reproduits avee leur valeur
lumineuse propre. |

« Bt puisque nous sommes en plein dans la fantaisie, je
propose comme plus juste le mot orthophotique, c'est-a-dire
procéd¢ qui donne les rayons exacts.
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« Mon observation a tout juste la valeur que vous vou-
drez bien lui donner,
« Agréez, etc. » J. D.

Nous sommes heureux que notre correspondant ait sou-
levé cette intéressante question. Il est str que les vocables
1s0- et orthochromatiques n'ont qu'une signification men-
songere et conventionnelle. L.e mot ortliophotique nous pa-
rait préférable; cependant est-il bien exact?

Notre il classe les sept couleurs du spectre d'apres
l'intensité lumineuse quiest le propre de chacune; la plaque
photographique est impressionnée par ces mémes couleurs,
non pas en proportion de l'intensit¢ lumineuse, mais d’apres
la propriété chimique que chacune posseéde plus ou moins,
de décomposer les sels d'argent. L'action physique de luire
qui frappe notre cil, I'action chimique de détruire qui im-
pressionne la plaque ne vont pas parallelement. Notre ceil
est orthochromatique, la plaque ordinaire est orthoactt-
nique. L.e mot orthophotique rappelle-t-il bien la propriété
chimique des rayons qui est seule en cause en photogra-
phie? Il ne parait pas, et c’est 14, croyons-nous, une lacune.
Ce n’est pas l'action lumineuse que le mot doit rappeler,
c'est 'action chimique. Nous disions tout a l'heure que la
plaque ordinaire est orthoactinique. En effet, elle rend
exactement la puissance relative des divers rayons a d¢-
composer le bromure d’argent. Une plaque qui n'exprime-
rait pas cette puissance relative, une plaque ou l'actinisme
des rayons scrait faussé, ol le vert, le rouge, finiraient par
attaquer le bromure d'argent dans une certaine mesure,
cette plaquc aurait des propriétés en dehors de celles de la
plaque ordinaire, elle ne serait plus orthoactinique, mais
bien paractinique. Or c’est le propre des plaques iso- et or-
thochromatiques. Nous demandons & notre correspondant
si ce mot lui agrée.



	Lette à la "Revue"

