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Hier die eingegangenen antworten zum
engel-wettbewerb im letzten PULS:

Woriber weint wohl dieser engel?

— dariiber, dass das frage- und ant-
wortspiel des '‘Teleboy”’ offenbar
von der kultivierten PULS-zeit-
schrift iibernommen wird!

Erica Jecklin

(Erica war die erste und bekam
darum ein kleines fotoalbum)

— Dieser engel weint sehr wahrschein-
lich uber seine fehler, die er macht
und uber seine mangel, die er auf-
weist. Er weint, dass er nicht ist
wie gott: Vollkommen, chne feh-
ler und mangel.

Annelies Koller

— Kein zweifel: Er weint, weil sein
engelbriderchan ihm eine ohrfeige
verabreicht hat.

Ernst Gerber

— weil er beim ewigen Gauloise-rau-
chen ein loch in sein schénes neu-
es gewand gebrannt hat.

— weil er bei der wahl in den vorstand
eine stimme zuwenig bekommen
hat.

— weil ihm die andern engel wieder
einmal den PULS vor der nase weg-
gelesen haben. :

Ursula Eggli

— Es gibt so viel, worilber man wei-
nen musste. Aber die menschen
sind hart und weinen nicht. Es gibt
so viel, woriiber man jauchzen

konnte. Aber die menschen sind
stumpf und sehen es nicht. Der
engel kann noch weinen. Er weint,
weil die menschen verlernt haben
zu weinen und zu jauchzen.

Barbara Zoller

— weil es leute gibt die entweder
nicht glauben wollen, weil sie von
gott nicht {iberzeugt sind oder
weil sie nicht konnen.

— vielleicht weint er auch, weil wir
hier genug zu essen haben und in
andern landern (entwicklungslander)
miissen sie hungern.

Erna Koller

(Reaktionen auf die Januar-nummer)

“"Nur wer leidet wird gliicklich”” der alte
masochistische kirchentrip

Die artikel von H. U. Miiller und John
Schmocker sind wie tag und nacht.

Im artikel von H. U. Miiller wird die
diskriminierung der behinderten durch
die kirche in ihrer perfiden art offen-
sichtlich. Der behinderte wird nicht

fir voll genommen. Er ist ein armer
leidender.

Das beginnt mit dem “"helfenden”
wort und endet im 1. abschnitt mit
der beglaubigung Christis wart durch
sein sieghaftes leiden. Nur wer leidet
wird glucklich. Ein solcher mist wird



behinderten wundersam eingetropfelt.
Muller steigert sich noch und grenzt
sich gegeniiber sekten ab (dort sei
glaubensheilung gesetz) um diese un-
mittelbar nach der vermiesung wieder
zu bewundern (bei freikirchen ge-
schahen mehr wunder, da diese bibel-
treuer waren). Es gipfelt in der an-
massung die behinderung sei die zu
biissende schuld, von der kirche auf-
erlegt, die es zu tragen gelte.

Hier bliiht wahrlich der masochismus
der alten kirchenvertreter in reinkul-
tur. Der behinderte wird bevormun-
det, entmiindigt, er habe sein leiden
zu ertragen. Mit dieser platte von
herrn Miiller wird der behinderte zum
zu bemitleiden gestempelt.

Herr Mullers rezept durch leiden
glicklich zu werden hat bis anhin
grauenhafte auswirkungen gehabt.
Der behinderte hat sein leiden zu er-
tragen, heisst mit anderen worten:

er wird abgeschoben in ein heim
(ghettoisierung)

er verzichtet auf jegliche sexualitat
(asexuelles wesen)

er verdient allenfalls einen hungerlohn

(nicht vollwertiges mitglied der ge-
sellschaft).

- Und wenn behinderte sich wehren
und selbstandig und miindig werden
wollen,kommt herr Miiller trostend:
ertrage dein leid und du wirst glick-
lich im himmel! Danke herr Miller,
ich verzichte gerne auf ihr rezept des
gottesverordneten leidens und kampfe
lieber ohne kirchlichen maso-trip di-
rekt und weniger verlogen fir eine ge-
sellschaft in der aussenseiter nicht zu
leidenden gestempelt werden.

Beat Meyenberg

Einseitige beurteilungen der kirchen

Ich habe mit grosser freude die ver-
schiedenen beitrage zur Januar-Puls-
nummer gelesen. Es freut mich, dass
alle schreiber so offen zu ihren mei-
nungen und empfindungen stehen
und sie zu aussern wagen. Es ist mir
ganz klar, dass ein mensch auch gliick-
lich sein kann ohne glaube, ohne re-
ligion. Denn ich kann auch ein musik-
stiick geniessen ohne zu wissen, dass
es die zauberflote von mozart ist.
Aber wenn ich es weiss, so verstehe
ich die musik doch wohl besser und
kann sie tiefer geniessen. So sollte re-
ligion uns — neben anderem — helfen,
den sinn unserer existenz zu verste-
hen. .

Neben dem, was mich gefreut hat,
gibt es auch einiges, das mir nicht so
ganz gefallt. Z.b.:

— Es scheinen mir recht viele informa-
tionsliicken vorhanden zu sein (es
werden urteile gefallt diber die kir-
chen auf grund dessen, was man vor
30 - 40 jahren im unterricht iiber
die kirchen gelernt hat). Dass z.b.
die katholische kirche in dieser zeit
auch eine grosse entwicklung —
konzil, synode 72 — durchgemacht
hat, das hat man nicht mitbekom-
men. Herr Schmocker, ich wiirde
Ihnen empfehlen in den verlautba-
rungen des konzils und der synode
72 nachzulesen, wie die kirche sich
zu den heutigen lebensproblemen
(auch zu den behinderten) stellt.
nicht ladenhiiter zu wiederholen,
die seit jahrhunderten von jenen ge-
glaubt und weitergegeben werden,
die gerne im triiben fischen, Das,
was Sie liber die sexualitat geschrie-
ben haben, hat wohl vor 40 jahren
gestimmt. Die synode 72 sagt aber
fast das gegenteil von dem, was sie
behaupten, es sei die meinung der
kirche. -
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— Einseitige beurteilungen der kir-
chen. Es ist kein geheimnis, dass
die kirchen fehler gemacht haben,
aber es scheint ein grosses geheim-
nis zu sein, dass sie auch gutes
getan haben! Es wire leicht, von
jedem von uns die "dreckige
wasche’” zu sammeln und nur die-
se zu zeigen. Aber es wiare nicht
ganz gerecht, denn wir haben
auch noch anderes, sie sicher auch
herr Schmocker! Sie schimpfen nur
uber die kirche und zahlen auch, was
sie nicht getan hat — es ist nicht al-
les falsch, was sie sagen — aber
sie mussten mindestens irgendwie
andeuten, dass die kirchen auch
fihrend waren was spitéler, wai-
senhauser, blindenheime, invali-
denheime und -werkstatten an-
geht. In der katholischen kirche
wurden orden gegriindet, deren
aufgabe es war, kranke und inva-
lide zu pflegen, weil der staat die-
se aufgaben noch nicht sah, oder
nicht libernehmen konnte oder
wollte. In den letzten satzen ihres
artikels geben Sie zu, dass es in
der kirche auch minderheiten
gibt, die etwas gutes tun, aber sie
nehmen dies gleich wieder zuriick,
indem sie sagen, diese minderhei-

- ten werden von der kirche nur
theoretisch nicht praktisch aner-
kannt.

— Im artikel von herr pfarrer miiller
gefallt mir nicht, dass gott leid
und schmerz braucht, um uns da-
hin zu bringen, wo er uns haben
mochte. Wir kénnen durch leid
reifer werden, aber ich glaube,
gott ist ein so guter padagoge,
dass er ohne geissel auskommt,

Hans Huser

Die fotomontagen finde ich ausge-
sprochen schlech! Schade!
Erica Jecklin

Lieber Sepp Wyss,

Dein offener bericht in der letzten
Puls-nummer fand ich sehr gut, er ist
ehrlich und lasst mich — hinter einem
unbekannten Sepp Wyss — einen auf-
richtigen mann ahnen. Dies bewegt
mich denn auch zu einer stellungnah-
me.

Du fragst, ob du dich als "schlechter
christ”’ bezeichnen miisstest. Meiner
meinung nach bis du weder ein guter
noch ein schlechter christ, sondern
du bist kein christ, was ich allerdings
begriissenswerter finde, als ein
schlechter christ zu sein.

Christ sein ist meiner meinung nach
auch nicht ‘eine einstellung, die man
hat’; — ich meine christ sein ist mehr!
Ich kann dir vielleicht keine defini-
tion geben, ich kann dir hochstens sa-
gen, was christ-sein mir bedeutet:

Christ-sein ist fiir mich ein "sich-fal-
len-lassen’ in starkere hande, wenn
ich mich schwach oder miide fiihle, —
ein 'zuversichtlich-werden’, wenn ich
angst habe und ein glauben an eine
ewigkeit bei gott, wenn mir das leben
hier fragwiirdig erscheint.

Was christ-sein bestimmt nicht ist:
stark und tapfer sein, sein schicksal
schweigend hinnehmen etc. So wenig
krankheit und leid eine strafe von
gott ist, so wenig hat man jedoch ein
recht, gott wegen eines schicksals in
frage zu stellen.

Zusammenfassend mochte ich es so
sagen:

Christ-sein bedeutet fiir mich, wissen,
dass ein — fiir mich ev. nicht sichtba-
rer — sinn im leiden vorhanden sein
muss und vertrauen, dass ein grosserer
um dieses leiden weiss.

Erica Jecklin



Meine stellungnahme zum januar-
Puls

John Schmocker: Dieser pfarrer hat
wohl seine weichen falsch gestellt bei
der berufswahl? Hat er das versagen
der kirche erst bemerkt nach seiner
ausbildung, oder sich gar eingebildet,
dieses durch anschuldigungen (nicht
bessermachen) auszuraumen? Da wo
ein arbeitnehmer so (iber seinen brot-

geber herfallt, dass er am liebsten alles

niederreissen mochte — wie ist es hier
uberhaupt maoglich, noch eine nutz-
bringende arbeit zu leisten? Und dann
noch bei den studenten, die sowieso
den Marx selber lesen? Liess er sich
etwa von diesen beeinflussen? Ja —
dann muss er unbedingt das lager
wechseln, hinliber zu den fantasten
und fanatikern!

Peter Briilisauer: Unwesentlich werden
die beweggriinde, die einen zwingen,

- sich mit glaubensfragen auseinander-
setzen zu mussen, wenn an weg-
kreuzungen von den verschiedenartig-
sten startrichtungen her dieselben
uberzeugungen — in nur wieder einem
andern gewand — sich finden. Hier,
wo unser wissen unzulanglich ist, an
eine grossere macht iber unserem
verstand zu glauben — da aber ver-
schafft der glaube ein wissen, das so
gross ist, wie unser glaube an das le-
ben, so tief, wie unsere liebe zum le-
ben und so sicher, wie unser vertrauen
in das leben — denn alle fiille liegt

im leben; man kann auch "GOTT"
sagen. Gott hat nur eine sprache, die
aber allen menschen in der ihren ver-
standlich ist — denn gott spricht
durch den geist. Seine sprache ist
lautlos horbar, d.h. wahrnehmbar nur-
im licht — gottes-sprache ist das licht!

Darum sind alle religionen und bibeln
fir den menschen da und geschrieben.
Sie sind ein rein menschlicher behelfs-
weg, die der erdenmensch im laufe

der jahrtausende “'um des menschen
willen’” geschaffen hat, damit jedem
unsicheren — einerlei in welcher reli-
gionsform — ein sicherer weg ins ewige,
durch deutlichste wegmarkierungen
bezeichnet, leicht begehbar werden
sall. Alle religionen in allen ihren for-
men umgehen jedoch den direkten an-
stieg zum licht in sich selber — darum
sind alle umwege. Der mensch selber
ist “"hulle’”” um den “ewigen gott im
ewigen licht”. Der mensch birgt "'in
sich'” alle fiille, aus welcher ""unfehl-
bare wahrheit"” selber spricht! Und
wieder kreuzen sich hier die wege bei
der "eigenen religion” von Peter Briili-
sauer, der auch schreibt ""im besitz der
wahrheit sind wir alle” — wahrhaftig —
in jeder seele ist sie tief eingeschrieben!
So verschieden aber alle blatter auch
beschrieben sind und in welcher spra-
che auch, nicht eine stelle finden wir
darin von einem ziirnenden gott und

einem rachenden himmel — aber jedem

begegnetgott immer als er-
| 6 ser. Einzig in dieser verbinden-
den einheit der erlosenden liebe kann
eine "‘neue welt”’ entstehen.

Helene Bruppacher: Ich freue mich
der neuen redaktorin; sie hat einen
standpunkt und mumm, ihn zu vertre-
ten. Bravo! Auffallig sind die haufigen
wiederholungen (iibrigens nicht nur im
Puls; es ist allgemein mode) das ‘‘recht
auf sexualitdt™. In jedem recht aber
liegt zwangsweise die forderung. Die
sexualitdt wird also zum rein mensch-
lichen bediirfnis, wie essen, trinken
und schlafen. Alle bediirfnisse wollen
den umstanden entsprechend entwe-
der verrichtet oder befriedigt sein.
Weil sie lebensnotwendig sind, darum
werden sie gefordert. Hier wird die
sexualitat in der forderung so bedeu-
tungsvoll — die liebe aber durch diese
forderung so bedeutungslos! Dabei ist
die sexualitat das schonste geschenk
an die liebe, und die liebe wiederum




ist das allergrosste geschenk an den
-menschen, mit ihrem ganzen vollen
inhalt, unabhéngig jeglicher dogmen.
Geschenke aber sind keine — nicht in
der geringsten weise — forderungen, -
sonst waren es ja keine geschenke
mehr. Dasselbe gilt fiir die liebe; sie
lassen sich nicht fordern!

Ubrigens 6ffnen alle angefiihrten “Be-
kenntnisse’’, weil sie ""personlich”’
und darum auch einmalig sind, ver-
heissungsvolle neue tore.
: ‘ Hilda Rubin

Recht auf sexualitit
(Zum artikel von Hilda Rubin)

Ich méchte diese forderung richtig-
stellen, d.h. verstandlich machen: All-
gemein wird dem behinderten das
recht auf geistig-seelische liebe nicht
abgesprochen. Diese darf er ausiiben
soviel er willl Aber geistig-seelische
liebe zusammen mit sexualitat. . . .
da wird die sache bereits schwierig.
Hier stehen gesellschaftliche normen,
technische- und architektonische
barrieren und falsche klischeevorstel-
lungen der schdnheit etc. im weg, die
fur viele behinderte ohne geeignete
hilfe oft uniiberwindbar sind. Bis vor
kurzem half man dem behinderten
ausschliesslich den ess-, trink- und
schlaftrieb zu befriedigen (die IV
hilft sogar in erster linie den arbeits-
trieb zu befriedigen!). Heute soll der
behinderte aber auch grésstmégliche
notige hilfe zur erfiillung seiner sexua-
litat erhalten.

Ich kann einfach nicht glauben, dass
gott uns behinderten ein normales
sexuelles empfinden gegeben hat und
wir dadurch nur geplagt werden sol-
len und diese gefiihle verdringen miis-
sen. |ch fordere aber keine von gei-

stig-seelischer liebe losgelste sexua- -

~litat (grob gesagt: 1V-rente plus
_ gratiseintritt ins bordell) fir die behin-

derten. Wir behinderten sollten aber
auch die moglichkeit haben, das
""schénste geschenk an die liebe, die
sexualitat’”’ (Hilda Rubin), weiterzu-
geben.

Wir sollen die gleiche chance haben
wie die nichtbehinderten. Das recht
auf DIESE chance fordere ich und
viele andere. |

Das heft ist wirklich lesenswert und in
manchen artikeln aussagekraftig.

Albert Briandle

Wie soll man bis am 15. des vormonats
sich fiir ein treffen anmelden, oder ei-
nen beitrag fir die nichste nummer
leisten, wenn man das heft immer erst
mitte monat erhalt?

Fredi Birrer

(Anmerkung der redaktion: Da miissen
wir den ‘Schwarzen Peter’ an das WBZ
in Reinach weitergeben!)
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