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Planen und Bauen im Ortskern

Referat Muttenz, £
280ktober 1977 %

Muttenz ist das interessanteste stadte-
bauliche Laboratorium in unserem
Land, in welchem die Probleme der
Substanzerhaltung, der Erneuerung
und des Neubaues in historischer Um-
gebung in der Realitat getestet werden.
Es ist eines der wenigen Beispiele, wo
Planung in ihren Auswirkungen uber-
prift, Stadtebau in seinen Zusammen-
héangen gesehen und Architektur erlebt
werden kann.

Die Problematik von alt und neu ist be-
sonders aktuell. Warum stellt sie sich
heute so brennend und wie sind die
Probleme langfristig entstanden?

Die dauernde Auseinandersetzung mit
seiner Umwelt ist eine entscheidende,
ja lebensnotwendige Tatigkeit des
Menschen. Seine enorme Anpassungs-
fahigkeit an aussere Lebensbedingun-
gen liess ihn sich erst zum sozialen
Wesen entwickeln. Er erlernte im Zug
der Entwicklung durch Veranderung
seiner Umgebung seine Lebensbedin-
gungen zu beeinflussen. Die Bezie-
hung ist aber wechselwirkend, im glei-
chen Mass wie der Mensch seine Um-
gebung verandert, wird er durch seine
Umgebung geprdgt. Die Geschichte
unserer Stadte widerspiegelt die jahr-
hundertelange Wechselwirkung von
Eingriff und Rickwirkung. Unsere
Ortsbilder sind das optische Resultat
dieser subtilen Wechselwirkung. Die
Kontinuitdt dieser Tradition der
dauernden Auseinandersetzung
dauerte in unserem Land, besonders in
Orten, die von der Entwicklung wenig
berihrt wurden, ausgesprochen
lange, das heisst eigentlich bis zum
letzten Weltkrieg. Die explosive Bautéa-
tigkeit der letzten 20 Jahre hat dieses
Wechselspiel von Bezugnahme und
Beeinflussung allerdings grundiegend
zerstort. Der Massstab und die Ge-
schwindigkeit der Verédnderungen der
Umwelt verhinderte die Weiterfliihrung
der alten Spielregeln. Die vom Men-
schen veranderte Umwelt wendete sich
heute gegen ihn und bedroht ihn in sei-
nen Lebensgrundlagen.

Es wird niemand ernsthaft widerspre-
chen, wenn ich die Hauptschuld fiir die
Fehlleistungen auf dem Gebiet der ge-
bauten Umwelt unseren Berufsgruppen
— den Planern und Architekten — anla-
ste. Wir wollten zu grosse Probleme mit
zu kleinem geistigem Aufwand I6sen.
Wir vereinfachten in den Képfen statt
auf dem Bau. Wir waren nicht bereit,
sofort auf Fehler korrigierend zu rea-
gieren. Wir missachteten das Prinzip
der dauernden Ruickwirkung. Dariliber
hinaus waren wir von Wahnvorstellun-
gen befangen, welche die ganze Ge-
sellschaft als schicksalshaft hinnahm.
Nicht nur das dauernde Wachstum,
sondern die kontinuierliche Zunahme
der Wachstumsrate wurde als normal
betrachtet, ja sogar als Voraussetzung
fir eine gesunde Entwicklung. Dabei
wurde ein priméres biologisches Prin-
zip missachtet, das Prinzip der Begren-
zung. Jedes Wachstum entsteht aus
dem Zusammenwirken eines Wachs-
tumsimpulses und einer begrenzenden
Gegenkraft. Form kann als Resultat die-
ses Zusammenwirkens definiert wer-
den. Wo die begrenzende Kraft fehlt,
verliert ein Gebilde Gestaltqualitat und
wird zur Wucherung.

Eine weitere Fehlvorstellung war dieje-
nige der Notwendigkeit der zunehmen-
den Mobilitat. Man ging von der An-
nahme aus, immer mehr Menschen
muissten sich Uber immer grossere
Distanzen bewegen, um ihre persdn-
lichen Freiheitsvorstellungen zu ver-
wirklichen und ihre Erlebnisanspriiche
zu befriedigen. Dabei wurde vergessen,
dass die Erlebniskapazitdt des Men-
schen nicht verédndert werden kann
und dass die Bereicherung des Sub-
jekts automatisch eine Verarmung des
Objekts nach sich zieht.

Eine weitere Wahnvorstellung war die-
jenige des grossen Massstabes. Wir
glaubten, dass unsere Probleme so
enorm seien, dass sie nur noch mit
neuen Massstaben gelést werden
koénnten, das heisst mit Grossiiberbau-
ungen und Grosserschliessungen. Hier

wurde ganz einfach vergessen, dass
sich die Gegebenheiten des Menschen,
seine korperlichen Bediirfnisse und
seine geistigen Anspriiche eben nicht
sprunghaft verdndern, sondern im
wesentlichen eine grosse Konstante
darstellen.

Die Kumulation der Fehlleistungen,
zum Beispiel die Idee, dass immer
mehr Menschen immer weitere Distan-
zen zuricklegen missten um einen
immer grosseren Anteil ihres Einkom-
mens fur Konsumbediirfnisse auszuge-
ben, fihrte zu den Grosseinkaufszen-
tren auf griiner Wiese, die den gewach-
senen Orten noch auf Generationen
hinaus enormen Schaden zufugen wer-
den.

Unsere Auseinandersetzung mit dem
Bestehenden blieb oberflachlich und
zwiespéltig. Eine Zeit, die mit sich
selbst nicht im klaren ist, kann auch
kein Verhéltnis zur Vergangenheit fin-
den. Unsere Beziehung zum Alten
zeichnet sich einerseits durch kritik-
lose Verherrlichung aus, die ihren Aus-
druck in den imitierten Stilinterieurs al$
Zeichen gehobenen Lebensstils findet
und anderseits durch aggressives Ver-
halten, das sich in Substanzzerstérung:
Ausrdumung, Begradigung und Nor-
mierung zeigt. So sei daran erinnert,
dass Tausende wertvoller Bauten in un-
seren Stadten durch sinnlose Baulinien
zum Tod verurteilt sind und dass Wi'
durch schulmeisterliche Normen und
Bestimmungen verstanden haben, fast
unser gesamtes bauliches Erbe als un-
gesetzlich zu erklaren.

So viel zur Situation der jlingsten Ver-
gangenheit. Zur Absteckung der Pro-
bleme miissten wir aber in der Ge-
schichte noch einen Schritt weiter zU-
rickgehen. Das bauliche Erbe in unse-
rem Land geht weitgehend auf mittelal”
terliches Denken zuriick. Es war Aus”
druck einer tiefen Glaubigkeit, di€
eben, weil sie das irdische Dasein al$
Provisorium auffasste, giltige bauliche
Werte im Diesseits schaffen konnte. Di€
Zeit war gekennzeichnet durch di€

plan5 1978



Planen und Bauen im Ortskern

Ubereinstimmung der Vorstellungen
des einzelnen mit denjenigen der Ge-
Samtheit. Durch die allgemeine Ver-
bindlichkeit geistiger Werte entstand
8ine Hierarchie der Formen und damit
Einheit des Ausdrucks. Architektur war
Integrierter Teil der Gesamtaktivitaten
und bildete mit Malerei und Skulptur
€ine Einheit. Die Darstellung des Men-
Schen stand im Vordergrund und die-
Ser Mensch war eine Einheit von Fiih-
len, Denken und Glauben. Die Formen
Waren durch ihre Bedeutung gepragt,
Nicht durch die Funktionen, die sie er-
Moglichten. Jeder Bau war als Teil
EI_nes Ortsbildes konzipiert.
Die Loslésung von dieser mittelalter-
lichen Gebundenheit fand langsam
Statt. Die Anlage von Palédsten ausser-
halb der geschlossenen Siedlung und
ihre Offnung zur Landschaft war ein er-
Ster Schritt, die Losldsung von Malerei
und Skulptur aus dem Bau ein weiterer.
Im Klassizismus wurde durch repetitive
Formen der Begriff der Ganzheit aufge-
brochen und quantitatives Denken ein-
gefiihrt. Die franzésische Revolutions-
architektur brachte ein Vokabular ab-
Strakt geometrischer Formen und
fihrte zur Forderung nach absoluter
Architektur, die losgelést von Bedin-
gungen des Ortes war. Die moderne
rchitektur verlangte vollends unter
dém Deckmantel des Funktionalismus
'eine, abstrakte, «ehrliche» Formen.
Der Bau wurde als kristallklarer Koérper
und isoliertes Volumen konzipiert.
urch Stilitzenreihen im Erdgeschoss
Wurde er vom Boden abgehoben. Die
Fassade, friiher eine feste Verbindung
Von Erde zu Himmel, wurde aufgelost
2ur transparenten Glashaut. Alle Ele-
Mente, die den Bau zum Kontakt mit
Seiner baulichen Umgebung beféhigen,
Wurden als unfunktionell angesehen
und deshalb eliminiert. So verschwan-
den die Kontaktflachen zwischen Bau-
kérper und Aussenraum, wie Erker,
Ordacher, Abschllisse. Weiche,
Warme Materialien, die durch Verwitte-
fung eine Angleichung an die Umge-
ung ermoglichten, wurden durch
arte, kalte ersetzt. In den guten Bau-
ten der frilhen Moderne wurde damit
€ine Ausdruckskraft des Einzelbaus auf
Osten seiner Kommunikationsfahig-
keit erreicht. Man schuf abstrakte
Schéne Kldtze, die sich raumlich zu-
Sammensetzen liessen. Die Betonung
der Funktion fiihrte zur Entwertung der
Ormen. Die alten Bauten hatten durch
~Ominanz der Formen — Wand, Saule,
finung — eine beliebige Zahl von
Unktionen ermdglicht (die sich heute
Noch in der stupenden Méglichkeit von
Utzungen alter Bauten zeigt). Die
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modernen Bauten zeigen durch Reduk-
tion der Form auf Tréager einer Funk-
tion eine Einengung von Mdglichkeiten
der Wiederverwendung, die der zeit-
lichen Einpassung in einen Stadtorga-
nismus im Wege stehen.

Die profitorientierte Wirtschaft griff alle
Ideen der Vereinfachung und Verbilli-
gung auf, ohne sich mit den Qualitats-
anspriichen der Moderne zu belasten.
Unsere unmenschlichen Vorstadte sind
das Zerrbild einer ambitidsen Erneue-
rungsbewegung, die den Menschen
durch Architektur glicklich machen
wollte.

Das Problem einer starken Expansion
ist nicht zum erstenmal im 20. Jahrhun-
dert aufgetaucht. Im letzten Drittel des
19. Jahrhunderts vollzog sich in unse-
ren Stadten ein Wachstum, das verhalt-
nissmassig noch grosser war. Damals
entstand der Gurtel der Quartiere um
die alten Kerne. Die Expansion wurde
stadtebaulich bewaltigt durch den
Rickgriff auf einen bestehenden For-
menkatalog aus der Architekturge-
schichte. Durch die konsequente An-
wendung Ubernommener Stilelemente,
plastischen Dekors und Ornamenten
gelang die massstéabliche Einordnung
der neuen Bauten in den Stadtkorper
und ihr Bezug untereinander. Die Be-
deutung dieser Formenwelt wird durch
uns immer noch verkannt. Fassadenre-
novationen, die diese reich dekorierten
Bauten zu nackten Wirfeln degradie-
ren, sind haufiges Zeugnis solcher
Missversténdnisse. All dieser «un-
niutze» Zierat hat die enorm wichtige
Funktion, die Bauten visuell in den
Stadtkorper zu integrieren. Im Ruck-
blick missen wir neidlos eingestehen,
dass unsere Urgrossvater es besser
verstanden, ihre Wachstumsprobleme
zu bewaltigen.

Wir stehen also doppelt schuldbeladen
vor unserer alten Bausubstanz mit
einer vererbten Schuld aus vergange-
nen Generationen einerseits und bela-
stet mit dem schlechten Gewissen
eigener Fehlleistungen anderseits.

Was hat der heutige Architekt in dieser
schwierigen Situation fiir Mdglichkei-
ten, auf seine bauliche Umgebung zu
reagieren, respektive wie verhalt er sich
gegenuber alter Bausubstanz?

Im Prinzip sind drei Verhaltens-

weisen denkbar:

— Die vollstandige Einpassung durch
imitatives Verhalten wird heute hau-
fig praktiziert. Die aktuelle Leistung
verleugnet sich dabei bis zur Unles-
barkeit. Wahrend Gebaudeéanderun-
gen aus der Vergangenheit aufgrund
ihrer Stilelemente immer datierbar

sind, kénnen heutige Erzahlungen
bei dieser Verhaltensweise nicht
mehr als solche erkannt werden. Die
Problematik dieses Vorgehens ist
klar: es handelt sich nicht um eine
aktive Auseinandersetzung mit be-
stehender Substanz, sondern um
eine totale Unterordnung durch
Selbstaufgabe. Dieser Weg, der
allenfalls bei der Renovation von
Kunstdenkmalern legitim ist, flhrt
bei breiter Anwendung zum Verlust
von Ausdruckskraft, zu Beziehungs-
losigkeit, zur Atrappe. So sind wir
daran, in unseren Stadten und Dor-
fern eine Welt von Versatzsticken
aufzubauen, fur die spéatere Genera-
tionen kein Verstandnis aufbringen
werden.

— Eine weitere Maoglichkeit ist dieje-

nige des gegensatzlichen Verhal-
tens: Neue Teile werden in mdglichst
starkem Kontrast zum Bestehenden
gesetzt. Berlhrungspunkte werden
betont und besonders sorgfaltig aus-
gebildet. Der gesuchte Kontrast
muss dabei eine deutliche Reaktion
auf das Vorhandene darstellen. In
diesem Sinn ist er eine Form von
Rucksichtsnahme. Diese Verhaltens-
weise verlangt spezielles formales
Konnen. Sie ist nur in Spezialfallen
anwendbar. Als Beispiel sei die Ein-
richtung eines Museums im Turm
der alten Festung Bellinzona ge-
nannt: Feingliedrige Stahlkonstruk-
tionen sind dort luftig in das wuch-
tige Mauerwerk eingehéngt.

— Die dritte Mdglichkeit, die ich als die
aussichtsreichste betrachte, ist der
Versuch, Altes und Neues miteinan-
der zu verschmelzen. Das Neue wird
dabei so in das Alte eingepasst, dass
eine neue, lebendige Einheit ent-
steht. Es nimmt Rucksicht in der
Grundidee, im Massstab und im
Material, bleibt aber eine deutlich er-
kennbare Ergénzung unserer Zeit.
Mit dieser Verhaltensweise wird das
bewahrte historische Prinzip fortge-
setzt, nach dem praktisch alle alten
Bauten eine Synthese zahireicher
Eingriffe Gber Jahrhunderte weg dar-
stellen. Diese Arbeitsweise verlangt
das Erkennen der Wesensmerkmale
der Bausubstanz, ihre Neuinterpreta-
tion und Umsetzung fur die heutigen
Bedurfnisse. Sie verlangt Disziplin im
Grundsatz, ermoglicht aber Freiheit
in der Durchbildung.

Hier beim Gemeindezentrum Muttenz

wurde der Versuch einer solchen Ver-

schmelzung gemacht: Aus der Dorf-
struktur Ubernommen, wurde das

System der in freier Beziehung zuein-

ander stehenden, im Boden verwurzel-
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ten weissen wiirfelférmigen Korper, ab-
gedeckt durch diinne Dachhéaute, die
lediglich an den Traufseiten konstruk-
tiv in Erscheinung treten. Entspre-
chend den neuen Bedurfnissen wurden
diese Kuben im Erdgeschoss mit Arka-
den, und im Dach durch Giebelschlitze
unregelmassig aufgebrochen. Bei der
Gestaltung dieser neuen Elemente
wurde versucht, mit der Subtilitat der
alten Struktur vorzugehen. Eine Mass-
stabdifferenz war angesichts der gross-
raumigen Nutzungen nicht zu vermei-
den. Es wurde aber versucht, im Be-
reich der Hauptstrasse sich dem alten
Massstab durch Gliederung und Bre-
chung der Volumen anzupassen, ge-
gen den Dorfrand eine sukzessive Stei-
gerung des Massstabs mit Foyer und
Saal durchzufiihren.

Es ist schwierig, den richtigen Weg
zwischen Einordnung und Selbstén-
digkeit zu finden. Bei jeder Aufgabe
liegt er wieder anders. Die Gefahr des
Gesichtsverlustes durch schwéach-
liches Verhalten ist ebenso gross wie
diejenige der Schadigung der beste-
henden Substanz durch mangelndes
Eingehen auf deren wesentliche Ele-
mente.

Zwei Problemkreise verlangen beson-
dere Beachtung. Die Proportionen alter
Bauten sind aus dem damaligen Kor-
pergefiihl und der entsprechenden
Konstruktionsweise entstanden. Sie
sind viel starker vertikal betont als un-
sere horizontale Bauweise mit grossen
Spannweiten. Die Anwendung von
Massivkonstruktionen mit feingliedri-
ger Struktur ist deshalb Voraussetzung
fur das Anknipfen an die traditionellen
Proportionen.

Der Massstab und damit die Erlebnis-
dichte alter Bauten ist wesentlich
hoéher als derjenige des heutigen Nor-
malbaues. Um vor der vorhanden Viel-
falt bestehen zu koénnen, ist bei neuen
Teilen eine entsprechende Gestal-
tungsintensitat notwendig. Diese Viel-
falt darf aber nie durch Wiederholung
von Elementen erreicht werden. Das
additive Denken heutiger Zeit wider-

spricht der alten Auffassung, wo das

Ganze nicht die Summe von Teilen ist,

sondern der Teil immer eine Artikula-

tion des Ganzen.

Rezepte im Verhalten zu alter Bausub-

stanz gibt es nicht, aber ich méchte

versuchen, einige Ratschlage zusam-
menzufassen.

— Das richtige Verhalten von neu und
alt setzt die Kenntnis der alten Sub-
stanz voraus, ihrer Wesensmerkmale
und der Denkweisen, die ihr zu-
grunde lagen. Sie muss immer in Zu-
sammenhéngen und nie als Einzel-
objekt bewertet werden.

— Bemuhungen zur Erhaltung, Pflege
und Erneuerung kénnen nur langfri-
stig zu Erfolg fiihren. Das Gemeinde-
zentrum Muttenz ist das Resultat von
20 Jahren Zielformulierung, Informa-
tion, Planungsarbeit, Landpolitik und
schrittweiser Entscheidung.

— Die Teilnahme der Offentlichkeit auf
allen Stufen ist notwendig.

— Bauordnungen, wirken langfristig.
Bestimmungen die eine Substanzer-
haltung gefdhrden (z.B. Ausnut-
zungsdifferenzen zwischen beste-
hender und méglicher Uberbauung),
sind frihzeitig zu &ndern.

— Die Ziele von Erhaltung und Erneue-
rung sind prazise zu formulieren. Auf
eine Fixierung von Einzelheiten ist
zugunsten eines Entwurfsspielrau-
mes zu verzichten. Je einfacher und
klarer eine Formulierung, desto I&an-
ger ist sie wirksam.

— Sinnvoll ist der Beizug unabhangiger
Experten, die den projektierenden
Architekten beratend zur Verfligung
stehen und ein empfindliches Gebiet
Uber einen lédngeren Zeitraum beglei-
ten sollen.

— Bei heiklen Aufgaben sind, wenn
immer méglich, Fachleute aufgrund
von Wettbewerben auszulesen.

— Einem Umbau ist in den meisten Fal-
len der Vorzug vor einem Neubau zu
geben. Entsprechende Ausnahmen
sind grosszligig zu gewéhren (Ge-
schosshéhen, Raumgréssen, Fen-
sterflachen).

— Den Ubergangszonen, mit denen die
Gebaude mit den Strassenrdumen
kommunizieren, ist besondere Be-
achtung zu schenken (Arkaden, Be-
lage, plastische Gliederungen, Uber-
dachungen). Sie stellen wesentliche
Mittel dar, um eine Einpassung zu er-
maoglichen.

— Ubernommene  funktionelle  Kli-
schees sind zu vermeiden. Formen
und ihre Bedeutung sind in den Vor-
dergrund zu stellen, nicht Nutzungs-
weisen. So kdénnen zum Beispiel
Blros durchaus in einem Dachge-
schoss mit schréager Holzdecke
oder in einem kleinmassstablichen
Grundriss untergebracht werden.

— Ebensowenig kann die Auffasssung
des Baus als Renditentrager eine
Grundlage bilden. Der Wille zur Ein-
passung bedeutet nicht von vornher-
ein Mehrkosten. Bei allen Entschei-
den sind aber stadtebauliche und
architektonische Aspekte in den Vor-
dergrund zu stellen.

— Eine Lebendigkeit in der Nutzung ist
anzustreben, um der feinen Kern-
grésse der Nutzungsmischung der
alten Kerne moglichst zu entspre-
chen. Funktionen, die grosse zusam-
menhangende horizontale Flachen
verlangen, sind auszuscheiden.

Zum Schluss sei betont:
Das richtige Verhaltnis zur Vergangen-
heit setzt ein Selbstverstandnis der
eigenen Zeit voraus. Es besteht in einer
Partnerschaft, in der die alte Substanz
in ihrem Wesen ernstgenommen wird,
die heutige Zeit sich aber nicht ver-
leugnet. Vorbild sei das entspannté
Verhéltnis erwachsener Kinder zu ihren
Eltern. Nur so kann Aggression einer-
seits und Selbstverneinung anderseits
vermieden werden. Um uberleben zU
kénnen, muss sich der Mensch
dauernd mit seiner Umwelt auseinan-
dersetzen. Diese Auseinandersetzund
soll einerseits aktiv, anderseits von
Ruicksichtsnahme gepragt sein.
Fritz Schwarz, Ziirich
dipl. Architekt BAS/SIA

Unsere Fachleute beraten Sie gerne.

Rollenoffset

ist sehr leistungsfahig. Verlangen Sie Druckmuster.

Druck und Verla
4501 Solothurn 1

Vogt-Schild AG

Telefon 065 21 41 31
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