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— Die heutigen Technologien der ein-
zelnen Quellengruppen sind viel-
fach unvollkommen und verbesse-
rungsbedirftig. Diese Aussage be-
trifft nicht etwa nur Verfahren zur
Reinigung von Abgasen, sondern in
ganz besonderem Mass viele Pro-
zesse zur Verarbeitung von Rohstof-
fen, zur Herstellung von Produkten,
wie auch zur Beseitigung von Ab-
fallstoffen.

— Es bestehen noch entscheidende
Erkenntnisliicken hinsichtlich plane-
rischer Aspekte der Luftreinhalte-
massnahmen. Eine reibungslose In-
tegration der Aspekte der Luftrein-
haltung in diejenigen der Raumpla-
nung ist deshalb nicht ohne weite-
res gewdhrleistet.

— Die Behandlung der vielen offenen
Fragen auf dem Gebiet der Luftrein-
haltung erfordert schliesslich eine
wesentlich gréssere Zahl von Fach-
leuten. Die Probleme der Luftrein-
haltung sind derart vielféltig und
komplex, dass eine langjéhrige Er-
fahrung notwendig ist. Diesem Um-
stand sollte in der Ausbildung drin-
gendst Rechnung getragen werden.

Es ware zweifellos moglich, all diese
Teilprobleme einzeln zu behandeln und
vielleicht auch zu l6sen. In Anbetracht
der Tatsache, dass Umweltschutz stets
mit begrenzteren Mitteln betrieben wer-
den muss als etwa die Entwicklung und
Herstellung von neuen Produktionsgi-
tern, ist es unerlasslich, die zur Verfu-
gung stehenden Mittel optimal auszu-
nitzen. Dies bedingt, dass die hangi-
gen Probleme zielstrebig geldst wer-
den.

Eine der wohl wichtigsten Vorausset-
zungen hiezu ist aber, dass die not-
wendigen Massnahmen auf einem ein-
heitlichen Konzept aufbauen. Nur so
durfte der Erfolg aller Massnahmen
auch mittel- und langfristig gewahrlei-
stet sein.
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Und

Professor Dr. Hans Leibundgut, Ziirich

Umweltschutz und Raumplanung sind
zwei heute allgemein iliberaus populéare
Begriffe, wobei sie immerhin vielfach
eher aus Opportunismus als aus der
Ueberzeugung ihrer Dringlichkeit ver-
wendet werden. Namentlich der Um-
weltschutz wird mit Vorliebe immer dort
als Schild vorgeschoben, wo es gilt, ir-
gendein technisches Vorhaben zu be-
kampfen. Die oft beinahe magische
Wirkung dieses zumeist wenig klaren
Begriffs beruht darauf, dass sich immer
breitere Bevolkerungsschichten der Ge-
fahren bewusst werden, die die Fort-
schritte der Technik mit sich gebracht
haben. Ueberall ist ein deutliches Un-
behagen liber die Zwiespaltigkeit des
technischen Fortschritts  erkennbar,
dem wir nicht allein unermessliche Ga-
ben und unseren Wohlstand zu verdan-
ken haben, sondern auch eine zuneh-
mende Selbstgefahrdung der Menschen
zur Last legen missen. Einerseits ist
die Lebenserwartung stark gestiegen,
anderseits beédngstigen uns Kreislauf-
und Herzkrankheiten, Krebsgefahr, im-
mer haufiger auftretende nervose und
psychische Leiden, drohender Wasser-
mangel, Luftverschmutzung, Larm und
die Zunahme schéadlicher Stoffe in un-
seren Nahrungsmitteln. Wenn wir der
ernstgemeinten oder der reklamehaf-
ten Forderung nach vermehrtem Um-
weltschutz auf den Grund gehen, dann
stellen wir fest, dass es sich bei der
Sorge oder beim blossen Hervorheben
einer Umweltgefahrdung zumeist um
die eben genannten Einzelfragen han-
delt. Jedenfalls aber sind es ausnahms-
los die «andern», die Umweltschaden
verursachen. Diese Verhaltensweise ist
auch leicht erklarbar, weil aus dem
weiten Problemkreis gewdhnlich nur
Einzelfragen herausgegriffen und durch
Spezialisten dargestellt werden, durch
Soziologen, Mediziner, Erndhrungsfach-
leute, Naturwissenschafter verschiede-
ner Richtungen oder Vertreter techni-
scher Wissenschaften. Diese isolierte
Darstellung beruht darauf, dass das
Wissen lber die Umweltgefahren trotz
breiter Liicken bereits einen Umfang
angenommen hat, der es einem einzel-
nen ernsthaften Wissenschafter nicht
mehr erlaubt, ihn gesamthaft zu uber-
blicken. Man wird sich daher zu Recht
fragen, wieso sich ausgerechnet ein
Forstwissenschafter zutraut, dennoch
Uber diesen Fragenkomplex zu spre-
chen.

Umwelischiutz
Saumpianung

Auf keinem der erwédhnten Gebiete bin
ich Fachmann, geschweige denn Spe-
zialist. Mein eigenes, in seinen &dusse-
ren Dimensionen eng erscheinendes
Fachgebiet — die Waldkunde und der
Waldbau — zeichnet sich einzig da-
durch aus, dass es sich mit einem
raumlich sehr ausgedehnten und kom-
plizierten Oekosystem — dem Wald als
Lebensgemeinschaft — zu befassen hat
und dass in diesem Fachbereich Pla-
nungsprobleme in zeitlich ausserge-
wohnlich weiter Sicht eine wesentliche
Rolle spielen. Unter diesem Gesichts-
winkel und in dieser Sicht vermag ich
vielleicht doch auf Zusammenhénge
und Fragen hinzuweisen, die fiir Um-
weltprobleme wohl allgemein gelten.
Ich spreche somit nicht Gber Fragen,
die heute in jeder Tageszeitung behan-
delt werden, und nicht Giber Lésungen,
die technische Spezialkenntnisse vor-
aussetzen, sondern Uber grundsatzliche
Ueberlegungen und lber Zusammen-
hénge von Umweltschutz und Raumpla-
nung.

Das Ziel der Umweltpflege und des
Umweltschutzes besteht vor allem dar-
in, den Menschen einen gesunden und
menschenwiirdigen Lebensraum zu er-
halten oder zu schaffen. Dieses Ziel ist
nur erreichbar, wenn es uns gelingt, die
Nutzung und Verdnderung der Natur
zukiinftig vermehrt unter Kontrolle zu
bringen und sinnvoll zu lenken. Damit
ist bereits auch gesagt, dass Umwelt-
pflege und Raumplanung aufs engste
miteinander verbunden sein sollten.

Die Forderung nach einer sinnvollen
Beanspruchung und verniinftigen Bela-
stung unserer Umwelt bezieht sich
nicht allein auf die Nutzung der Roh-
stoffe und die wahrend langer Zeit ver-
meintlich unbeschrankt zur Verfligung
stehenden und daher frei benitzbaren
Naturgiter wie Luft und Wasser, son-
dern auf unsere ganze Umwelt.

Dabei umfasst der Begriff «Umwelt» so-
wohl den gesamten Lebensraum mit
séamtlichen Lebensbedingungen als
auch das gesamte Leben in diesem
Raum. «Umwelt» bedeutet somit nicht
bloss die «Welt um uns herum», son-
dern die Welt, in der wir leben und zu
der auch wir gehoren. Lebensraum, Le-

'Vortrag im Vortragszyklus des Bun-
despersonals Uber Zukunftsperspekti-
ven, 1972.
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bensbedingungen und das Leben bil-
den ein Ganzes. Bei einer solchen
Ganzheitsbetrachtung erkennen  wir
derart enge Verflechtungen im ganzen
Beziehungsgefiige samtlicher Umwelt-
komponenten, dass raumlich-organisa-
torische Konzepte nur dann zu sinnvol-
len Leitbildern der Raumplanung erho-
ben werden kénnen, wenn sie nicht im
Widerspruch zu den unumgénglichen
Forderungen des Umweltschutzes ste-
hen. Soziologische und raumplaneri-
sche Betrachtungsweisen, die die
menschliche Gemeinschaft gewisser-
massen aus der «Umwelt» herauslosen
und diese als ein beliebig manipulier-
bares Beziehungsgeflige ansehen, ver-
kennen das Wesentliche der Raumpla-
nung: Nutzungskonflikte mit der Um-
welt berihren den Menschen zwangs-
laufig immer ganz unmittelbar. Deshalb
ist den biologischen Notwendigkeiten
gegeniiber wirtschaftlichen und techni-
schen Zweckmassigkeiten stets der
Vorrang zu geben.

Bei unserer Betrachtung miissen wir
uns somit von der noch weitverbreite-
ten Vorstellung befreien, wonach Um-
weltschutz im wesentlichen darin be-
steht, schéadliche Auswirkungen der
Technik durch «therapeutische» Einzel-
massnahmen zu beheben. Praventiv-
schutz muss an ihre Stelle treten.

Vom «biologischen Gleichgewicht»

Fiir die heutige Lebenswissenschaft —
die Grundlage des Umweltschutzes und
der Umweltpflege — ist kennzeichnend,
dass die Lebensgemeinschaft, ihr Le-
bensraum und samtliche Lebensbedin-
gungen als ein System sich erganzen-
der Austausch- und Umsetzungsprozes-
se von Energie und Materie aufgefasst
werden. Dieses System wird heute ge-
wohnlich als «Oekosystem» bezeichnet.
Aus Wechselbeziehungen zwischen den
einzelnen Teilen eines solchen Oekosy-
stems ergeben sich reiche, grossenteils
mannigfaltig gekoppelte Kreisprozesse.
Der ungestérte Ablauf solcher Kreispro-
zesse bewirkt scheinbar stationare Zu-
stande, die wir etwa als «biologische
Gleichgewichte» bezeichnen. Eine «ge-
sunde Umwelt» befindet sich in einem
solchen «Gleichgewicht», das stets
auch Ziel der Umweltpflege und Grund-
bedingung der Raumplanung sein soll-
te.

Zur Darstellung der Kreislaufe inner-
halb eines Oekosystems teilen wir ver-
einfachend alle seine Elemente in foi-
gende vier Gruppen ein:

— anorganische Substanzen (wie Bo-
denmineralien, Luft, Wasser);

— Produzenten (griine Pflanzen, die
mit Hilfe der Sonnenenergie organi-
sche Stoffe aufbauen);

— Konsumenten (vor allem Tiere und
pflanzliche Schmarotzer, die von
primaren organischen Produkten di-
rekt oder indirekt leben);

— Reduzenten (Abbauer; Abfallverwer-
ter, die organische Substanzen wie-
der abbauen und in anorganische
zuriickflihren; es handelt sich dabei
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vor allem um Pilze, Bakterien und
andere Kleinlebewesen).

Diese Gruppen sind in einem gesun-
den, das heisst weitgehend ausgegli-
chenen Teil-Oekosystem derart aufein-
ander abgestimmt, dass sich wesentli-
che Umsetzungs- und Energieprozesse
als geschlossene Kreisldufe abwickeln.
So sprechen wir von einem Gaszyklus,
einem Wasserzykius und einem Boden-
zyklus. Als Beispiel erwdhne ich die
Sauerstoff- und Kohlenséurebilanz un-
serer Atmosphéare. Der praktisch kon-
stante Anteil von 21 Volumenprozent
Sauerstoff und 0,03 % Kohlensaure der
Luft ist das Ergebnis einer feinen Ab-
stimmung von Sauerstofferzeugung und
Kohlenstoffbindung bei der Assimilation
der Pflanzen und dem natiirlichen Sau-
erstoffverbrauch fir die Atmung, den
Abbau organischer Kohlenstoffverbin-
dungen bei Verbrennungs- und Oxida-
tionsvorgéngen usw.

Solche nebeneinander bestehende
Kreislaufe sind durch verschiedene ge-
meinsame Abschnitte miteinander ver-
bunden und kénnen sich gegenseitig
erganzen oder teilweise abldsen.

Solange sich der Energieaustausch und
die stofflichen Umsetzungsprozesse in
geschlossenen Kreisldufen vollstandig
abwickeln, besteht ein «Gleichgewicht».
Entscheidend nachteilig und oft irrever-
sibel werden aber alle Lebensbedin-
gungen verandert, wenn diese Kreislau-
fe unterbrochen sind. Dies ist heute
beim Abbau mancher Abfallstoffe aus
Industrie, Haushalt, aber auch der
Landwirtschaft der Fall. Das Gleichge-
wicht, das aus dem harmonischen Zu-
sammenwirken von Produzenten, Kon-
sumenten und Reduzenten in der unge-
storten Umwelt immer wieder einpen-
delt, geht verloren oder verschiebt sich
in der Richtung ungiinstigerer Lebens-
bedingungen. So stellen wir fest, dass
die Atmosphire zunehmend toxisch
wirkende Abgase enthélt, dass schwer
abbaubare Abfille aus dem Haushalt
angehéauft werden und dass sich im Bo-
den und in den Gewassern Riickstande
von Schéadlingsbekdmpfungsmitteln an-
reichern. Dadurch wird das Leben nicht
etwa schlagartig unmdglich, sondern es
verschwinden vorerst nur einige, zu-
meist wenig auffillige Arten, andere
werden in ihrer Lebenskraft geschéadigt,
es treten Verschiebungen in den Kon-
kurrenz- und Mengenverhéltnissen der
einzelnen Arten auf, so dass schliess-
lich Kettenreaktionen im eigentlichen
Sinne des Wortes (Unterbrechungen
des Energieflusses) zur Schadigung
des ganzen Oekosystems flihren. Ich
erinnere an die bekannten Auswirkun-
gen der Ueberdiingung unserer Seen.
Die Festigkeit eines Oekosystems hangt
von seiner Fahigkeit zur Selbstregulie-
rung ab. Gesunde Lebensbedingungen
sind von Natur aus vorhanden, solange
auf jede «Aktion» eine entsprechende
kompensierende «Reaktion» folgt. Vor-
iibergehende Gleichgewichtsstérungen
treten auch in der vom Menschen un-
beeinflussten Natur auf. Nach kirzerer

oder langerer Zeit treten aber ausglei-
chende Gegenkrafte auf. Ganz alige-
mein ist ein Oekosystem um so stabiler,
je zahlreichere und je verschiedenarti-
gere Formen von Lebewesen an seinem
Beziehungsgefiige beteiligt sind. Gera-
de hier aber setzt die Umweltstérung
durch den Menschen ein.

Der Mensch als 6kologischer Stérungs-
faktor

Jahrtausendelang hat sich der Mensch
als natlirliches biologisches Element in
seine Umwelt eingefligt. Zwar hat er die
Naturlandschaft tiefgreifend zur Kultur-
landschaft umgestaltet, jedoch im all-
gemeinen und in ihrer Gesamtheit ganz
unbewusst bloss in einem Ausmass,
das neue, trotz der Umgestaltung im-
mer noch stabile und unserem Leben
durchaus zutragliche Oekosysteme ent-
stehen liess. Verhangnisvolle Stérungen
wurden erst im Laufe der letzten 150
Jahre und vor allem in allerjiingster
Zeit bewirkt. Dies beruht namentlich
auf Folgendem:

Der Mensch verfigt liber die Fahigkeit
zur bewussten und zielstrebigen Um-
wandlung der Umwelt, und die Zivilisa-
tion ist als notwendige Folge der Bevdl-
kerungszunahme und Technisierung
mit dieser Fahigkeit aufs engste ver-
bunden. Die natirliche Regulierung der
Bevélkerungszahlen wurde durch Fort-
schritte auf medizinischem Gebiet und
die Moglichkeit der Verschiebung von
Lebensmitteln Uber weite Strecken
grossenteils ausgeschaltet. Diese Tat-
sache wird vielleicht durch den Hinweis
vor Augen gefihrt, dass die Weltbevol-
kerung in der Minute zahlenmassig um
eine Kompanie und in zwei Stunden um
eine Division zunimmt. Diese Zunahme
bereitet bei einer bioss auf den Ernah-
rungssektor beschrinkten Betrachtung
voriaufig keine untberwindlichen Sor-
gen, denn die Produktionsreserven fir
Ernahrungsmittel der Erde sind bei wei-
tem noch nicht voll ausgeschopft. Es
geht aber nicht bloss um die quantitati-
ve Sicherstellung der Ernahrung, son-
dern vielmehr um die Qualitat der Le-
bensbedingungen im weitesten Sinne,
wozu auch gesunde Luft, gesundes
Wasser und gesunde Umwelt zu zahlen
sind.

Durch die Bevodlkerungszunahme und
das Wirtschaftswachstum werden in un-

~serer Umwelt nicht bloss Einzelprozes-

se, sondern ganze Kreisldufe gestort.
Denken wir nur an die Auswirkungen
der landwirtschaftlichen Diingung und
der chemischen Schadlingsbekamp-
fung, an die Verdnderung der Atmo-
sphare durch Abgase, Staub und
Rauch, an die Anhaufung schwer ab-
baubarer Abfélle oder an die gewollten
und ungewollten Aenderungen der Ar:-
und Mengenverhéltnisse in der Tier-
und Pflanzenwelt und an die Zersto-
rung ganzer Lebensraume. Dabei wollen
wir uns auch bewusst sein, dass fahr-
lassig oder notgedrungen jeder einzel-
ne bei diesen verhdngnisvollen Umwelt-
veréanderungen mithilft, so bei der Ver-
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wendung von Motorfahrzeugen, im tag-
lichen Haushalt beim Gebrauch von
Wasch- und Reinigungsmitteln, von
Chemikalien zur Farbung, Bleichung
oder Konservierung von Esswaren, bei
der Verabreichung von Zusatzstoffen in
der Tiererndhrung oder der Anwendung
von Pflanzenschutz- und Insektenvertil-
gungsmitteln. Nach einem Bericht tber
das Internationale Symposium «Aspekte
der chemischen und toxikologischen
Beschaffenheit der Umwelt», das 1971
in Minchen stattfand, betrug die Welt-
produktion solcher Chemikalien 1950
7 Mio Tonnen, 1970 bereits 63 Mio Ton-
nen. Ueber die Wirkungen der meisten
dieser Stoffe sind wir nur ganz ungeni-
gend orientiert, denn bisher standen
nur die sogenannten «giftigen» Schad-
lingsbekampfungs- und  Konservie-
rungsmittel im Vordergrund der Unter-
suchungen. Der erwahnte Bericht hebt
jedoch hervor, dass andere «nichtgifti-
ge» Umweltchemikalien die gleiche
oder sogar eine grdssere Bedeutung
far die Umweltbelastung haben kdnnen.
Manche, anfanglich als ganz unschad-
lich bezeichnete Stoffe, haben sich
spater als eigentliche Umweltgifte er-
wiesen, wie das DDT oder immer noch
allzu sorglos verwendete quecksilber-
oder arsenhaltige Schéadlingsbekamp-
fungsmittel.

Immer wieder und zu Recht wird auf
die  zunehmende  Umweltbelastung
durch den steigenden Energiebedarf
hingewiesen, auf die Erzeugung von
Abgasen durch Explosionsmotoren, Fa-
briken, Hausbrand usw. Es ware eine
ganze Serie solcher Abgase und Fein-
stdube zu nennen: Kohlenmonoxid
(CO), Schwefeldioxid (SO2), Stickoxide
(NO, NO2), Fluor (F2), Bleistaub (Pb)
usw. Zunehmend ist die Gefahr der
Verschmutzung des Bodens und der
Gewasser durch Oel, und ebenso berei-
tet die Vernichtung biochemisch wirk-
samer oder radioaktiver Abfallstoffe
Schwierigkeiten. Mit diesen Hinweisen
soll nur angedeutet werden, dass die
Probleme des Natur- und Landschaft-
schutzes mit der Schaffung von Schutz-
gebieten und Einzelmassnahmen des
Umweltschutzes nicht geldst sind. Die-
se Probleme greifen zutiefst in das Le-
ben jedes einzelnen hinein.

Am besten ist uns dies vielleicht bcim

Problem der Trinkwasserversorgung
bewusst. Wir wissen alle, dass das ver-
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figbare Wasser mengenmassig kon-
stant bleibt, dass es aber gilitemassig
standig schlechter wird und dass der
Bedarf exponential zunimmt. Der tagli-
che Wasserbedarf betrug in der
Schweiz pro Kopf um 1800 etwa 10 Li-
ter, um 1900 100 Liter, und heute uber-
steigt er 500 Liter.

Ebenso bereitet das Ernahrungspro-
blem auch giiteméssig Sorgen, denn es
ist nicht zu Ubersehen, dass die fort-
wahrende Verminderung des anbaufa-
higen Bodens und wirtschaftliche Griin-
de eine Intensivierung der Landwirt-
schaft verlangen. (In der Schweiz ist
der anbaufahige Boden von 1955 bis
1965 um 515 km? zuriickgegangen, was
der Flache der beiden Halbkantone Ap-
penzell entspricht. Bei gleichbleiben-
dem Flachenertrag sollte jedoch ent-
sprechend der Bevdlkerungszunahme
unsere Anbauflache jahrlich um wenig-
stens die Grosse des Kantons Zug zu-
nehmen.) Die notwendige Steigerung
der landwirtschaftlichen Flachenertrige
erfordert eine intensive Diingung und
eine systematische Schéadlingsbekamp-
fung in den grossflachigen Reinkultu-
ren. Unvermeidbare Folgen davon sind
die Anreicherung von schwer abbauba-
ren und zum Teil biochemisch ungiin-
stig wirkenden Stoffen im Boden, die
Ueberdiingung des Wassers durch aus-
gewaschene Nahrsalze, wozu auch
noch die Abwasser aus Haushalt, Ge-
werbe und Industrie mit Phosphaten,
Nitraten, Sulfaten usw. kommen. Eine
Vorstellung von der Anreicherung sol-
cher Chemikalien im Wasser gibt eine
Berechnung, wonach dem Murtensee
jahrlich 42t Nitrate zugefiihrt werden.
Diese Stickstoffmenge entspricht etwa
dem Achtfachen, was zur intensiven
Dingung einer gleich grossen Ackerfla-
che erforderlich ware. Durch diese
ganz unnatlirliche Ueberdiingung der
Seen wird deren Lebenshaushalt
schwerwiegend gestort. Die im Boden
der Aecker und Wiesen angereicherten
Schadlings- und Unkrautbekéampfungs-
mittel sind zum Teil schwer abbaubar
und daher nachhaltig wirksam. Solche
Stoffe werden von den Pflanzenwurzeln
aufgenommen, gelangen in die Nah-
rung der Nutztiere und werden in ihren
Organen und Produkten gespeichert
und gelangen schliesslich mit der Nah-
rung auch in unseren Kérper. Die inten-
sivierte und industrialisierte Landwirt-
schaft fiihrt somit ebenfalls zu einer be-
trachtlichen Umweltbelastung.

Folgen der Umweltbelastung

Der Endeffekt all dieser Umweltbela-
stungen besteht vorerst in der Verar-
mung der Natur an Lebewesen. Bei die-
sem Hinweis denken wir wohl vorerst
an die bedrohten Saugetier- und Vogel-
arten. Unbemerkt und in einem viel
grosseren Ausmass geht aber die Ver-
armung der Kleinlebewelt vor sich, na-
mentlich der von blossem Auge un-
sichtbaren Bodenlebewesen. Damit
werden wichtige Kreislaufe unterbro-
chen, und die einst noch naturnahe
Umwelt der Kulturlandschaft geht mehr

und mehr in eine kinstliche Umwelt
der Ubervolkerten Industrielandschaft
mit biologischen Ungleichgewichten
Uber. Die Folgen zeigen sich in der
mangelhaften Regenerationsfahigkeit
und damit in Veradnderungen von Bo-
den, Luft und Wasser, im Auftreten neu-
er oder bisher wenig bedeutender
Krankheiten von Pflanzen, Tieren und
Menschen, und wohl bald auch in uner-
wiinschten Veranderungen von Erban-
lagen. Trotz zunehmendem Wohistand,
gekiirzter Arbeitszeit und steigender
Lebenserwartung werden unsere Le-
bensbedingungen biologisch fortwéh-
rend unglinstiger. Zu den physiologi-
schen Gefahren treten solche einer
Verdnderung der Erbsubstanz. Muta-
genzien (plotzliche Veréanderungen der
Erbmasse verursachende Einwirkun-
gen) sind nicht nur in der Form von
Medikamenten wie Thalydomid wirk-
sam, sondern in unserer Umwelt auch
in Form ionisierender Strahlen und na-
mentlich von Chemikalien vorhanden.
Mit all diesen Hinweisen wird ganz ein-
fach der Zweck verfolgt, vor Augen zu
fihren, wie umfassend heute unsere
Lebensbedingungen geféhrdet sind.
Manche dieser Gefahren treten heute
zwar noch kaum in Erscheinung; sie
dirften aber ihre Wirkungen nicht ganz
allméahlich und damit gewissermassen
vorwarnend zeigen. Die selbsttatigen
Regelungsvorgénge biologischer Kreis-
laufe und Gesetzmassigkeiten setzen
vielmehr zumeist ganz unvermittelt aus,
wie wir dies vom raschen Zusammen-
bruch des Selbstreinigungsvermdgens
von Gewassern und von der Massen-
vermehrung und Virulenzsteigerung bei
Krankheitserregern kennen.

Da unter «Gesundheit» jedenfalls nicht
bloss das Freisein von Krankheitser-
scheinungen verstanden werden darf,
sondern vielmehr der Zustand korperli-
chen, geistigen, seelischen und sozia-
len Wohlbefindens, kann uns jedenfalls
auch nicht unberihrt lassen, dass die
zunehmend kunstliche Umwelt einen
tiefgreifenden geistigen Wandel und
vollstdandig andere Verhaltensweisen
der Menschen mit sich bringt. An die
Stelle der unseren Erbanlagen entspre-
chenden natirlichen Umwelt- und Be-
wegungsreize treten vollstdndig neue
Reizwirkungen wie Larm, Erschitterung
und Belastungen des ganzen Nervensy-
stems. Sport, Tourismus, verlangerte
Freizeit und vorlibergehender Aufent-
halt in «Erholungsrdumen» bringen nur
einen bescheidenen Ersatz fiir die ge-
sunde Umwelt. Das Unvermodgen einer
Anpassung der Menschen an die veran-
derten Lebensbedingungen zeigt sich
namcntlich in der Zunahme der soge-
nannten Zivilisationskrankheiten, die
keinesfalls nur auf die Zunahme des
durchschnittlich erreichten Alters zu-
rickgefihrt und damit bagatellisiert
werden durfen.

Massnahmen zum Natur- und Umwelt-
schutz

Natur- und Umweltschutz sind deshalb
nicht zuletzt als Schutz der menschli-
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chen Natur aufzufassen. Die Raumpla-
nung darf sich somit auch nicht darauf
beschréanken, Naturschutzgebiete und
Erholungslandschaften in genligendem
Ausmass auszuscheiden. Auch wenn
wir niemals die Rickflihrung der Indu-
strielandschaft in eine «Naturland-
schaft» fordern kénnen, so ist doch zu
verlangen, dass wenigstens grossrau-
mig wieder harmonische biologische
Gleichgewichte hergestellt werden. Der
Mensch ist als einziges Glied des
Oekosystems unserer Umwelt fahig, die
Folgen der von ihm eingeleiteten Um-
weltveranderungen zu erkennen und in-
nerhalb gewisser Grenzen Massnahmen
zur Wiederherstellung gestorter biologi-
scher Kreisidufe zu treffen, also die
Umwelt ganz bewusst zu gestalten. Der
Raumplaner sollte daher im weitesten
Sinne auch biologisch ausgebildeter
Naturschutzer, Landschaftsgestalter
und Umweltpfleger sein oder sich doch
wenigstens in diesem Sinne hinrei-
chend beraten lassen, denn die folgen-
den drei Grundtatsachen dirfen nicht
Ubersehen werden:

— unsere Umwelt ist nicht nur raum-
lich, sondern auch hinsichtlich der
tragbaren Belastung begrenzt;

— die Mdglichkeit zur kiinstlichen Her-
stellung biologischer Gleichgewichte ist
begrenzt;

— die verfligbaren Naturglter sind be-
grenzt.

Demgemass vermodgen keine Massnah-
men der Umweltpflege die Tatsache
aufzuheben, wonach Bevolkerungszahl
und wirtschaftliche Expansion eine fe-
ste Grenze finden missen. Jede Land-
schaft weist ganz bestimmte Toleranz-
grenzen der Umweltbelastung auf. Die
Ermittlung der Toleranzgrenzen ware
somit eine der wichtigsten Vorausset-
zungen fur eine sinnvolle Raumpla-
nung. Heute beschaftigt sich die Raum-
planung hauptsachlich mit der Aufstel-
lung von Leitbildern fir die Raumnut-
zung und Raumzuteilung in technischer
und wirtschaftlicher Hinsicht. Abgese-
hen von den unumgénglichen Forde-
rungen der sogenannten Infrastruktur
und der Ausscheidung von Natur-
schutzgebieten und Erholungsrdumen
wird den ¢&kologischen Gesichtspunk-
ten gewohnlich allzu wenig Rechnung
getragen. Da grossraumig nur die
Schaffung einer «Gleichgewichts-Land-
schaft» dauerhaftes Planungsziel sein
kann, mussten jeder Regionalplanung
Berechnungen Uber die tragbaren Um-
weltbelastungen und die erforderlichen
Massnahmen des Umweltschutzes zu-
grunde liegen. Alles, was die techni-
sche Entwicklung bewirkt, muss irgend-
wie in geschlossene Kreislaufe der Na-
tur eingeordnet werden, wenn die wei-
tere schrittweise Zerstérung unserer
Existenzgrundlagen vermieden werden
soll. Die Technik vermag zu solchen
Lésungen viel beizutragen, wenn man
sie dazu zwingt, wie die Erfolge bei der
Larmbekampfung, Abwasserreinigung
und beim Immissionsschutz zeigen.
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Die der Industrie, dem Verkehr und
dem Siedlungsplaner gestellten Aufga-
ben des Natur- und Landschaftsschut-
zes, des Schutzes von Boden, Luft und
Wasser lassen sich bei der nétigen Ein-
sicht und mit ausreichenden Geldmit-
teln durch zweckdienliche technische
Massnahmen grossenteils 16sen. Gros-
se Schwierigkeiten bestehen immerhin
bei der Renaturalisierung von Abféllen
und Riickstdnden mancher Art. Es mag
erstaunen, wenn ich das Bemihen, un-
sere Nahrmittel von schadlichen Stof-
fen freizuhalten und die weitere Bevdl-
kerungszunahme und ein ungesundes
Wirtschaftswachstum einzuddmmen, als
weit weniger aussichtsreich ansehe,
denn das Fortschrittstreben wird wohl
auch zukunftig in erster Linie vom Wirt-
schaftsdenken angetrieben, obwohl man
heute bereits da und dort an der Rich-
tigkeit von uneingeschrankten Grund-
thesen der klassischen Marktwirtschaft,
wie der positiven gesellschaftlichen
Wirkung des wirtschaftlichen Handelns,
zu zweifeln wagt. Aber Gewinnmaximie-
rung und Kostenminimierung stehen
heute notgedrungen selbst in der Bo-
denkultur gewohnlich vor der Forde-
rung, die Grenzen der 6kologisch trag-
baren Umweltbelastung nicht zu uber-
schreiten.

Unerlassliche Voraussetzungen fiir die
Verwirklichung eines dauerhaft wirksa-
men Umweltschutzes sind die Forde-
rung einer 6kologischen Denkweise bei
Planern und Behoérden, vor allem aber
des Empfindens einer sozialen Verant-
wortung fiir die Umwelt bei jedem ein-
zelnen.

Natur- und Umweltschutz sind somit
nicht in erster Linie eine Aufgabe des
Staates und der Technik und ebenso
wenig allein ein Problem der Bereitstel-
lung von Geldmitteln, sondern eine For-
derung sozialen Grundrechtes. Der Er-
lass von Gesetzesbestimmungen zum
Schutz von Natur und Umwelt allein
wird jedoch niemals genigen, wenn
nicht gleichzeitig die allgemeine 6kolo-
gische Bildungsbasis erweitert und das
Verantwortungsbewusstsein fir die Um-
welt vertieft werden, und zwar nicht al-
lein bei Behdrden, Planern und Inge-
nieuren, sondern auch beim letzten
Volksschuler.

Folgerungen

Abschliessend jst wohl festzustellen,
dass wir die ejnstige Hoffnung, die
Menschheit auf dem Wege der Wissen-
schaft und Technik einer paradiesi-
schen Welt entgegenfiihren zu kénnen,
aufgeben missen. Diese Erkenntnis soll
aber nicht zur Ablehnung des Fort-
schrittstrebens fiihren. Wenn uns be-
wusst wird, dass wir bei allem Fort-
schritt die Natur nicht Gberfordern und
unsere Umwelt nicht aus dem Gleich-
gewicht bringen dirfen, weil damit
auch unsere eigene Existenzgrundlage
zerstort wiirde, dann lassen uns die Fa-
higkeiten unseres Geistes auch erken-

nen, wo die Grenzen des Tragbaren lie-
gen. Es geht ganz einfach darum, dass
zu unserem technischen Wissen die
Weisheit und der Wille kommen, das
tragbare Mass nicht zu Uberschreiten,
damit unsere Kinder und Kindeskinder
nicht bezahlen missen, was wir in un-
serer wirtschaftlichen Bilanz unter-
schlagen haben. Wir bendtigen eine
den berechtigten Forderungen von Na-
tur- und Umweltschutz entsprechende
Technik und Wirtschaft. An uns liegt es,
eine umfassende, zukunftsorientierte
Umweltpolitik festzulegen und diese in
der Raumplanung zu verfolgen.

Damit wird unumganglich, in der Raum-
planung eine umweltbezogene &kologi-
sche Betrachtungsweise vor die rein
flachenbezogene Ordnung der Nut-
zungsformen zu stellen. Die der Indu-
strie, der Siedlung, der industrialisier-
ten Landwirtschaft, der Erholung und
protektiven Lebenserhaltungssystemen,
den eigentlichen «Regenerationssyste-
men», zugewiesenen Gebiete missen
in ihrer Gesamtheit eine stabile Umwelt
bilden, denn Ziel der Raumplanung
sollte letzten Endes doch sein, das
Recht der Menschen auf eine gesunde
Umwelt im weitesten Sinne verwirkli-
chen zu helfen. Grundlegende Voraus-
setzung fur die Verwirklichung eines
solchen Rechtes ist das Erkennen der
Grenzen des «Zumutbaren». Diese
Grenzen sind heute noch sehr undeut-
lich, und es bedarf einer intensiven
Férderung der Umweltforschung, um
sie deutlicher auch in jenen Bereichen
erkennen zu kénnen, die abseits der of-
fensichtlichen Umweltprobleme liegen.
Auf manchen Gebieten der Umweltfor-
schung wird zwar schon heute Hervor-
ragendes geleistet. Vielfach fehlen aber
noch die notwendige Koordinierung der
Forschung und die sachliche Informa-
tion der Oeffentlichkeit. Die Erweite-
rung der okologischen Forschung auf
die eigentliche Landschaftsforschung
und die hinreichende Nutzbarmachung
der Forschungsergebnisse fir die Be-
horden, die Technik, die Wirtschaft und
die Gesellschaft sind dringende Erfor-
dernisse unserer Zeit.

Ganz besonders ist aber nochmals her-
vorzuheben, dass vermehrt die Auffas-
sung bekdmpft werden muss, wonach
der Natur- und Umweltschutz allein als
Aufgaben des Staates betrachtet wer-
den dirfen, solange dem einzelnen kei-
ne Verletzung von Vorschriften nachge-
wiesen werden kann. Der Umwelt-
schutzartikel und die Verabschiedung
verschiedener Gesetze entheben auch
jeden einzelnen nicht von der morali-
schen Verpflichtung, zur Schaffung und
Erhaltung einer Umwelt beizutragen, in
der nicht nur er selbst, sondern jeder
Mitmensch heute und in Zukunft mate-
riell, geistig und seelisch zu bestehen
vermag. Wir sind alle fur die Zukunft
unserer Umwelt verantwortlich. Diese
Zukunft dirfen wir nicht blind als Ge-
schick hinnehmen, sondern wir miissen
sie ganz bewusst und geplant schaffen.
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