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Hochhaus und Uberbauung Gyrhalde in Spreite bach

Von H. Meili, Architekt, Aarau

Im Heft Nr.1, Marz/April 1957 «Planen und Bauen»
hat Kantonsbaumeister Jeltsch, Solothurn, unter dem
Titel «Ein problematisches Hochhausprojekt», das bis
zum 5. Stock bereits ausgefiihrte und vom Regierungs-
rat des Kantons Aargau abgelehnte 20geschossige
Hochhaus Gyrhalde in Spreitenbach, belegt durch
Pline und Fotomontagen, eingehend besprochen.

In der Folge soll nun dargestellt werden, wie das
Hochhaus und die Ueberbauung Gyrhalde, unter Mit-
wirkung der Fachkommission fiir Hochhéuser der
RPG -NW und des von der Gemeinde Spreitenbach
beauftragten Ortsplaners, den gegebenen Verhiltnissen
entsprechend zu einem tragbaren Abschluss gebracht
werden konnte.

Aus dem Kommentar Jeltsch geben wir vorerst eine
kurze Zusammenfassung der

Vorgeschichte

Am 28. Februar 1955 teilte der Besitzer der Par-
zelle 634 (gleichzeitig Projektverfasser) dem Ge-
meinderat Spreitenbach mit, er beabsichtige auf die-
sem Grundstiick ein Hochhaus zu erstellen. Der Ge-
meinderat nahm zu diesem Projekt in ablehnendem
Sinne Stellung, unterliess es aber, gegen die Ende Mirz
1955 begonnenen Bauarbeiten einzuschreiten. Im da-
maligen Zeitpunkt besass die Gemeinde keine Bau-
ordnung. Sie wurde erst am 19. April 1955 von der
Einwohnergemeindeversammlung beschlossen und am
21. Juni 1955 vom Grossen Rat genehmigt. Bei Bau-
beginn bestand nach aargauischem Recht keine Ver-
pflichtung zur Einholung einer Baubewilligung. Dem-
entsprechend fand auch keine Bauauflage statt.

Anligslich einer Besprechung am 21. Juni 1955
legte der Projektverfasser dem Gemeinderat einen Plan
fiir ein 11- oder 12geschossiges Hochhaus vor. Er ver-
trat den Standpunkt, dass die inzwischen eingefiihrte
Bauordnung auf sein Projekt nicht Anwendung finden
kénne und drohte mit Schadenersatzklage, falls ihm
das Weiterbauen verboten wiirde. Dies veranlasste den
Gemeinderat, von weiteren Schritten abzusehen.

Am 18. September 1955 beschwerte sich der Eigen-
tiimer der nordlich angrenzenden Parzelle 636, von der
das Hochhaus einen Abstand von nur etwa 4 m ein-
hilt, bei der kantonalen Baudirektion. Diese gestattete

am 28. September 1955 die Fertigstellung des angefan-
genen fiinften Stockwerkes, untersagte aber alle wei-
teren Bauarbeiten am Objekt. In der Folge fiihrten
auch der aargauische Heimatschutz und die RPG - NW
Beschwerde. Im Beschwerdeverfahren vor dem Regie-
rungsrat legte der Projektverfasser dann ein 20ge-
schossiges Hochhausprojekt mit Café-Restaurant im
Dachstock vor. Nach einer Augenscheinsverhandlung
lehnte der Regierungsrat am 20. Januar 1956 dieses
Projekt ab.

Gegen diesen Entscheid fiihrte der Projekiverfasser
beim Bundesgericht staatsrechtliche Beschwerde. Das
Bundesgericht wies die Beschwerde, soweit darauf ein-
getreten werden konnte, am 19. September 1956 ab.

In den Schlussfolgerungen stellt Kantonshaumeister
Jeltsch fest: «Trotz jahrelanger Aufklarungsarbeit gibt
es immer noch Kantone, in denen das Bauen véllig
ungeniigend geregelt ist. Es gibt Ortschaften, in denen
unbeschrinkt hohe Gebiude noch ohne Baubewilli-
gungsverfahren und ohne geniigende Baukontrolle aus-
gefiihrt werden kénnen. Grundsitzlich sollte man iiber-
haupt nicht auf Hochhausprojekte eintreten, deren
Standorte in einem Ortsplan nicht abgeklirt worden
sind, bei denen geniigende Parkierungsflichen und
Freiflachen (Kinderspielplitze) fehlen, deren Einfluss
auf die Nachbarschaft nicht untersucht wurde oder die
technische Mingel aufweisen. Es wire sehr erwiinscht,
wenn fiir die Beurteilung von Hochhausprojekten
Richtlinien ausgearbeitet wiirden. Es ist bemiihend,
festzustellen, dass es immer wieder Bankinstitute und
Versicherungsgesellschaften gibt, die, ohne sich durch
unbeteiligte und erfahrene Fachleute beraten zu lassen,
Bankkredite zugunsten unwiirdiger, spekulativer Bau-
projekte erteilen und damit vielfach eine unerwiinschte
Fehlentwicklung férdern.»

Leider warten die vorstehenden berechtigten Emp-
fehlungen grosstenteils auch heute noch auf ihre Ver-
wirklichung.

Die W eiterfiihrung der Projektierung

Nach dem Bundesgerichtsentscheid vom 19. Sep-
tember 1956 gelangte der Projektverfasser am 13. De-
zember 1956 an die kantonale Baudirektion mit dem
Ersuchen um Richtlinien fiir die Weiterprojektierung.
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Baﬁnhofstrasse

Abb. 1. Friiherer Ueberbauungsvorschlag mit ausschliesslich Einfamilienhausiitberbauung im Vorgelinde des Hochhauses — undis-

kutabel.

Er schlug vor, den angefangenen 5geschossigen Bau-
korper auf 12 Geschosse zu erginzen und erklirte sich
bereit, die angrenzende Ueberbauung auf das Hoch-
haus abzustimmen. Dies schien insofern moglich, als
die dem Hochhaus siidéstlich vorgelagerte Parzelle 622
von etwa 13 000 m* Fliche Eigentum des Projektver-
fassers war. Ein fritherer Ueberbauungsvorschlag (Ab-
bildung 1) mit ausschliesslich Einfamilienhdusern im
Vorgelinde war undiskutabel. Auch der eingereichte
Vorschlag mit Lingsblocken parallel zur Poststrasse
konnte nicht befriedigen. Am 17. Dezember 1956 hat
die Baudirektion dem Projektverfasser empfohlen,
dem Gemeinderat Spreitenbach ein neues Baugesuch
unter Beriicksichtigung der vom Regierungsrat ge-
machten Vorbehalte einzureichen, damit vorerst die
kommunale Baupolizeibeh6rde ihren Entscheid fal-
len konne. In Anbetracht der grundsétzlichen Fragen,
die sich bei jedem Hochhausprojekt stellen, hat die
Baudirektion die Projektvorschlige der Fachkommis-
sion fiir Hochhiuser der RPG - NW zur Stellungnahme
unterbreitet.

Zur Projektweiterbearbeitung fithrten 8 Mitglieder
der Fachkommission fiir Hochhéuser mit drei Vertre-

tern der Gemeindebehorde und dem Projektverfasser
am 19. Februar 1957 einen Augenschein durch. An der
anschliessenden Beratung stellte die Hochhauskom-
mission fest: Ein Hochhaus mit 20 Geschossen und
einem Restaurant im Dachstock ist auf Grund der
ungeniigenden internen Verkehrsanlagen (Treppenund
Lift) im angefangenen Gebidude abzulehnen.

Fir die Weiterprojektierung wurden folgende
Moglichkeiten besprochen:

a) Anstelle eines Hochhauses konnte das vorhandene
Gebiude auf 6 Geschosse eventuell mit einem zu-
sitzlichen Attikageschoss erginzt und siidéstlich
vorgelagert 3—4 gleiche Baukoérper vorgesehen
werden. Die restliche Ueberbauung auf der Ge-
lindeterrasse wire entsprechend der Bauordnung
3-geschossig auszufiihren.

b) Das vorhandene Gebdude konnte unter Beriicksich-
tigung der notwendigen Sicherheitsmassnahmen auf
etwa 12 Geschosse erginzt werden. Als Uebergang
zu der vorhandenen Einfamilienhausiiberbauung
sollten im siidéstlichen Vorgelinde 3- bis 4geschos-
sige Mehrfamilienhiuser vorgesehen werden, die

Ged.
erbindg.

Abb. 2. Vorschlag der Fachkommission fiir Hochhiduser, mit zehngeschossigem Hochhaus, Bauverbotszone, Griinfliche (fir offent-
liche Bauten) und sechs viergeschossigen Wohnbldcken auf der Gelindeterrasse, senkrecht zum Hang und zu der Poststrasse ge-
stellt, sowie unterirdischen Garagetrakten mit ebener Einfahrt von der Gyrhaldenstrasse.
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einen talseitigen Durchblick von der Poststrasse
und dem siidwestseitigen Geldnde gewihrleisten. Es
miissten dabei ausreichende Verkehrswege, Garagen
und Parkplitze angelegt werden. Ausserdem wire
es notwendig, die vom Hochhaus beschatteten
Grundstiicke mit einem Bauverbot zu belegen und
die Eigentiimer entsprechend zu entschidigen. Das
nordwestlich vom Hochhaus gelegene Areal sollte
fiir 6ffentliche Bauten reserviert werden.

Entsprechend dem Wunsch des Projektverfassers
beschloss die Hochhauskommission, in erster Linie die
Variante b weiterzuverfolgen und gab zwei Kommis-
sionsmitgliedern den Auftrag, einen entsprechenden
Vorschlag auszuarbeiten.

Der Gemeindebehorde wurde empfohlen, im An-
schluss an die 1955 beschlossene Bauordnung még-
lichst rasch einen Zonenplan und eine Zonenordnung
ausarbeiten zu lassen, um die sich abzeichnende wilde
Ueberbauung, gegeniiber der die vorhandene Bauord-
nung zu wenig wirksam ist, in die richtigen Bahnen zu
lenken.

Der entsprechend dem Beschluss der Hochhaus-
kommission vom 17. Februar 1957 ausgearbeitete Teil-
zonen- und Richtplan (Abb. 2) wurde von der kan-
tonalen Baudirektion durch Spezial-Bauvorschriften
erginzt und im Juni 1957 dem Gemeinderat Spreiten-
bach und dem Projektverfasser zugestellt.

Im Februar 1958 reichte der Ortsplaner der kan-
tonalen Baudirektion einen im Einverstindnis mit
dem Projektverfasser (= Bauherr) ausgearbeiteten
«Bebauungsplan» mit Spezial-Bauvorschriften ein
(Abb. 3). Im dazugehérigen «Technischen Bericht»

vom 29. Januar 1958 machte er folgende Hinweise:

Die Losung, das dem Hochhaus siidostlich vorgelagerte
Land mit 4geschossigen Wohnblécken nach dem Vorschlag der
Fachkommission fiir Hochhduser (Abb.2) zu iiberbauen, fand
nicht die ungeteilte Zustimmung der Gemeindebaukommission.
Nach sehr eingehenden Studien des Planers in Zusammenarbeit
mit dem Bauherrn und verschiedenen Architekten, kam man
zum Schluss, dass eine bessere Losung dieser Ueberbauung

S ey ey
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mdoglich ist. Auf Anfrage hin hatte die kant. Baudirektion gegen
dieses Vorgehen keine Einwendungen zu machen. An der Sitzung
vom 17. Dezember 1957 wurde der neue «Bebauungsplan» (Abb. 3)
vom Gemeinderat und der Baukommission einstimmig gut-

geheissen.

Der Ortsplaner stellte dazu folgende Thesen auf:

a) Das angefangene Hochhaus kann aus architektonischen Griin-
den nicht 5geschossig gelassen werden. Es miissen mindestens
10, besser 12 Geschosse erstellt werden.

b) Die Umbebauung ist so zu gestalten, dass sie das Hochhaus
als Dominante begriindet.

¢} Zum Hochhaus gehort geniigend freies Umgelinde sowie ein
Gemeinschaftsplatz mit Liden und Parkplitzen.

d) Die Umbebauung darf die am Hang erstellten Einfamilien-
héuser, insbesondere vom Tal her gesehen, nicht erdriicken.

e) Der freie Ausblick von der Poststrasse ins Tal soll moglichst
gewahrt bleiben.

{) Die Bebauung soll der modernen Gesamtkonzeption des in
Arbeit stehenden Gesamtzonenplanes entsprechen.

¢) Trotz Nordosthang soll den Anforderungen der Wohnungen
nach Besonnung und Aussicht moglichst Geniige getan wer-
den.

Der Orisplaner schloss seinen «Technischen Be-
richt» mit folgenden Erwigungen ab:

Zwischen diesen sich teilweise widersprechenden Faktoren
musste ein Kompromiss gefunden werden. Nach Auffassung des
Unterzeichneten (Planer), ebenso des Gemeinderates und der
Kommissionen wurde im Entwurf der Hochhauskommission zu
viel Gewicht auf den freien Durchblick von der Poststrasse ge-
legt, wodurch andere Erfordernisse, insbesondere die architek-
tonische Gestaltung, zu kurz kamen. Die winkelformigen 5- resp.
4geschossigen Bauten versuchen der Erfordernis nach grosst-
moglicher Besonnung, wie auch Aussicht ins Tal zu geniigen.
Die abgestufte Gliederung der einzelnen Bauten offnet den
Blick auf das 12-geschossige Hochhaus und schafft gleichzeitig
grosse Griinflichen mit interessanten Riumen.

Laut Vorschlag der Hochhauskommission sollte das Gebiet
nordwestlich des Hochhauses fiir 6ffentliche Zwecke reserviert
werden. Die Zonenplanstudien zeigen jedoch, dass an dieser
Stelle kein Bedarf, inshesondere dieser Grossenordnung, be-
steht, da eine grosse zusammenhiingende Zone fiir 6ffentliche
Bauten am Fusse des «Buchbiihly vorgesehen ist.

A'bb. 3. Bebauungsplan vom 29. Januar 1958 des Ortsplaners in Verbindung mit dem Bauherrn: ein zwélfgeschossiges Hochhaus,
ein eingeschossiger Ladenbau, drei winkelférmige vier- bzw. fiinfgeschossige Mehrfamilienhiduser und ein dreigeschossiges Reihen-
mehrfamilienhaus. Dieser Vorschlag wurde von der kantonalen Baudirektion zuriickgewiesen.
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Am 25. Mirz 1958 nimmt die kantonle Baudirek-
tion in einem Schreiben an den Gemeinderat Spreiten-
bach zu dem «Bebauungsplan» des Ortsplaners Stel-
lung. Es wird erklirt, dass der Vorschlag in gestal-
terischer Hinsicht nicht zu iiberzeugen vermag, ab-
gesehen davon sei die als zuldssig erachtete Geschoss-
zahl zum Teil erhoht worden. Entscheidend sei jedoch,
dass die vorgesehenen Winkelbauten ohne die Grund-
risse und Fassadenzeichnungen gar nicht beurteilt wer-
den koénnen. Dem Vernehmen nach seien diese er-
ginzenden Unterlagen nicht vorhanden. Ebenso lege
der Grundeigentiimer (Bauherr) kein besonderes Ge-
wicht auf die vorgeschlagene Ueberbauungsart. Bei
dieser Sachlage sei es der Baudirektion nicht méglich,
der offentlichen Auflage des «Bebauungsplanes» zuzu-
stimmen. Es eriibrige sich damit, auch zu den dazu-
gehorigen Spezialbauvorschriften Stellung zu nehmen.

In der Folge wurde vereinbart, dass der Bauherr
und der Ortsplaner mit einer Delegation der Fachkom-
mission fiir Hochhéuser und einer Vertretung der kan-
tonalen Baudirektion die Ueberbauung Gyrhalde und
die dazugehorigen Spezialbauvorschriften weiterbear-
beiten sollen. Dieses Gremium einigte sich auf folgende
Projektierungsrichtlinien:

Erginzung des angefangenen Hochhauses auf 12 Ge-
schosse. Bauverbotszone um das Hochhaus gemiss bis-
herigem Vorschlag. Nordwestlich des Hochhauses eher
lockere Ueberbauung. Oestliche Hangbebauung mit
Einfamilienhdusern. «Einbinden» des Hochhauses in
eine siidéstlich vorgelagerte Blockiiberbauung auf der
Geldndeterrasse, ohne den Westhang zu verbarrikadie-
ren und die Einfamilienhiuser am Osthang zu er-
driicken. Schaffung ausreichender Verkehrswege, Ab-
stellpldatze, Autoeinstellrdume (unterirdisch) wund
Griinflichen mit Kinderspielplitzen.

Das Ergebnis zahlreicher Skizzen und Modell-
studien in dieser Richtung wurde nach erfolgter Eini-
gung in einer Handskizze festgelegt (Abb. 4).

Aus dieser Handskizze ging dann der Teilzonen-
und Richtplan Gyrhalde vom 27.Mai 1958 hervor
(Abb. 5), der durch einen Baulinienplan und Spezial-

bauvorschriften erginzt und vorlagereif gemacht
wurde. Die Einwohnergemeinde Spreitenbach und der
Grosse Rat des Kantons Aargau haben diese Vorlage
genehmigt.

Die nach dem Teilzonen- und Richtplan bis jetzt
ausgefiihrte Gesamtiiberbauung mit dem Hochhaus
wird dem Vernehmen nach von der Bevilkerung ak-
zeptiert, wobei die fertiggestellten Wohnungen fast alle
besetzt sind. Auch in Fachkreisen wird die Gesamt-
anlage im Vergleich zum urspriinglichen, auf einem
normalen Blockgrundriss basierenden 20-geschossigen
Hochhausprojekt, das iiber die umgebende Ueber-
bauung nur ungeniigenden Aufschluss gab, als tragbare
Lé6sung anerkannt.

Sofern es durch Abbildungen mdéglich ist, soll die
Gegeniiberstellung der nachfolgenden Fotos dies be-
stitigen (vgl. «Planen und Bauen», Heft 1/1957).

Die vom Sekretariat der kantonalen Baudirektion
bearbeiteten Spezial-Bauvorschriften zum Teilzonen-
und Richtplan Gyrhalde Spreitenbach wurden in der
Folge mit entsprechender Anpassung verschiedentlich
fir grossere Ueberbauungen verwendet, die, z. B. bei
gleichbleibender Nutzung, Gebiude vorsahen, deren
Geschosszahl das zulidssige Mass der Bau- und Zonen-
ordnungen iiberstieg (Hochhiuser), Diese Vorschriften
wurden seither weiterentwickelt und diirften fiir Ge-
meindebehorden, Planer und Projektverfasser von In-
teresse sein.

Muster einer Spezialbauordnung
zum

Teilzonen- und Richtplan

Cowm s s 4 » der Gemeinde . . . . . .
Gestiitzt auf § ... der Bauordnung erlisst die Gemeinde ... .
fiir das Gebiet «..... » die nachstehenden Spezialbauvorschriften.

1. Diese Vorschriften haben Giiltigkeit fiir das im Teilzonen-
und Richtplan «..... 9 (MG 1§ s s ) rot umrandete Gebiet.

2. Das ganze vom Teilzonen- und Richtplan erfasste Gebiet gilt
als Wohnzone; Verkaufsliden sind zugelassen.

Abb. 4. Handskizze, Einigungsvorschlag einer Delegation der Fachkommission fiir Hochhiuser mit dem Ortsplaner und dem Bauherrn.
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Abb. 5. Genehmigter Teilzonen- und Richtplan Gyrhalde, nach dem nun, mit geringfiigigen Abweichungen, in den letzten Jahren ge-

baut wurde.

3. Alle Gebéude sind in Massivbauweise zu errichten. Die Farb-
gebung der Bauten hat im Einvernehmen mit dem Gemeinde-
rat zu erfolgen.

4. Die Gesamtausniitzung fiir das diesen Vorschriften unter-

stellte Gebiet darf .. ... nicht iibersteigen.

Die Ausniitzungsziffer ergibt sich aus der Teilung der

Summe aller nutzbaren, oberirdischen Geschossflichen (Aus-

senmasse), jedoch ohne Keller, Estrich und das halbe Aus-

mass von Balkonen und Laubengingen, durch die Fliche der

Bauparzelle nach Abzug der fiir den offentlichen Verkehr

bestimmten Teile.

Die Ueberbauung hat nach der im Teilzonen- und Richtplan

festgelegten Weise zu erfolgen. Die Stellung der Bauten und

die angegebenen Geschosszahlen sind verbindlich.

6. Die im Teilzonen- und Richtplan vorgesehene Zahl und An-
ordnung der Einstellriume und Abstellplitze fiir Motorfahr-

T

zeuge ist verbindlich. Thre Erstellung hat im gleichen Ver-
hiltnis wie diejenige der Wohn- und Ladenbauten zu er-
folgen.

7. Die im Teilzonen- und Richtplan schematisch bezeichneten

Kinderspielplitze sind als Griinanlagen zu gestalten und
miissen ihrem Zweck dauernd erhalten bleiben. Ihre Be-
niitzung durch die Bewohner aller vorhandenen Bauten ist,
auch im Falle einer spiteren Parzellierung der diesen Vor-
schriften unterstellten Fliche, dauernd sicherzustellen, noti-
genfalls durch Grundbucheintrag.
Die Anlage und Bepflanzung der Umgebung der Hochbau-
ten ist im iibrigen nach einem vom Gemeinderat zu geneh-
migenden Plan vorzunehmen. Einfriedigungen sind in ein-
heitlicher Form nur soweit gestattet, als sie zur Trennung
von Spielpldtzen oder Wegen und Zufahrten nétig sind.

Abb. 6. Modellskizze der Ueberbauung
lr:alc(lil dem Teilzonen- und Richtplan Gyr-
alde.

8. Fur die Kanalisation sind die Vorschriften und die Gebiih-
ren der Gemeinde ..... massgebend. Alle Anschliisse fiir
Elektrisch und Telefon haben durch Kabel zu erfolgen.

9. Abweichungen vom Teilzonen- und Richtplan sowie diesen
Vorschriften konnen, unter Einhaltung der festgelegten Aus-
niitzungsziffer, vom Gemeinderat bewilligt werden, wenn sie
eine Verbesserung der Gesamtiiberbauung gewihrleisten.

10. Soweit durch diese Vorschriften und den Teilzonen- und
Richtplan keine abweichende Regelung getroffen ist, gilt die
Bauordnung.

11. Gegen Beschliisse des Gemeinderates in Anwendung dieser
Vorschriften kann innert 10 Tagen seit Zustellung beim Re-
gierungsrat Beschwerde gefithrt werden.

12. Diese Spezialbauordnung ist von der Einwohnergemeinde-
versammlung vom .. ... beschlossen worden. Sie tritt mit der
Genehmigung durch den Regierungsrat in Kraft.

Aufmerksam gemacht durch die Publikation des
Falles «<Hochhaus Spreitenbach» wurden anschliessend
von Gemeindebehdérden und Projektverfassern die
Dienste der Fachkommission fiir Hochhiuser der RPG-
NW stets zunehmend in Anspruch genommen, be-
sonders im Kanton Aargau. Einzelne Gemeinden haben
in ihre Bauvorschriften sogar die Bedingung aufge-
nommen, dass Ueberbauungen mit Hochhiusern von
der Fachkommission begutachtet werden miissen (z. B.
Reinach AG).

Im Jahre 1961 wurden von verschiedenen Experten-
gruppen der Hochhauskommission insgesamt 24 Pro-
jekte begutachtet. Sofern die Projekte nicht aus zwin-
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Abb. 7 und 8. Links: Ausgefithrter Torso mit projektiertem 20geschossigem Hochhaus (Fotomontage), Ansicht von Osten. Rechts:
Fertiggestelltes 12geschossiges Hochhaus mit siidostlich vorgelagerter Ueberbauung nach Teilzonen- und Richtplan.

Abb. 9 und 10. Links: Siidostansicht des 20geschossigen Hochhausprojektes, das im Vergleich zur vorhandenen Ueberbauung iiber-
dimensioniert in Erscheinung tritt. Rechts: Siidostansicht der bis 1962 ausgefithrten Ueberbauung. Durch die vorgelagerte Block-
iiberbauung wird das 12geschossige Hochhaus in das Quartierbild «eingebunden».

Abb. 11 und 12. Links: Ausgefiihrter Torso mit projektiertem 20geschossigem Hochhaus (Fotomontage) mit Lift- und Treppenturm,
Ansicht von Norden. Rechts: Nordansicht des ausgefiihrten 12geschossigen Hochhauses.
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Abb. 13. Siidostansicht mit den drei quer
zum Hang gestellten Fiinfgeschossern.
Einer der von der Gyrhaldenstrasse zu-
ginglichen, unter Terrain liegenden Ga-
ragentrakte ist gut sichtbar.

Abb. 14. Siidansicht mit dem von der
Blockiiberbauung «aufgefangenen» Hoch-
haus. Die eher stidtische Haltung der
Ueberbauung wird durch die kiirzlich
eingereichten Projekte im Westteil der
Gyrhalde noch verstirkt werden. Im
Endausbau darf ein akzeptables Neu-
(quartier erwartet werden.

Abb. 15. Hochhaus von Nordwesten mit
der vorgelagerten, im Bild eher zu stark
«verkiirzten» Blockiiberbauung.
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genden Griinden zur Ablehnung empfohlen werden
mussten, wurde stets versucht, durch Abénderungs- und
Ergénzungsvorschlige das Bestmogliche herauszu-
holen. Die verschiedentliche Kontaktnahme mit Pro-

] ‘I

jektverfassern fiihrte fast durchwegs zu erspriesslicher
Zusammenarbeit und zu Erfolgen im Interesse der
Oeffentlichkeit und auch der jeweiligen Bauherr-
schaft.

Regionalplanung Solothurn und Umgebung

Von dipl. Arch. Rolf Meyer, Regionalplaner, Ziirich

Der wirtschaftliche und bauliche Einfluss einer
Stadt greift heute in vielen Fillen schon so weit iiber
ihre politischen Grenzen hinaus, dass im vornherein
darauf verzichtet wird, die daraus entstandenen Pro-
bleme mit dem Radikalmittel der Eingemeindung zu
I6sen. Immer hiufiger wird dafiir der Weg iiber eine
Zusammenarbeit mit den Nachbargemeinden im Rah-
men einer Regionalplanung gesucht. Bereits ist dieser
Weg eingeschlagen worden im Bereiche der Stédte Ba-
den, Aarau, Luzern, Schaffhausen, Zofingen, Ziirich,
Zug. Seit dem Jahre 1959 ist die Regionalplanung nun
auch im Raume Solothurn ins Rollen gekommen. Es
erscheint daher als angezeigt, iiber deren Probleme,
Organisation und bisherige Arbeiten kurz zu re-
ferieren.

Die Begrenzung der Region
halt sich ungefihr an den Nahverkehrsbereich der
Stadt Solothurn, wie er durch die tdglichen Pendler-
wanderungen vorgezeichnet ist. Aus praktischen Griin-

den wurde darauf verzichtet, die teilweise nach Solo-
thurn orientierten Randgebiete des Kantons Bern ein-
zubeziehen. Die Region ist somit begrenzt:

— im Norden durch den Jurakamm

— im Westen durch die Stadtregion Grenchen (mit
Bettlach)

— im Siiden und Osten durch die Grenze des Kantons
Bern.

Sie umfasst, zusammen mit der Stadt Solothurn,
28 Gemeinden. Die Region ist — wie spiter darzulegen
sein wird — vorldufig noch in zwei Planungsgruppen
géteilt, doch indert das nichts an der Tatsache, dass
sie vom planerischen Standpunkt aus als Einheit zu be-
handeln ist.

Die 8 Ausfallstrassen, die von der Stadt aus in alle
Himmelsrichtungen fiithren, gliedern die Region in
8 Gemeindegruppen von sehr unterschiedlicher Ein-
wohnerzahl (1960):

Gemeinden nordlich Aare 15 348 Einwohner

Oberdorf 1136
Langendorf 2848

Total 3984 —\

. NW
Bellach 2321
Selzach 2642
Lommiswil 785

Total 51749

Liisslingen 607
Nennigkofen 479
Total 1086
5
!
Biberist 7210

Gerlafingen 4410
Obergerlafingen 791

Lohn 718
Ammannsegg 349
Total 13478

SOLOTHURN
18475 E

Riittenen 1335

N

Feldbrunnen 537

Riedholz 1372
Flumenthal 812
Giinsberg 864
Niederwil 243
Hubersdorf 402
N Kammersrohr 50
Total 4280

Luterbach 2409

Deitingen 1581

Total 3990
. Zuchwil 6 349
Derendingen 4478
Subingen 1495
Kriegstetten 727
Recherswil 1224
Total 14 273

Gemeinden siidlich Aare 32 827 Einwohner

66 650 Einw. (100 /o)
18 475 Einw. ( 28 %)

Die ganze Region zihlte 1960
davon die Stadt Solothurn

M

15 348 Einw. ( 23 %)
32 827 Einw. ( 49 %)

Gemeinden nordlich der Aare
Gemeinden siidlich der Aare
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