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Planer und Planerausbildung

Es liegt im Wesen von Schiilerarbeiten, dass nach
dem Lob iiber den Arbeitseifer und der Anerkennung
des Interesses, das die darin enthaltenen unbeschwer-
ten, jugendlichen Ideen hervorrufen, eine kritische
Wiirdigung erfolge, damit im «pidagogischens Sinne
eine Lehre fiir weitere solche Arbeiten und die Praxis
gezogen wird. Es ist nun allerdings nicht das Bediirf-
nis nach Schulmeisterlichkeit, das fiir die Modelle
von Spreitenbach diese Kritik hervorruft, sondern es
ist die Aussprache, die inner- und ausserhalb der
Hochschule um die Planerausbildung begonnen hat,
und fiir die das Beispiel Spreitenbach eine erwiinschte
Gelegenheit zur Klarstellung der Begriffe und For-
derungen darstellt.

Da ein Presseempfang sich kaum als Biihne fiir
_eine solche Kritik eignet, gestatte ich mir, die durch
die Berichterstatter verdringten Gedanken in Form
eines Briefes darzulegen.

Lieber Herr Professor,

Sie hatten die Freundlichkeit, die Lokal- und Fach- -

presse zu einer Besichtigung der Semesterarbeiten ein-
zuladen, in welchen Vorschlige fiir die stadtebauliche
Gestaltung des Limmattales bei Spreitenbach dar-
geboten wurden. Was ich bei diesem Anlass gesehen
und gehort habe, veranlasst mich, Ihnen zu schreiben.

Vorerst mochte ich Thnen herzlich danken fiir die
Einladung. Gleichzeitig méchte ich Sie, als Lehrer,
und die Studenten zu den Arbeiten begliickwiinschen.
Dieser Gliickwunsch ist durchaus nicht als blosse Hof-
lichkeitsphrase aufzufassen, denn als Architekt und
“Planer von Berufes wegen und als Schreiber im Neben-
amt war ich tatsichlich begliickt von dieser Vorfiih-
rung. Ich glaube auch, dass die Leute, die einmal in
solch phantasievollen Siedlungen wohnen werden, be-
gliickt sein werden. Damit kommt auch zum Aus-
druck, dass ich diese Arbeiten durchaus nicht fiir
utopisch halte, sondern ich bin iiberzeugt, dass sich
der Stdidtebau in absehbarer Zeit in dieser Richtung
entwickeln wird. Aber auch, wenn diese Bestrebungen
nicht so rasch, wie wir hoffen, eintreffen wiirden, ist
diese Ausstellung von Werken humaner schépferischer
Titigkeit fiir unvoreingenommene Betrachter, fiir die
Schiiler, die gearbeitet haben und fiir den Lehrmei-
ster, der ganz bescheiden im Hintergrund stand und
sich freute, ein begliickendes und bleibendes Ereignis.

Damit wire das Wesentliche iiber diese Arbeiten
gesagt, und ich kénnte meinen Brief mit nochmaligem
herzlichem Dank fiir die Vermittlung dieser Erlebnisse
an Sie, verehrter Herr Professor, schliessen. Damit Sie
sehen, dass es sich auch hier nicht um eine Husser-
liche Hoflichkeitsformel handelt, wiederhole ich, dass
es Thnen, als begnadetem Lehrer, sichtlich gelungen
ist, wie Sie selbst sagten, in wechselndem Frage. und
‘Antwortspiel mit den Schiilern zusammen sich in die
Aufgabe immer weiter ein- und hinaufzuarbeiten, un-
beschwert von jeder Sachkenntnis und ohne zu wissen,
was dabei herauskommt. Ganz einfach dadurch, dass

Ihre Schaukraft, ohne Vorurteil und ohne Hemmun-
gen iiber der Sache stand, und weil Thnen als Archi-
tekt und Baukiinstler die Gabe verliehen ist, das Rich-
tige aus den Entwiirfen zu erkennen und zu férdern,
sind diese Arbeiten auf eine beachtliche Form gebracht
worden. Um das Wesentliche noch deutlicher zu
machen: Es ist auch meine Ueberzeugung, dass diese
stindige Zwiesprache, diese ausdauernde Zusammen-
arbeit zwischen Lehrer und Schiiler die einzig mog-
liche Art der praktischen Architekten- und Planeraus-
bildung ist, denn ich bin selbst auch in erster Linie
Architekt und erst nachher noch Planer geworden.
Aber was hier ausgestellt und beschrieben wird, ist
kurz gesagt keine Planung und kann deshalb nicht
als Beweis dafiir angefiihrt werden, dass die Architek-
turabteilung in befriedigendem Masse Planer ausbilde,
die dazu notwendige Forschung betreibe und die dar-
aus abzuleitenden Ergebnisse in einem Ausbildungs-
programm zusammenfasse. Planung kann ihrem Wesen
nach bewusst nur planvoll, nicht aber, wie es bei die-
sen Semesterarbeiten geschehen ist, zufillig, also Nicht-
planung sein, die man dann bestenfalls Uebungen in
stidtebaulicher Gestaltung von Baugruppen durch
Schiilergruppen nennen diirfte. Mit Architektur hat
die Planung nur das gemeinsam, dass sie wie diese aus
Koordination, das heisst aus Priiffung und Zusammen-
fassung verschiedener Moglichkeiten und Forderungen
zu einem ausgewogenen Ganzen besteht. Die Tatigkeit
des praktizierenden Architekten besteht aus einem
stindigen Zusammenspiel von kiinstlerischen, techni-
schen sowie wirtschaftlichen Interessen in allen Gros-
senordnungen, die er seiner initiativ schdpferischen
Vorstellung unterzuordnen versucht. Der Lehrer kann
im Zusammenspiel aus seiner Erfahrung im Umgang
mit Bauherren zwischen Schiiler und Meister gleich-
zeitig auch noch den Bauherrn spielen. Dies lisst sich
jedoch nicht ohne weiteres auf das «Planungsspiel»
iibertragen, weil hier der Lehrer im allgemeinen keine
Erfahrung als Planer hat und weil der Bauherr, der
Auftraggeber, ganz einfach nicht oder nur unter dem
verschwommenen Begriff als Allgemeinheit oder als
offentliche Meinung fassbar ist. Die lange Uebung des
Architekten in der Partnerschaft mit den Bauherren
befihigt ihn wohl, den Bauherrn glaubwiirdig zu
spielen, das lidsst sich aber kaum auf die bei der Pla-
nung ausschlaggebende Volksmeinung iibertragen. Ich
gestatte mir, sehr geehrter Herr Professor, zu diesem
Spiel auch noch einen IThrer Kollegen herbeizurufen,
genauer gesagt, Aussagen, die dieser iiber den Stand
des Stiddiebaues am demselbigen Tag des Presse-
empfangs in der Ausstellung Spreitenbach an einer
Antrittsvorstellung gemacht hat. Auch hier ist es nicht
moglich, in wenigen Siitzen in einem Brief zusammen-
zufassen, was in formvollendeter und ausgefeilter
Weise wihrend der Vorlesung ausgesagt wurde. Im
Spiegelbild meiner Erinnerung kann ich mich jedoch
des nachhaltigen Eindruckes nicht erwehren, dass bei
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uns in der Schweiz, wegen des Fehlens eines gesetz-
lichen Auftraggebers, Planung nicht méglich sei, an-
dernorts aber, wo die Gesetze eines ganz anderen Kul-
turstandes den Planern alle nur erdenklichen Kompe-
tenzen schon gegeben haben, Stiddtebau als Ergebnis
dieser Planerei, wegen der ganz anderen Lebensauf-
fassung ebenfalls nicht habe entstehen kénnen. Ohne
Gesetz sei weder Planung noch Stidtebau méoglich,
ohne architektonische Kultur kénne jedoch auch mit
oder gerade wegen der Verplanung von Stddtebau
nicht gesprochen werden. Die Sache wird verstind-
licher, wenn, wie dies in der Antrittsvorlesung eben-
falls geschah, die Vorstellung des Stadtbildes erweckt
wird, das, weil gleichsam versteinert und nur langsam
sich wandelnd, als nicht wegzudiskutierender 6stlicher
oder westlicher Kulturspiegel vorgehalten werden
koénne. Aus diesem Spiegelbild sei dann sofort ersicht-
lich, welcher Art das Leben der Einwohner bzw. der
Stand von Gesetz, Kultur, Bildung oder Planung seien.
Es wird nun auch sichbar, dass diese Begriffe irgend-
wie zusammengehoren und als Ausdruck fiir die be-
wusste oder unbewusste Lebensgestaltung angewandt
werden koénnen. Und ebenso wird erkennbar, dass wir
unterscheiden miissen zwischen den mach- und daher
planbaren und den nicht machbaren und daher auch
nicht planbaren Dingen. Aber wir miissen auch unter-
scheiden zwischen den Dingen, die im Rechtsbuch, im
architektonisch stidtebaulichen Bilderbuch oder im
Vorlesungsheft stehen oder in Programmen des politi-
schen Glaubens lesbar und solchen, die nur fiir den
Aestheten, den Spezialisten, den Gesichts-, Gehor- oder
Gefiihlsbegabten bewusst werden. Da Ausdriicke, wie
Bildung, Kultur, Planung je nach dem, der sie be-
schreibt, jeden nur denkbaren Sinn annehmen und in
diesem Brief hochstens festgestellt werden kann, dass
wir als Architekten oder als Planer darunter nicht
ganz dasselbe verstehen, versuche ich am Beispiel, an
den Modellen und Vorstellungen iiber Spreitenbach
und einem ebenso skizzenhaften Modellbild der
Planerausbildung die Unterschiede und Gemeinsam-
keiten der beiden Berufe herauszuschilen.

Auf Briefform zusammengedriingt, hat die Hoch-
schule die Aufgabe, Fachleute fiir die Praxis neben
solchen fiir die Forschung und solchen fiir die Aus-
bildung von Planern auszubilden. Dass es Planer und
nicht nur Ingenieure oder Architekten braucht, kann
u. a. damit begriindet werden, dass dieser Tage das
Schweizervolk einen Verfassungsartikel angenommen
hat, der dem Bund die Kompetenz gibt, die bisher
grosste Planung im nationalen Sinne, ndmlich die-
jenige der Nationalstrassen, durchzufiihren. Dabei
kann es sich kaum nur um den technischen Strassen-
bau oder die architektonische Eingliederung ins Orts-
und Landschaftsbild handeln, sondern die Baureif-
machung dieser Autostrassen bedingt, wenn das Werk
die ihm zugedachte Aufgabe erfiillen soll, eingehend-
ster planerischer Vorbereitungen. Es ist u. a. zu prii-
fen, wie sich die im grossen festgelegten Strassen-
ziige auf die Siedlungsentwicklung auswirken werden.
Offensichtlich fehlt es heute an Fachleuten, die solche
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Aufgaben iibernehmen kénnen. Wohl gibt es In-
genieure als Strassen-, Briicken- und Tunnelspeziali-
sten oder Architekten fiir die architektonische Durch-
bildung neben Gartenarchitekten fiir die Bepflanzung;
aber Fachleute, welche z. B. die Auswirkungen Ver-
kehrsvolumen - Bauvolumen und umgekehrt, die fiir
das Funktionieren dieser Strassen massgebend sein
werden, untersuchen und mit dem Ergebnis dieser Vor-
arbeiten die einzelnen Anschluf3stellen iiberpriifen und
entwerfen konnen, gibt es nicht. Es fehlt jedoch nicht
nur an Fachleuten, es fehlt auch véllig an Forschun-
gen in dieser Richtung, und die Verkehrsingenieure
sind auf ausldndisches Zahlenmaterial angewiesen.
Jene Verhiltnisse lassen sich jedoch auf unsere klein-
rdumigen Lebensbedingungen kaum iibertragen. Man
hat verstindlicherweise in der Schweiz ein nachhal-
tiges Vorurteil, dass Planung in solchen Zusammen-
hingen zu abstrakt-wissenschaftlichen Titigkeiten aus-
arte, dass durch wissenschaftliche Planung der demo-
kratisch menschliche MafB3stab und die personliche
Uebersicht verloren wiirden. Diese Entwicklung liegt
jedoch nicht erst in der Planung, sondern in der da-
mit verwandten Industrialisierung, Technisierung und
Automatisierung. Dieses gesunde Misstrauen wire
noch viel eher angebracht gegeniiber Strassenbauvor-
haben, die fiir eine einzige Stadt in Hunderte von
Millionen Franken gehen, fiir die jedoch weder der
Bediirfnis- noch der Leistungsnachweis auf wissen-
schaftlich einwandfreie Art erbracht werden kann,
weil nicht nur die Fachleute, sondern auch die For-
schungsergebnisse fehlen. Auch die Modelle von Sprei-
tenbach und die darin graphisch oder plastisch ge-
schickt eingefiigten Verkehrsanlagen sind der deutliche
Beweis dafiir, dass die Entwerfer weder iiber die Grosse
noch iiber die Funktion der Verkehrsvorginge in einer
Stadt von 15000 bis 25000 Einwohnern informiert wor-
den sind, ganz zu schweigen von einem ins Bild setzen
itber die wirtschaftlichen Méglichkeiten. Es wiirden
sonst nicht Arbeiten herangewachsen sein, die einen
solchen Stadtteil mit nicht weniger als sechs kreu-
zungsfreien Anschlusskleeblittern versehen haben,
von denen jedes zusitzlich zur Strasse zwischen ein
und zwei Millionen Franken kostet und aus der Sicht-
ebene des Fahrers erst noch wenig sinnfillig und da-
her sehr gefihrlich wire. Natiirlich wiirden in der
Praxis einer solchen Stadtbaute die okonomischen
Fragen sich von selbst geltend machen, aber der Stadt-
planer ist derjenige, der schon mit einem begriindeten
Entwurf derartigen nebensichlichen ~ Auseinander-
setzungen vorbeugen sollte, wenn nicht der Glaube an
seine Autoritdt von Anfang an ins Wanken kommen
soll. Nachdem jedoch feststeht, dass Planer als Spe-
zialisten, als Forscher notwendig sind, dass aber die
Hochschule bisher ihre Ausbildung nicht gepflegt hat,
stellt sich die Frage, was vom Standpunkt dieser dring-
lichen Bediirfnisse aus zusiitzlich und rasch getan wer-
den miisste.

Ein Ausbildungsprogramm miisste in seinen wichtig-
sten Teilen folgende Stichworte enthalten, die anhand
der Muster von Spreitenbach iiberpriift werden sollen.



Wie im Schema oder im Stichwortkatalog der An-
trittsvorlesung sollten offenbar der Mensch und seine
Bediirfnisse am Anfang der Planung stehen, und damit
miisste auch am Anfang des Planerausbildungspro-
grammes die Frage «Fiir wen wird geplant?», beant-
wortet werden. Fiir Spreitenbach hat man eine Indu-
striezone von rund 6000 Arbeitsplitzen als Ausgangs-
punkt der soziologischen Bediirfnisse und fiir die Be-
volkerungszusammensetzung als Grundlage angenom-
men und ist dann je nach den getroffenen Annahmen
auf 15000 bis 25 000 Einwohner gekommen. Ein Ver-
gleich mit den tatsichlichen Verhiltnissen in Indu-
striegemeinden derselben Grossenordnung lisst jedoch
erkennen, dass einer Industriezone von 6000 Arbeits-
plitzen eine Wohnbevélkerung von mindestens 30 000
bis 45000 Einwohnern gegeniiberstehen miisste, wenn
man nicht zum vornherein auf das Pendelsystem zur
schon iiberlasteten Metropole bzw. ihren Wohngebie-
ten angewiesen sein, oder mit andern Worten, das véllig
unrationelle Verkehrswesen der Stadt noch verschlim-
mern will. Auch wenn' die praktischen Planer nie
selbst werden Forscherarbeit leisten konnen, wire
es doch Aufgabe der Koordination durch die Hoch-
schule, dass diese Forschungen, wie sie an verschiede-
nen Fakultiten betrieben werden, in den Dienst der
Planung und damit auch der Planerausbildung gestellt
werden, damit der Student wenigstens eine Ahnung
von solchen Zusammenhiingen und Moglichkeiten er-
hilt. In der modernen, hochindustrialisierten und
arbeitsteiligen Wirtschaft ist es nicht mehr maglich,
solche Fragen iiber den Daumen zu peilen und mit
ein wenig Instinkt und «gesundem Menschenverstand»
auszukommen. Auch die Planer stellen sich das We-
sen der Planungsarbeit nicht so vor, dass alle Ele-
mente in Karten gestanzt und als eindeutiges Ergebnis
aus der Lochkartenmaschine heraus fliessen werden.
Aber die Planung sieht ein, dass ihre ausserordent-
lich komplizierten und komplexen Probleme schon
lange nicht mehr nur intuitiv geldst werden kénnen.
Derjenige Stidtebauer wird die besten Ergebnisse
erreichen, der souveriin iiber die umfassendsten Un-
terlagen und Kenntnisse verfiigt und danach handelt.

Unverantwortlich j doch wire es, bei den Studenten
eine Mentalitit heranzubilden, die auf der einen Seite
die technischen Moglichkeiten und Hilfen bewusst
ignoriert, auf der andern aber in véllige Abhingigkeit
von sogenannten Spezialisten gerit. Fiir das Beispiel
Spreitenbach wurden, wie aus dem Begleittext der Aus-
stellung hervorging, Fachleute, also Spezialisten aller
Art in vorbildlicher Weise beigezogen. Auch muss das
grosse Verdienst der Architekturabteilung hervor-
gehoben werden, dass sie neben einheimischen auch
namhafte auslindische Stddtebauer und Planer den
Studenten und der Fachwelt an Gastvorlesungen ver-
mittelt hat. Aber es wurde dafiir ein Ausbildungspro-
gramm, aus dem ein abgerundetes Bild hitte gewon-
.nen werden koénnen, weder konzipiert noch koordi-
niert, noch hatten die Giste, was ja sachlich unmog-
lich gewesen wire, Gelegenheit, mit den Studenten zu-
sammen am Arbeitsmodell eine fiir die Planer- wie

fiir die Architektenausbildung unumgiingliche Zwie-
sprache zu fithren. Zudem fehlt den Studenten eine
systematisch aufgebaute stddtebauliche Grundschule,
aus deren Entwicklungsstand heraus sie in der Lage
gewesen wiren, das gebotene Material selbst zu ver-
werten und zu verarbeiten. Dass nicht einmal die Dis-
kussion zwischen dem Architekturprofessor, der nach-
her die Bauherrschaft in der Seminararbeit vertritt,
und den aus der Praxis autodidaktisch gewonnenen Er-
fahrungen der Planerspezialisten stattgefunden hat, ist
an den Modellen leicht zu erkennen. Ich spreche nun

“umgekehrt einmal in erster Linie als Architekt und

erst in zweiter Linie fiir die Planer. Man muss sich
bewusst sein, dass es den Studenten bei der gewaltigen
Arbeitsleistung hochstens moglich war, gewisse Teile
sehr schematisch und andeutungsweise zu bewiltigen.
Der Unterschied in der Qualitit wird sichtbar, wenn
man Teilgebiete, wie z. B. ein Shopping Centre, eine
Wohngruppe oder ein Industrie- und Gewerbekom-
binat, die eingehender und architektonisch bearbeitet
worden sind und daher sofort glaubwiirdiger und
organischer, man kénnte auch sagen lebensfihiger ge-
worden sind, anschaut, withrend die Stadtmodelle als
Ganzes dieselbe Durchdringung und Verdichtung
offenbar noch nicht erfahren haben. Die Probleme
der modernen Stadtgestaltung sind eben nicht rein
formaler Natur, sie konnen offensichtlich nicht mit
einer bis zur Bizarrheit reizvollen Gruppierung von
Karton und Klétzchen bewiltigt werden. Siedlungs-
gestaltung im planmissigen, theoretisch, besser gesagt
schulmissig planerischen, oder aber auch im prak-
tisch «unplanmissigens, wirklichen Gebrauch ist das
Schaffen eines technischen Netzes, das sich iiber be-
trieblich zusammengehorige Gebiete erstreckt und alle
Lebenseinrichtungen nach ihren Bediirfnissen als
Griinnetz, als Strassennetz, als Kanalisations- und Ver-
sorgungsnetz organisiert. Erst innerhalb eines solchen
Netztes oder Gerippes hat das Entstehen von Woh-
nungen und Geschiftsriumen eine tiefere, lebensvolle
Bedeutung. Zu diesem technischen Netz, das man
mindestens spiiren miisste, wenn man es auch in den
Modellen nicht unmittelbar, weil unterirdisch, hitte
sehen koénnen, kommt ein ebenso spiirbares, verwal-
tungsmissig nicht minder lebenswichtiges Gefiige hin-
zu, von dem bei auch lingerem und wiederholtem
Betrachten nicht mehr, sondern eben nur das Fehlen
einer solchen Durchdringung spiirbar wird. Die
Modelle erscheinen daher nicht als dynamische, lebens-
volle Stadtbilder, sondern stehen eher wie versteinerte
oder eingefrorene, unverdaute Bevolkerungsstatistiken
herum. Selbst dort, wo man sich richtigerweise be-
miiht hat, jeder der z-formigen Wohngruppen ein an-
deres Gesicht zu geben, ist wegen der iibertriebenen
einseitig zentralisierten Form, die in anderen Teilen
durch T- oder H-Formen abgelést wird, noch kein
sehr lebensnahes Gebilde entstanden. Ich fiihre diesen
Umstand nicht auf mangelndes Formgefiihl und
mangelnde Formgebung, sondern nur auf das Fehlen
von Grundlagen, von Kenntnissen iiber Verhiltnisse
zuriick, die durch ihre blosse Anwesenheit oder Er-
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wihnung die Entwerfer gezwungen hitten, nicht nur
beim Klétzlispiel zu bleiben. Ich billige Thnen gerne
zu, dass das alles in einem Semester und unter den
geltenden Umstidnden auch beim besten Willen nicht
moglich gewesen wire.

Gerade weil sichtbar und erfreulich das Bestmog-
liche geleistet worden ist, miisste dies fiir uns ein
Grund sein, Bestrebungen zu unterstiitzen, die iiber

das Bisherige hinaus nach Lésungen trachten, die eine

solch sichtbar fehlende planerische Grundschulung er-
moglichen. So wire es nicht nur lehrreich, sondern
unerlisslich gewesen, wenn wenigstens eine der Ar-
beitsgruppen die hygienischen Probleme in solchen
Wohnhochhausgruppen etwas eingehender durch-
gearbeitet hitte. Man hitte nicht nur den Schatten-
wurf auf die Nachbargruppen, sondern die Besonnung
in der Tiefe der Wohnungen im einzelnen Block selbst
einmal eingehend untersuchen miissen, um dann die
alte Lebenserfahrung zu erneuern, dass durch Ver-
grosserung der Oberfliche, durch zahn- und sige-
formige Fassaden wohl Abkiihlungsfliche, aber keine
Sonnenstrahlen gewonnen werden konnen, weil immer
eine Rippe der andern die Sonne wegnimmt. Zur sel-
ben, wegen der fehlenden Grundschule und Zeit ver-
nachlissigten stiddtebaulichen Hygiene hitten viel-
leicht die durch eine andere Gruppe auszufiithrenden
Studien dariiber gehért, wie diese gegen die Autobahn,
den Giiterbahnhof und das Industriegebiet gedffneten,
also geradezu Lirm-, Rauch- und Lichteffekte auf-
saugenden u- oder z-férmigen Héfe vor diesen Immis-
sionen hitten geschiitzt werden konnen. Wenn man
schon aus okonomischen Griinden den physikalisch
notwendigen Freiraum von 200 bis 300 m Tiefe selbst
im Studienmodell nicht freizuhalten wagte, so sollten
doch aus den Modellen sinnfillig die zur Trennung
oder Isolierung nétigen stidtebaulichen Massnahmen
sichtbar werden. Dass diese Zusammenhinge und das
dazugehérende Tatsachen- und Forschungsmaterial
noch in keinem schweizerischen Handbuch veriffent-
licht und dem Misshrauch und der Fehlinterpretation
dargeboten worden, enthebt die Hochschule nicht der
dringlichen Aufgabe, unter Zusammenfassung aller an
ihr ja schon reichlich vertretenen Spezialisten und Fa-
kultiten, eine Sammel- und Koordinationsstelle fiir
derartiges Material, d.h. so etwas wie ein Planungs-
institut aufzubauen.

In sehr idealistischer Weise wurden entsprechende
Ausnutzungsziffern von 0,75—0,9 fiir Wohn- und
Arbeitsplatzdichten, mit denen die Hygiene direkt zu-
sammenhingt, ermittelt, die etwa 135 Wohn- und Ar-
beitspldtzen oder 90 Einwohnern je Hektare ent-
sprechen. Sicher wire es unwiirdig, von den Studenten
zu verlangen, dass sie ihren Entwiirfen Werte zu-
srunde legen, die etwa im benachbarten Schlieren
oder im nicht viel weiter entfernten Sihlfeld mit 500
Wohn- und Arbeitsplidtzen je Hektare iiberschreiten.
Aber die Aufgabe hitte auch hier wieder einen viel
realeren Hintergrund erhalten fiir etwa die doppelte
ler gewihlten Dichte. Man wire dann immer noch
am mehr als die Hilfte hinter der brutalen Wirklich-
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keit zuriickgeblieben, mit der man sich erst nach dem
Diplom wird abgeben miissen.

Diese stddtebauliche Wirklichkeit ergibt sich aus
der unablissig fortschreitenden Bevélkerungsverdich-
tung, der eine relative Verknappung des nicht ver-
mehrbaren Bodens gegeniibersteht. Die Hauptschwie-
rigkeit liegt praktisch darin, dass dieser Boden tausend-
fach in privates Eigentum und in politisches Terri-
torium geteilt ist. Die Semesterarbeiten jedoch igno-
rieren diese Tatbestinde bewusst. Wenn schon For-
schung, Messung und Rechnung supponiert wurden, so
hitte zu mindesten auch noch Spekulation und Poli-
tik in diesem seminarischen Spiel supponiert werden
miissen. Eine Rechenmaschine bringt kein Gedicht und
die Spekulation héchstens einen Roman hervor. Zum
dramatischen Geschehen der Stadtbildung gehért als
Drittes die intuitive Vision. Solange jedoch nur diese
allein angespielt wird, wie es hier der Fall war, ent-
stehen leere Kulissen. Stidtebau und Planung sind je-
doch alles andere als Bithnenmalerei.

Meine briefliche Zwiesprache, die nur ein Selbst-
gesprich sein konnte, beriihrt offensichtlich jene
Reihe von Zeitproblemen, die als Auseinandersetzung
zwischen Technik und Menschlichkeit aktuell gewor-
den sind. Auch in der Frage der Planerausbildung
kommt die gefiihlsmissige Abneigung des Kiinstlers
gegeniiber dem Techniker und umgekehrt zum Aus-
druck; die Synthese zwischen beiden kann jedoch
sinngemiss nur in Anwesenheit beider Exponenten
herbeigefithrt werden. Einseitigkeiten erledigen sich
in der Regel von selbst; was sich jedoch nicht selbst-
tatig erledigt, das sind die unkritischen Begegnungen.
Die Stadtbildung darf sich nicht nur im wirtschaft-
lichen oder im technischen oder im kiinstlerischen
Raum allein bewegen. Nur der systematisch und plan-
miissig betriebene Ausgleich zwischen den drei Kultur-
apparaten wird zu Siedlungen fiihren, die sich nicht
selbstindig machen und sich damit der menschlichen
Kontrolle entziehen. Grundvoraussetzung dazu ist es
jedoch, zielbewusst Leute heranzubilden, die sich in
den drei Gebieten soweit auskennen, dass sie eine Zu-
sammenarbeit leiten konnen. Da dies eine ungeheure
Aufgabe ist, setzt ihre Losung ein planmissig und
sorgfiltig aufgebautes Ausbildungsprogramm voraus,
das nur das Wesentlichste, sozusagen die «allgemeine
Bildung» der Siedlungsplanung enthalten darf, wie es
fiir den Praktiker unerlisslich ist. Ein solcher Auszug
des Wichtigsten jedoch setzt eine viel weitergehende
Koordination von einschligigen Spezialausbildungen
der verschiedensten Fakultiten voraus, als dies am
Beispiel Spreitenbach der Fall war.

Damit, verehrter Herr Professor, habe ich versucht,
einige Hinweise zur Planerausbildung zu geben. Ich
hoffe, dass Sie diesen Brief nicht als ungebiihrliche
Einmischung in den Betrieb der Hochschule, sondern
als Anregung zur Weiterfilhrung unseres Gespriichs
iiber Spreitenbach betrachten. Empfangen Sie mit dem
nochmaligen Dank fiir die Einladung zur Ausstellung
den Ausdruck meiner vorziiglichen Hochachtung.

Ziirich, 1.12. 58. M. Werner Bader.
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