Zeitschrift: Schweizer Pioniere der Wirtschaft und Technik
Herausgeber: Verein fur wirtschaftshistorische Studien
Band: 66 (1995)

Artikel: Ludwig von Tetmajer Przerwa (1850-1905) : Grunder der
Eidgendssischen Materialprifungs- und Forschungsanstalt EMPA,
Pionier der Materialprifung und-forschung

Autor: Zielinski, Jan
Kapitel: Die EMPA unter Tetmajers Leitung
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1091172

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 19.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1091172
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Die EMPA

unter Tetmajers Leitung

Die Werkstatt auf dem

Gelinde der Nordostbahn

Die Geschichte der Werderschen
Priifmaschine bis Ende 1876 wurde
bereits vorgestellt; damals fiel im
Rahmen des Winterthurer Vortrages
die Bezeichnung «eidgendssische
Festigkeitsmaschine». Dank der In-
itiative mehrerer Personen, des Direk-
tors des Winterthurer Technikums,
Friedrich Autenheimer, der Polytech-
nikums-Professoren Culmann und
Georg Veith sowie des Stadtinge-
nieurs von Ziirich, des Prisidenten
des Schweizerischen Ingenieur- und
Architekten-Vereins, Arnold Biirkli-
Ziegler, konnte das Gerdt im folgen-
den Jahr provisorisch in einem der
Stadt gehorenden Gebiude aufgestellt
werden, damit die fiir die Weltausstel-
lung in Paris (1878) vorgesehenen
schweizerischen Baumaterialien ge-
priift werden konnten.

Am 22. August 1878 bewilligte die
Bundesversammlung einen Kredit in
der Hohe von 20’800 Franken fiir den
Bau eines fiir die Aufstellung der
Werderschen Maschine vorgesehenen
Pavillons. Der Schulrat kam mit der
Direktion der Nordostbahn zu einer
Einigung; diese verpflichtete sich, das
Grundstiick kostenlos zur Verfiigung
zu stellen (auf dem ihr gehodrenden
Geldnde nordlich der Hohlstrasse in
der Nihe der Eisenbahnwerkstitten
Zirich) und im Bedarfsfall fiir das
notwendige Personal zu sorgen. So
entstand 1879 in ihrem anfénglich
sehr bescheidenen Umfang die
Schweizerische Festigkeitspriifungs-
anstalt. Im April 1879 wurde in einer
Betriebsordnung die Gebrauchsan-

weisung fiir die Maschine und die
Hohe der zu erhebenden Gebiihren
festgelegt. Anfang 1880 wurde Lud-
wig von Tetmajer provisorischer, vom
1. Februar 1881 an stdndiger Direktor
der Festigkeitspriifungsanstalt.

Einige Jahre spiter beklagte sich
Tetmajer riickblickend dariiber, dass
der Pavillon zwischen Gleisen stand,
auf. denen lebhafter Zugverkehr
herrschte, was bisweilen ungenaue
Messungen zur Folge hatte. Ausser-
dem fehlten in diesem Gebiude, ob-
wohl man genau um seine Bestim-
mung gewusst hatte, sowohl Gas und
Wasser als auch «eine praktikable
Heizeinrichtung».*

Ein anderes Problem lag beim Per-
sonal. Wie erwidhnt, stellte die
Nordostbahn im Bedarfsfall Leute zur
Verfiigung; ausserdem hatte sie sich
verpflichtet, gegen Entgelt die
Materialproben fiir die Tests vorzube-
reiten. Als Folge dieser Vereinbarun-
gen wechselte das Hilfspersonal stén-
dig, und aus dieser fehlenden Konti-
nuitit resultierte ein Desinteresse am
Verlauf der Proben. Tetmajer bemiihte
sich deshalb, eine stindige Subventi-
on vom Bund zu erhalten, welche die
Anstellung festen Personals erlauben
wiirde.

Dank dem personlichen Einsatz
von Schulratsprisident Kappeler wa-
ren diese Bemiihungen von Erfolg ge-
kront: Am 7. Dezember 1880 erhielt
das Institut eine jéhrliche Zuwendung
von 7’000 Franken zugesprochen. Im
nichsten Jahr wurde ein Schlosser
eingestellt und Mitte 1886 ein
Zementarbeiter. Ein stdandiger As-
sistent nahm 1886 in Tetmajers Insti-
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tut die Arbeit auf. Anfang 1888 kam
ein Handlanger dazu und am Ende des
gleichen Jahres ein Biirogehilfe.

Ein Faktor, der die Entwicklung
des Institutes zweifellos forderte, war
das wachsende Bediirfnis nach Festig-
keitsuntersuchungen. Impulse gaben
in den Jahren 1882 und 1883 die Vor-
bereitungsarbeiten fiir die Landesaus-
stellung in Ziirich. Tetmajer erinnerte
sich, dass damals «ein Gasmotor, eine
Diamanthobelmaschine, ein Druck-
apparat grossen Kalibers (mit 120 T
disponiblem Druck), eine komplete
Garnitur von Maschinen und Gerit-
schaften fiir Priifung von Bindemit-
teln, Einrichtungen zur Appretur
kiinstlicher Bausteine u. d. m. ange-
schafft wurde».*’

Provisorischer neuer

Standort fiir Spezialgeriite

Da diese Gerite im Pavillon neben
den Eisenbahnwerkstitten offenbar
keinen Platz mehr fanden, wurden sie
provisorisch in den Kellern des Poly-
technikum-Hauptgebidudes unterge-
bracht. Tetmajer richtete sein Biiro
und seinen Arbeitsplatz, an dem er
chemische Arbeiten und Messungen
durchfiihrte, in einem Nachbarge-
biude ein, das sich aus Feuchtig-
keitsgriinden nicht fiir didaktische
Zwecke eignete.

Die Zeit des Provisoriums dauerte
bis 1887, als dank einer speziellen

Subvention des Bundesrates das Insti-

tut besser mit Mdbeln ausgestattet
wurde, neu iber fliessendes Wasser
und Gasleitungen verfiigte und ein zu-
sitzlicher Ausbau stattfand. Ausser-
dem wurde ein Laboratorium zur
Durchfithrung von Priifungen fiir die
Zementindustrie eingerichtet. Im Kel-
ler des Polytechnikums wurden {iber-
dies ein hydraulischer Motor, Form-
maschinen, eine Festigkeitsmaschine
nach dem System Mohr & Federhaff
fiir Biege- und Zerreissversuche mit
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Metallen, ein Zerkleinerungsapparat
fiir mineralische Stoffe, eine Bohrma-
schine sowie ein Prizisions-Druck-
apparat fiir Korper von geringer Fe-
stigkeit untergebracht.

Diese Neuanschaffungen erlaubten
zwar, die steigende Zahl der bestellten
Expertisen zu bewiltigen, doch waren
damit die Probleme keineswegs ge-
16st. Zudem erschwerte die Distanz
zwischen dem Pavillon und dem Poly-
technikum, wo der Institutsdirektor
amtierte, die Kontrolle der weiterhin
mit der Werderschen Priifmaschine
durchgefiihrten Priifungen.

Das Engagement

des Bundesrates

Kehren wir zu jenem Zeitpunkt zu-
riick, in dem Tetmajer die Fithrung des
von ihm selbst herbeigesehnten Insti-
tutes ibernahm. Am 25. Januar 1880
stimmte der Bundesrat mit einem von
seinem damaligen Vizeprisidenten
Numa Droz unterzeichneten Be-
schluss dem Antrag des Schulrates zu
und ernannte Ludwig Tetmajer, Biir-
ger von Wipkingen, zum Direktor und
Leiter des Institutes zur Priifung von
Baumaterialien. Die Ernennung war
mit einer jdhrlichen Besoldung von
5’500 Franken verbunden. Dieses Do-
kument war in zweifacher Hinsicht
wichtig: als Zeichen fiir das anhalten-
de Interesse des Bundesrates an Werk-
stoffpriifungen sowie als Beweis da-
fiir, dass Numa Droz bei diesem Fort-
schritt eine wichtige Rolle spielte.

Werfen wir einen kurzen Blick auf
die wichtigsten Dokumente im Zu-
sammenhang mit der Anstalt zur
Priifung der Festigkeit von Baumate-
rialien. Die erste Botschaft des Bun-
desrats, die Werdersche Priifmaschine
betreffend, stammte vom 11. Juli
1865. Thr folgte ein Beschluss der
Bundesversammlung vom 22. Juli, in
dem fiir den Aufbau der Maschine in
Olten ein Kredit in der Hohe von



15’000 Franken bewilligt wurde. Vom
1867 entstandenen Rechenschaftsbe-
richt war bereits die Rede.

Am 16. April 1880 richtete die Re-
gierung eine weitere Botschaft an die
Bundesversammlung und unterstrich
darin die «grosse Bedeutung einer
Maschine zur Priifung der Festigkeit
von Baumaterialien und einer damit
verbundenen staatlich organisierten
Priifungsstelle».*® In diesem Doku-
ment wurde auf die Bedeutung dieses
Gerites fiir die Wissenschaft, die In-
dustrie und auch den Handel hinge-
wiesen. Was beispielsweise den Stahl
und die Maschinenindustrie betreffe,
so konne sich die Schweiz gegen die
Konkurrenz und verschiedene Zoll-
schranken mit der Qualitét ihrer Pro-
dukte wehren. Diese wiederum sei
von jener der importierten Rohstoffe
abhingig. Die Schweiz sei «wie kaum
ein anderes Land» reich an Rohstof-
fen zur Erzeugung natiirlicher und
kiinstlicher Baumaterialien wie etwa
Stein und Zement, und doch fiihre sie
viermal so viel solche Rohstoffe ein
als sie exportiere. Die Entwicklung
der Anstalt zur Priifung der Festigkeit
von Baumaterialien sollte deshalb
eine Qualititsverbesserung der inlidn-
dischen Produkte herbeifithren und
somit zu einer Anderung dieser un-
giinstigen Verhiltnisse beitragen. Eine
weitere, wichtige Aufgabe liege in der
Erh6éhung der Sicherheit des Eisen-
bahnverkehrs, indem die zum Bau des
Betriebsparkes und des Unterbaus
verwendeten Materialien einer Prii-
fung unterzogen wiirden. Diese Art
von Tests sei bereits an den Drahtsei-
len der Lausanne-Ouchy-Bahn und
der Giessbachbahn vorgenommen
worden. Die Bahngesellschaften soll-
ten von den Lieferanten des Rohmate-
rials im eigenen Interesse normierte
Qualititsatteste fordern.

Die Botschaft des Bundesrates
wies auf die besondere Verbindung

des Materialpriifungsinstitutes mit der
technischen Hochschule hin. Auf der
einen Seite stellte die Moglichkeit, bei
den Festigkeitsproben zu assistieren,
einen ausgezeichneten Anschauungs-
unterricht fiir die Studenten dar, und
die erzielten Resultate eigneten sich
als Material fiir die Vorlesungen in
Fichern wie Baumechanik, statische
Graphik und Mechanik. Auf der ande-
ren Seite konnte die Last der Unter-
haltszahlungen nicht der Hochschule
aufgebiirdet werden, die andere, vor
allem didaktische Aufgaben hatte.
Daraus ergab sich die Notwendigkeit,
das Institut direkt aus dem Staatshaus-
halt zu finanzieren.

Die Botschaft des Bundesrates hat-
te insofern positive Folgen, als dem
Institut eine jdhrliche Summe von
7°000 Franken fiir die Fithrung und
den Unterhalt zugesprochen wurde.

Ein interessantes Dokument ist die
ndchste Botschaft des Bundesrates
vom 2. Dezember 1887, in welcher
der Antrag auf Erh6hung des Kredites
auf 10’000 Franken begriindet wurde.
Das Schreiben berief sich vor allem
auf den bedeutend erweiterten Wir-
kungskreis des Betriebes. Anfianglich
waren mit der Werderschen Maschine
Eisen-, Stahl- und andere Metall- so-
wie Holzproben durchgefiihrt wor-
den.

Im Laufe der Jahre wurden die Prii-
fungen von natiirlichen und kiinstli-
chen Bausteinen sowie von Bindemit-
teln, besonders Zement, in bedeuten-
dem Masse weiterentwickelt. Die
Tests fanden auf dem Geldnde des
Polytechnikums mit Hilfe einer gan-
zen Reihe von Maschinen statt (wo-
von eine iibrigens Tetmajer erfunden
hatte). «<Es muss nun nicht mehr bloss
mit einer Maschine an einem Orte,
sondern mit einer grossen Reihe ver-
schiedener Apparate und Maschinen
und an zwei weit auseinander liegen-
den Orten gearbeitet werden.»*
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Handschriftliche Bewerbung Tetmajers an den Prdsidenten des Schweizerischen Schulrats wm die Stelle eines
Vorstehers und Versuchsleiters fiir die eidg. Festigkeitspriifungsanstalt in Ziirich vom 13. Januar 1881
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Handschriftliche Verdankung Tetmajers an Dr. K. Kappeler, Prisident des Schweizerischen Schulrats, fiir die
Wahl zum Vorstande der eidg. Festigkeitspriifungsanstalt und Professor der Baumechanik am Polytechnikum,

geschrieben in Fluntern am 10. Februar 1881
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Ohne das Engagement des Bundes-
rates schmilern zu wollen, muss be-
merkt werden, dass sich diese Art von
Botschaften in der Regel auf die vom
Antragsteller vorbereiteten Textvor-
lagen stiitzten. Und so sind im folgen-
den Abschnitt fraglos die von Ludwig
Tetmajer stammenden Informationen
zu erkennen: «Unter solchen Umstén-
den und Verhiltnissen wurde es un-
mdéglich, dass der Vorstand der Anstalt
allein die ganze Arbeit der Leitung be-
wiltigen konnte. Bei aller Arbeits-
kraft, mit grosster Aufopferung von
freien Stunden und Ferienzeit ver-
mochte er allein nicht alle Untersu-
chungen auszufiihren, die Vorarbeiten
zu denselben zu iiberwachen, an zwel
verschiedenen, weit auseinander lie-
genden Orten gleichzeitig zu arbeiten
und zu untersuchen, die Priifungser-
gebnisse zu protokollieren und zu ver-
arbeiten, die vielen Schreibereien zu
besorgen und daneben die Aufgaben
der allgemeinen Leitung der Anstalt
zu erfiillen, grossere wissenschaftli-
che Arbeiten auszufiihren, den thm an
der polytechnischen Schule zufallen-
den Unterricht zu besorgen und weite-
re Studien zu machen, um sich auf der
fiir die Leitung der Anstalt wie fiir den
Unterricht an der polytechnischen
Schule erforderlichen Hohe der Wis-
senschaft zu erhalten.»*

Der Ausweg aus dieser Situation
lag in der Anstellung eines Assisten-
ten, was durch die neue, am 4. No-
vember 1884 vom Bundesrat gutge-
heissene Betriebsordnung ermoglicht
wurde.

Neue Betriebsordnung

und Publikationsorgan

Ein weiteres Postulat betraf die
Moglichkeit zur Anstellung von stédn-
digem Hilfspersonal, das sich schritt-
weise mit der Bedienung der kompli-
zierten Apparate und Einrichtungen
vertraut machen wiirde und so seine
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Aufgaben besser ausfithren konnte als
temporire, im Taglohn angestellte Ar-
beitskrifte.

In einem weiteren Argument zur
Budgeterh6hung ging es um ein Pu-
blikationsorgan, dessen Herausgabe
Tetmajer in die Wege geleitet hatte; es
trug den Titel «Mittheilungen der eid-
genossischen Anstalt fiir Priifung der
Festigkeit von Baumaterialien». Zum
Inhalt hatte diese Serie die Vertffent-
lichung der im Institut erzielten Re-
sultate: Auf diese Weise sollten
moglichst viele Fachkreise angespro-
chen werden. Um den Preis fiir diese

Mitteilungen der
Anstalt zur Priifung von
Baumaterialien,
1. Heft, 1884

Mittheilungen

der Anstalt zur Priifung von Baumaterialien

am eidg. Polytechnikum in Ziirich.

1. Hef: — 3

Methoden und Resultate der Priifung natiirlicher
und kiinstlicher Bausteine.

Bearbeitet von

L. Tetmajer

Tugenicnr, Professor der Bauschule, Vorstand dev Anstal? zuy Priifuny
von Baumalerialien am éidy. Polylechnikum etc.
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| Mittheilungen

der Anstalt zur Priifung von Baumaterialien

Mitteilungen der
Anstalt zur Priifung von
Baumaterialien,

3. Heft, 1886

am eidg. Polytechnikum in Ziirich.

Methoden und Resultate der Priifung
von Eisen und Stahl und anderer Metalle.

Zusammengestellt von

L. Tetmajer

Ingentewr, Professor am eidg. Polytechniktum, Vorsiand der Awnsiall
sur Prifung von Baumaicrialien elc.

Mit 8 Tafeln und 38 Textfiguren.

Commissions-Verlag, von Meyer & Zeller in Ziirich.

Druck von Ziircher und Furrer in Zirich.

1886.

Fachzeitschrift in verniinftigem Rah-
men zu halten, musste Tetmajer sie
teilweise aus dem Institutsbudget fi-
nanzieren.

Schliesslich war da noch eine An-
gelegenheit, die Tetmajer von Anfang
an am Herzen gelegen hatte: die
Wechselbeziehung zwischen den Ge-
biihren fiir die durchgefiihrten Priifun-
gen und der Zahl der Auftrige. Es
ging darum, einen Tarif festzulegen,
der potentielle Kunden nicht ab-
schreckte, sondern im Gegenteil zu ei-
ner moglichst umfassenden Benut-

zung des Institutsangebotes ermunter-
te, was der Qualitdt der schweizeri-
schen Produkte und der Sicherheit der
schweizerischen Strassen und Eisen-
bahnen zum Vorteil gereichte.

Hier sei der entsprechende Ab-
schnitt aus der Botschaft des Bundes-
rats zitiert: «Uberhaupt kann und darf
die Anstalt nicht als ein gewohnliches
Geschdftsunternehmen angesehen
werden, wo vor allem dahin zu trach-
ten ist, dass das Geschdift sich aus sich
selbst erhalte. Der ihr gegebene Cha-
rakter eines gemeinniitzigen, volks-
wirtschaftlichen und wissenschaftli-
chen Interessen zum Nutzen des Lan-
des dienen wollenden Unternehmens
bringt es mit sich, dass der Bund,
nachdem er die Anstalt gegriindet hat,
ihr, wenn er sie nicht verleugnen will,
auch Opfer bringen und sich in erster
Linie fragen muss, nicht wie klein
der Beitrag an die Anstalt gehalten
werden kann, sondern wie gross er
zu bemessen ist, um die Anstalt in den
Stand zu setzen, ihren Zweck gehorig
zu erfiillen und vollen Nutzen zu brin-
gen. »

Die Ernennung Tetmajers zum
Anstaltsvorstand unterschrieb Vize-
prasident Droz. Unter der erwihnten
Botschaft des Bundesrates prangte
ebenfalls die Unterschrift von Numa
Droz, der in jenem Jahr Bundesprisi-
dent war. Das mochte ein Zufall sein,
aber auch das Resultat der Tatsache,
dass Droz seit dem Jahre 1878 an der
Spitze des Departements fiir Industrie,
Handel und Landwirtschaft (heute
Volkswirtschaftsdepartement) stand.
Man konnte die Behauptung wagen,
dass der Neuenburger Politiker, indem
er seine Unterschrift unter die beiden
Dokumente setzte, seiner personli-
chen Unterstiitzung fiir die durch
Tetmajer repridsentierte Sache Aus-
druck gab.
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Numa Droz,

ein bedeutender Bundesrat

Numa Droz gilt als einer der geisti-
gen Viter der schweizerischen Indu-
strie. Der Autor seiner Biographie, die
aus Anlass des hundertjdhrigen Ge-
burtstages erschien, stellt verschiede-
ne Initiativen vor, an deren Anfang
Droz stand.

Das Fabrikgesetz sowie der 1877
eingefiihrte Grundsatz, dass der Pa-
tron im Falle eines Arbeitsunfalles
oder einer arbeitsbedingten Krankheit
die Verantwortung zu iibernehmen
hat, das Gesetz iiber Fabrik- und Han-
delsmarken, das Recht auf literari-
sches und kiinstlerisches Eigentum,
das 1886 eingefiihrte Gesetz betref-
fend die Alkoholproduktion, die Han-
delsabkommen mit Deutschland,
Osterreich, Ungarn, Belgien, Spanien,
Italien und Ruménien — alle diese Ver-
ordnungen wiren nicht ins Leben ge-
rufen oder realisiert worden ohne die
Initiative und Ausdauer von Bundes-
rat Numa Droz.

1883 erdffnete der hohe Magistrat
die Landesausstellung in Ziirich. Er
prisidierte mehrere internationale
Konferenzen, aus der die Internatio-
nale Union zum Schutze der literari-
schen und kiinstlerischen Werke her-
vorging. 1891 leitete er den internatio-
nalen Kongress iiber Arbeitsunfille
und 1893, nachdem er die Regie-
rungsgeschifte abgegeben hatte, wur-
de er Direktor des neugegriindeten In-
ternationalen Transportbiiros.

Zu diesen verdienstvollen Aktiviti-
ten kénnen im Bereich des Handels
die Massnahmen rund um die Ent-
wicklung der vom Staat sanktionier-
ten Materialpriifungen gerechnet wer-
den.

Weitere Botschaften des Schweize-
rischen Bundesrates betrafen den Bau
eines neuen Sitzes und einer neuen
Betriebsordnung der Tetmajerschen
Anstalt.
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Bundesrat Numa Droz (1844—1899)

Der neue Anstaltssitz

an der Leonhardstrasse

Im Jahre 1887 legte der Bundesrat
wie jedes Jahr einen Rechenschafts-
bericht iiber seine Tétigkeit ab. Im
Laufe der Diskussion kam die
Geschiftspriifungskommission  des
Nationalrates zum Schluss, dass die
von Professor Tetmajer geleitete,
«ausserordentlich niitzliche Anstalt»
nicht nur erhaltenswert, sondern im
Rahmen der Moglichkeiten auch wei-
ter zu entwickeln sei. Diesem Wunsch
sollte der Bau eines fiir ihre Bediirf-
nisse speziell konzipierten Gebdudes
entsprechen, da «die Fortexistenz des
Institutes nur durch einen Neubau er-
moglicht werde».**

Im Auftrag des Departements des
Innern bereitete Tetmajer einen Be-
richt in dieser Sache vor, der gedruckt
und der bundesritlichen Botschaft
vom 25. November 1889 beigefiigt
wurde. Diese Botschaft ist wegen ih-
rer Ausfiihrlichkeit ein interessantes
Dokument. Darin wird festgestellt,



dass fiir den Neubau am besten eine
der Stadt Ziirich gehdrende Parzelle
geeignet sei, die nordlich des poly-
technischen  Hauptgebdudes und
kaum 60 Meter von ihm entfernt liege.
Zwar grenze sie nicht direkt an eine
Strasse, sondern liege etwas abseits
der Tannen- und Leonhardstrasse,
doch dieser Umstand habe eine be-
deutende Grundstiickverbilligung und
tiefere Baukosten zur Folge. Die Bot-
schaft gab mit der minutiésen Genau-
igkeit von Quadratzentimetern die
Grundfliche aller geplanter Rium-
lichkeiten an, insgesamt 1061,24 m?,
Ohne auf Einzelheiten einzugehen, sei
gesagt, dass im Kellergeschoss ein
Maschinenraum, das Metall- und das
Kohlenlager, ein Heiz- und ein Trok-
kenraum, der Hauswartskeller und ein
Dispositionsraum vorgesehen waren.
Im Hochparterre sollten das Arbeits-
zimmer des Direktors einschliesslich
der Bibliothek, ein Raum fiir den As-
sistenten, der Wigeraum, das Labora-
torium, die Zementwerkstatt mit dem
entsprechenden Magazin, ein Raum
fiir die hydraulischen Tests und eine
Metallwerkstatt eingerichtet werden.

Ludwig von Tetmajer als Direktor der
Eidg. Anstalt zur Priifung von Bau-
materialien

Das Gebdude der Eidg. Anstalt zur
Priifung von Baumaterialien, 1891




Im ersten Obergeschoss waren ein Au-
ditorium 80 Zuhorer, ein
Dozentenzimmer, ein Raum fiir die
Sammlung sowie ein Vestiblil mit
Schrinken fiir die Sammlung und die
Hauswartswohnung vorgesehen. Im
Westfliigel war eine Maschinenhalle
mit der Grundfliche von 175 m? ge-
plant. Die Gesamtkosten fiir den Bau,
die Einrichtungen und Gerite des In-
stitutes sollten eine Viertelmillion
Franken nicht tiberschreiten.

Im Zusammenhang mit dem Um-
zug an den neuen Sitz der Werder-
schen Festigkeitspriifmaschine kaufte
die Nordostbahn dem Bund fiir eine
bescheidene Summe das Gebidude ab,
in dem sich das Gerit bisher befunden
hatte, und 16ste sich auch von den ur-
spriinglich eingegangenen Verpflich-
tungen.

Es sei ergédnzt, dass die Einrichtung
der Werderschen Maschine auf dem
Terrain der Hochschule selbst wegen
fehlender Rdumlichkeiten, des Larms
und der vibrierenden Winde wegen,
welche der Apparat verursachte, nicht
in Frage kam.

fiir

Eine folgenreiche Denkschrift

1889 veroffentlichte Tetmajer eine
im Auftrag entstandene «Denkschrift
iiber die definitive Einrichtung einer
eidg. Anstalt fiir Priifung von Bauma-
terialien verbunden mit dem schwei-
zerischen Polytechnikum». Diese Pu-
blikation enthielt unter anderem den
Versuch einer Definition einer eidge-
nossischen Materialpriiffungsanstalt.
Tetmajer unterschied zwischen soge-
nannten mechanisch-technischen La-
boratorien, also Einrichtungen, in de-
nen die Materialproben unter rein
wissenschaftlichen Aspekten unter-
sucht wurden, und Materialpriifungs-
stellen, die staatliche Institutionen
sein sollten, sich einer angemessenen
Autoritdt erfreuten und moéglichst per-
fekt ausgeriistet sein sollten. Erstere
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Mitteilungen

der Anstalt zur Priifung von Baumaterialien

am eidgen. Polytechnikum in Ziich.
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5. Heft.

Bericht dber den Neubau, die Einrichtung
und die Betriebsverhéltnisse

des sechweizer. Festigkeitsinstitutes.

Zusammengestellt von

L. Tetmajer

dipl. Ingenieur, Professor am eidgen. Polytechnikum, Vorsteher der Anstalt

zur Priifung von Baumaterialien, ete.

Selbst-Verlag der eidgen. Festigkeits-Anstalt.

ZURICH

Druck von F. Lommaver, Rimistrasse 12,

189083,

liessen sich mit vergleichbaren Mess-
anstalten an Chemie- oder Physik-
instituten vergleichen, die an zweiter
Stelle genannten wiirden dem staatli-
chen Mess- und Wigamt oder dem
Miinzamt entsprechen. Die Eid-
genossische Materialpriifungsanstalt
(EMPA) sollte nach Tetmajers Vision
eine Kombination beider Typen sein:
Sie sollte Institutionen und Privat-
firmen eine sachliche Untersuchung
der Eigenschaften und Festigkeit von
Baumaterialien gewdhrleisten und
gleichzeitig auf der Basis der so er-
zielten Resultate den Interessen der
Wissenschaft dienen.

Ihr Ziel brachte Tetmajers Denk-
schrift klar zum Ausdruck: Die Zu-
stimmung und einen entsprechenden
Kredit fiir den Neubau zu erreichen;

Mitteilungen der
Anstalt zur Priifung von
Baumaterialien,

5. Heft, 1893



Eidg. Materialpriiffungsanstalt am Schweiz. Polytechnikum Zirich *
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Erdgeschoss der Festigkeitsanstalt

Legende :

11, Vorstandszimmer mit Bibliothek
12  Assistentenzimmer mit Bureau
13 das Physikalische Laboratorium
14  das Chemische Laboratorium
15 die Mechanische Werkstatte

16  der Motorenraum '

17  der Versuchs- oder Maschinenraum.
In diesem befinden sich : «...die Werdersche Festigkeitsmaschine fir Zug-, Druck-, Knickungs-
und Biegungsversuche fir 100t Kraftentfaltung; eine Festigkeitsmaschine Pohlmeyer, die
hydraulisch fur Zerreissungsproben mit Stahl und Eisen bei 100t Kraft arbeitet; eine Festigkeits-
maschine Mohr und Federhaff far Qualitatsbestimmungen von Gusseisen, Kupfer und dessen
Legierungen; drei hydraulische Pressen mit reibungslosem Presskolben u. a. m. ...»

* Entnommen aus: «Eidg. Polytechnikum», Festschrift, Band Il (1905);
Artikel: «Anstalt zur Prifung von Baumaterialien». — Dort heisst es auf S. 344-345 u. a. :
«...Das Gebaude der Festigkeitsanstalt besitzt 38,4m Front auf 21,4m Tiefe. Mit Ausnahme des
Motorenraumes und des grossen Versuchs- und Maschinensaales sind samtliche Rdume des
Erdgeschosses unterkellert. Der mittiere Teil des Erdgeschosses, 21 x 18m, ist mit einem
oberen Geschosse versehen. Die Baukosten betrugen 202'000 Fr., die innere Einrichtung
und Ausstattung mit Maschinen 80'773 Fr. ...»

Erdgeschoss der Eidg. Anstalt zur Priifung von Baumaterialien, 1891
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aus seinem in weit auseinander-
liegenden Gebiduden untergebrachten
Betrieb, wo die Werkstatt auf dem Ge-
linde der madissig interessierten
Nordostbahn lag und sich die restli-
chen, ungeeigneten Réaumlichkeiten
im Polytechnikum befanden, sollte
eine wahrhaft angemessene Instituti-
on werden, die «den Schwesteran-
stalten der Nachbarstaaten wiirdig zur
Seite stehen wird».”

Einer der Nachfolger Tetmajers als
Direktor der EMPA, Professor
Edouard Amstutz, schrieb in einem
Artikel tiber die Entwicklung und
Wandlung dieses Instituts, worin er
seinen Vorgidnger ausgiebig zitierte,
dass Tetmajer mit «berechtigiem
Stolz» detailliert das Gebdude be-
schrieben habe, das nach seinen Hin-
weisen an die Adresse der Direktion
der eidgendssischen Bauten ent-

E‘&EM‘EREALPR%Fi}NG:S"%?*é_S?ALT AN | i

standen war.** In der Tat stellte der
Neubau des Materialpriifungsinsti-
tutes an der Leonhardstrasse ein
nachahmenswertes Beispiel fiir eine
Investition dar, bei der die Zweck-
missigkeit entscheidenden Vorrang
hatte. Tetmajer hatte an alles gedacht:
an Prestige und Komfort, an die
Raumlichkeiten zur Durchfiihrung
von Priifungen und unweit davon ge-
legene Magazine, an geheizte Rdume,
aber auch an ungeheizte, wo solche
notig waren, an die Studenten, Profes-
soren, Assistenten und an die Haus-
wartswohnung, ja sogar an den dazu
gehorigen Keller. Der Institutsplan,
der zusammen mit Fotografien des
Gebidudes und einzelner Innenrdaume
im fiinften Heft der «Mitteilungen»
erschien, konnte als Anschauungs-
material fiir Architekturstudenten die-
nen.

/. POLYTECHNIKUN, IN JORICH

Chemisches Laborato-
rium der Eidg. Anstalt
zur Priifung von
Baumaterialien, 1891




Physikalisches
Laboratorium der Eidg.
Anstalt zur Priifung von
Baumaterialien, 1891
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Das Gebidude war langfristig ge-
plant, im Hinblick auf die wachsende
Zahl der Aufgaben und des zuneh-
menden Personalbestands. Erst nach
Tetmajers Riicktritt liess sein Nach-
folger, Professor Francois Schiile, den
Bau aufstocken.

Mitarbeiter aus ganz Europa

An dieser Stelle soll die Zusam-
mensetzung des Personals im Jahre
1895 in bezug auf die Herkunft néher
beleuchtet werden. Ausser dem Vor-
steher arbeiteten hier sieben Assisten-
ten, nicht eingerechnet der Sekretdr,
der Biirogehilfe, zahlreiche Labo-
ratoriumsgehilfen, der Hauswart und
der «Hausknecht». Bekanntlich wurde
Tetmajer in Ungarn auf dem Gebiet
der heutigen Slowakei geboren. Von
den sieben Assistenten waren vier
Schweizer; die iibrigen drei stamm-

4y

ten, wie der Direktor selbst, aus Ost-
europa, gemiss der damaligen
Linderaufteilung aus Russland. Dr. S.
Frankfurt kam aus Wilna, der heuti-
gen Hauptstadt Litauens, nach Ziirich.
Dr. Ginzburg stammte aus Kiew, der
heutigen Hauptstadt der Ukraine.
J. Lewentis schliesslich wurde in Jalta
geboren, das am Ende des Zweiten
Weltkrieges zum unheilvollen Sym-
bol der Trennung Europas in Ost und
West werden sollte, das auf der Krim
liegt und heute als autonomer Teil zur
Ukraine zahlt. Unter den Schweizer
Assistenten sei Maurice Lugeon, ein
Waadtldnder Geologe, erwihnt. Im
Auftrag der EMPA fiihrte dieser Mes-
sungen und Untersuchungen der
schweizerischen Tonschichten durch.
Spiter reiste er mehrfach nach Polen,
um dort vergleichende Studien iiber
die geologische Struktur der Tatra und

17, POLYTECHNIKUM IN ZURICH
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der Alpen durchzufithren. In der
Zwischenkriegszeit ging sein Sohn
Jean nach Warschau, wo er das polni-
sche meteorologische Institut griinde-
te.

Die Vergrosserung des Instituts und
die wachsende Zahl der Aufgaben
machten es notwendig, die Verant-
wortlichkeiten aufzuteilen. Am 1. Ja-
nuar 1896 vertraute Tetmajer, der «die
Aufsicht und Leitung des Instituts, die
Vertretung nach Aussen, sowie die
Erledigung aller wissenschaftlichen
Arbeiten, die Leitung des Unter-
richts»® fiir sich selbst behielt,
E. Brunner die Leitung der Werkstiit-
ten und die Fiihrung der Abteilung fiir
mechanisch-technische Arbeiten an;
Dr. Frankfurt iibergab er die Leitung
der chemisch-analytischen Arbeiten,
und J. Lewentis betraute er mit der
Flihrung der Arbeiten im physikali-
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schen Labor. Am 1. April 1896 avan-
cierte Bruno Zschokke zum Leiter der
Untersuchungen im Bereich Papier
und Ton und gleichzeitig zum Sekre-
tar des Internationalen Verbandes fiir
Materialpriifung der Technik. Dieser
Grundsatz des Delegierens der Ver-
antwortung wurde im Laufe der wei-
teren Entwicklung der EMPA beibe-
halten. Wie sich der Personalbestand
der EMPA beim Weggang Tetmajers
1901 darstellte, zeigt eine Aufstellung
am Schluss dieses Buches.

Die néchsten beiden Unterkapitel
sind der besonderen und spektakuld-
ren Tatigkeit Professor Tetmajers ge-
widmet, die er als Direktor der EMPA
ausiibte, auch wenn sie mit dem Wir-
ken dieser Institution, mit dem Alltag
der schwierigen
Untersuchungen nicht unmittelbar in
Verbindung stand.

miihseligen und

Zement-Werkstdtte im
Kellergeschoss der
Eidg. Anstalt zur
Priifung von Baumate-
rialien, 1891



FUNGS-ANSTALT AM SCHWEIZ
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Versuchs- oder Maschinensaal der Eidg. Anstalt
zur Priifung von Baumaterialien mit der
Werderschen Festigkeitspriifmaschine von 1877

Motorenraum der Eidg. Anstalt zur Priifung von
Baumaterialien, 1891
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Die «kleine Teufelsbriicke»

Am Montag, den 29. Oktober 1883
konnte man im Lokalteil der «Neuen
Ziircher Zeitung» anldsslich der da-
mals in Ziirich stattfindenden Landes-
ausstellung lesen: «Eine interessante
Probebelastung wurde Freitag und
Samstag mit dem Bogen des Port-
landcement R. Vigier, welcher sich
hinter dem Keramikgebiude befindet,
vorgenommen. Auf die Briicke, wel-
che sechs Meter Spannweite bei zwolf
Zentimetern Stirke im Scheitel hat,
wurden iber 650 Ztr. Eisenbarren
(32,5 Tonnen) aufgebracht, ohne dass
das Bauwerk einstlirzte. Es entspricht
dies einer mehr als zehn Mal so star-
ken Belastung, als der Verkehr auf ei-
ner Briicke im Maximum an sich
bringt. Zahlreiches Publikum, darun-
ter eine Anzahl bekanntester Inge-
nieure, wohnten der Probe bei, welche
am Montag fortgesetzt werden soll.»*

Wer sonst, wenn nicht Tetmajer,
hitte dieses spektakulire Experiment
veranlasst haben sollen? Fiir ihn war

es doch die ideale Gelegenheit, einem
breiteren Publikum wie auch den
Fachkreisen die Bedeutung der Werk-
stoffpriifung n#herzubringen. FEine
zeitgenossische Illustration aus der
damaligen Zeit zeigt eine vornehme
Gesellschaft — Damen in Reifrocken,
Gentlemen in Zylindern, ein Middchen
mit Matrosenhiitchen —, die seelenru-
hig unter einem eleganten Briickenbo-
gen flaniert. Rechts im Bild ist ein et-
was einfacher gekleideter, beleibter
Herr zu sehen. Alles deutet darauf hin,
dass es sich dabei um Professor
Tetmajer selbst handeln muss, der in
diesem Idyll die von Anfang an in Be-
tracht gezogene Katastrophe ins Auge
fasste.

Die Bedeutung dhnlicher Experi-
mente fiir die weitere Entwicklung der
Industrie um die Jahrhundertwende
unterstrich eine Bemerkung im illu-
strierten Fiihrer der Landesaus-
stellung 1883 in Ziirich: «Was daher
die Cementiers noch Alles ersinnen
und aus ihren zidhen Bindemitteln her-

Die «kleine Teufels-
briicke» an der
Landesausstellung in
Ziirich, 1883




«Perspectivische Ansicht der zertriimmerten Bétonbriicke der
Portland-Cement-Fabrik von Rob. Vigier in Luterbach. ... Immer-
hin verdanken wir dem Entgegenkommen der Herren Vigier und
Brosi eine systematische, bis zum Einsturze der Briicke gesteigerte
Probebelastung, die eine Reihe interessanter, bautechnisch
wichtiger Resultate an den Tag forderte. ... Circa 14 Stunden nach
Einstellung der Belastung ist ... der Einsturz des Objektes erfolgt. »

stellen werden, wird die Zukunft und
eine nichste schweizerische Landes-
ausstellung in lehren.»”” Die
Landesausstellung 1896 in Genf be-
stdtigte diese Vorhersage mit zahlrei-
chen Stahlbetonbauten.

Die von Robert Vigier 1872 in
Luterbach bei Solothurn gegriindete
Firma erhielt ein Diplom «fiir einen
vorziiglichen Kkiinstlichen Portland-
cement, welcher zu den besten des In-
und Auslandes gezihlt werden kann,
und fiir Verdienste um die Einfiithrung
der Cementfabrikation in  der
Schweiz».*®

Die Zuschauer nannten die kleine
Briicke wegen ihrer kithnen Konstruk-
tion die «kleine Teufelsbriicke». Das
Experiment begann am Freitag, den
26. Oktober 1883. Die genaue Be-
schreibung verdanken wir Ludwig
Tetmajer. Einen dhnlichen Versuch
hatte die Fabrique suisse de ciment

Portland de St-Sulpice/VD iibrigens

bereits 1879 anldsslich eines Ausflu-
ges des Schweizerischen Ingenieur-
und Architekten-Vereins durchgefiihrt.

Die Zusammensetzung des Betons
unterschied sich bei den Briickenkop-
fen (1 : 5, Sand und Kies) und den
Bogen (1 : 3, Sand und Erzschlacke).
Der Beton wurde auch auf verschiede-
ne Weise aufgetragen: in den Briik-
kenkopfen in horizontalen Schichten,
in den Bogen in vertikalen. «Die Form
des Bogens war rationell», versichert
uns Tetmajer, «und schien der Druck-
linie des Eigengewichts angepasst.»*’

Zur Belastung verwendete man aus
Beton gegossene, zwischen 45 und 70
kg wiegende Blocke (sogenannte
Masseln). Man legte sie auf den Briik-
kenbogen in einer Linge von 5 m,
symmetrisch zu ihrer Achse aus. Bei
einer Belastung von 2,5 Tonnen, das
heisst einem 9,4fach grosseren Ge-
wicht als jenem der potentiellen Men-
schenmenge, traten die ersten Risse
im Bogen auf. Tetmajer berichtete:
«Bei eintretender Dunkelheit, die zur
Einstellung der weiteren Belastung
zwang, trug die Briicke Total 35,75 T
[...] das heisst ein 13,7-faches
Menschengedringe.»® Im Laufe der
Nacht entstanden zwei weitere Risse.

Gemiiss der «Offiziellen Zeitung»
der Landesausstellung brach das
«Teufelsbriicklein» am Sonntag, den
28. Oktober 1883 zusammen, um
«halb 9 Uhr, also 15,5 Stunden nach
vollendeter Belastung [...]. Der Bo-
gen ist vollstindig als Gewolbe gebro-
chen und wiirde ohne das Weichen der
Widerlager eine bedeutend grossere
Belastung ausgehalten haben».

Eine Zeichnung zeigt die einge-
stiirzte Briicke aus perspektivischer
Sicht — sie entstand an der gleichen
Stelle wie die bereits erwéhnte Illu-
stration. Die gehobene Gesellschaft
befand sich wohl zu jenem Zeitpunkt
in der Kirche; in der Mitte liegen
schwarze Eisenstibe, und der Blick
auf einen Baum und ein Keramik-
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gebdude wird frei. Professor Tetmajer
ist nicht zu sehen. Er hatte sein Ziel
erreicht, indem er die Bedeutung der
Materialpriifung auf eindriickliche
Weise demonstriert hatte.

In einer fritheren Version seiner Be-
schreibung der Briickenbeschwerung
an der Landesausstellung in Ziirich
schrieb Tetmajer folgende Worte:
«Die wenigen, seit dem Schluss der
schweiz[erischen] Landesausstellung
verflossenen Wochen geniigten, um
diese prichtige Stitte eines schweiz-
[erischen] Industrie- und Gewerbe-
Heimes zur Ruine zu machen. Noch
eine kurze Zeit und auch die noch
intacten Reste der Gebiulichkeiten
und im Parke =zerstreuten Aus-

stellungsobjecte gehoren einer ebenso
schénen als lehrreichen Vergangen-
heit, die mit Recht als ein Fest der Ar-
beit so oft gefeiert wurde.»®!

Mit dem ihm eigenen Sinn fiir das
Praktische verstand es Tetmajer, die
ohnehin unvermeidliche Zerstorung
der Objekte in spektakulidrer Weise fiir
seine Idee einzuspannen. Aus seinem
Vorgehen ist jene Denkweise heraus-
zulesen, die erst hundert Jahre spiter
langsam die Anerkennung der schwei-
zerischen Fachkreise erhalten sollte:
der Gedanke an die Notwendigkeit,
industrielle Objekte als Zeugen einer
Epoche fiir die Nachwelt zu erhalten,
ein Gedanke, der im weitesten Sinne
auch diesem Buch zugrundeliegt.

Die Fachleute der Eidg. Anstalt zur Priifung von Baumaterialien um [900.
Sitzend mit Stock der Adjunkt des Direktors, Zschokke.
Stehend die beiden Abteilungsleiter: Stahel, direkt hinter ihm, und links von Zschokke Brunner (mit Stock)




«Das grosste kontinen-
tale Eisenbahnun-
gliick», der Einsturz
der Eisenbahnbriicke
tiber die Birs bei
Miinchenstein am

14. Juni 1891

«Das grosste kontinentale

Eisenbahnungliick»

Am Montag, den 15. Juni 1891 kam
es in Miinchenstein in der Nihe Ba-

sels zu einer grossen Eisenbahnkata-
strophe. Ein Zug der Jura—Simplon-
Bahn stiirzte von der gusseisernen
Briicke in die Birs, was den Tod von
rund 80 Menschen zur Folge hatte.
Sofort tauchten die Fragen nach der
Unfallursache auf. In der «National
Zeitung» beeilte sich ein Ingenieur zu
erklaren, dass beim Bau der Briicke
die Lokomotiven sehr viel leichter ge-
wesen seien als 1891: «Speziell die
Jurabahn hat anlésslich der Einfiih-
rung des Passzwanges, als ihr der gan-
ze Verkehr von und nach Paris zufiel,
kriftigere und leistungsfihigere Ma-
schinen bauen lassen, die natiirlich
auch viel schwerer sind.»%* Der Autor
forderte entsprechende Schritte zur
Vermeidung weiterer Katastrophen.
Ein anderer Techniker informierte
iiber die Korrespondenz zwischen

dem Vorsitzenden der Basler Regie-
rung, Dr. Zutt, und dem eidgendssi-
schen Eisenbahndepartement. Aus
dem Antwortschreiben des Departe-
ments ging hervor, das die Untersu-
chung der Unfallursachen am 16. Juni
verfiigt worden war.

In Wirklichkeit jedoch hatte der
zum sechsten Mal zum Vorsteher des
Eidgenossischen Post- und Eisen-
bahndepartements gewilhlte Bundes-
rat Emil Welti schon am Tage der Ka-
tastrophe ein Telegramm an zwei Ziir-
cher Experten gesandt und diese gebe-
ten, sich zwecks Untersuchung der
Unfallursache «sobald wie moglich
nach Miinchenstein zu begeben».®

Nebenbei bemerkt war 1891 fiir

Welti ein ereignisreiches Jahr. Einer-

seits kam es zu einem Skandal, dessen
Protagonisten sein Sohn Friedrich, die
Schwiegertochter Lydia Welti-Escher
und der bekannte Berner Maler Karl
Stauffer waren. Auch Welti selbst
spielte darin eine zwielichtige Rolle.
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«...der Personenzug der Jura-Simplon-Bahn bestand aus zwei Schnellzugmaschinen der Type A3T...» und aus je
einem «Gepdck-, Eilgut und Postwagen, sowie zehn Personenwagen...»

Die Lokomotiven des Ungliickszuges: Vorspannmaschine mit Nr. J-S 203, Zugmaschine mit Nr. J-S 209. — «... der
Zug hatte beim Auffahren auf die Briicke eine Geschwindigkeit zwischen 36 und 40 km pro Stunde (10—11 m pro
Secunde)...»
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Professor Tetmajer an
seinem Arbeitsplatz

Die Affiare kulminierte im Tode
Stauffers und im Selbstmord Lydias.
Andererseits hatte Emil Welti einen
Erfolg erzielt, als er fiir die Gotthard-
bahn deutsche und italienische Sub-
ventionen sicherstellte. Die Eisen-
bahnkatastrophe von Miinchenstein
war moglicherweise ein Grund dafiir,
dass im gleichen Jahr der Souverin,
das Schweizervolk, ein Projekt Weltis
ablehnte, das auf die Verstaatlichung
der Schweizerischen Centralbahn ab-
zielte. All diese Riickschldge fiihrten
zur Demission Weltis als Bundesrat.

Abklirung der Unfallursache

Die beauftragten Experten, die Pro-
fessoren Wilhelm Ritter und Ludwig
von Tetmajer, erschienen schon am
folgenden Tag, am 16. Juni 1891, um
10 Uhr vormittags am Unfallort. «Es
ist unmoglich», schrieben sie, «mit
Worten auch nur ein angenéhertes
Bild von dem Zustande der

Eisenconstruction nach der Katastro-
phe zu geben. Die Zahl der einge-
tretenen Briiche, Risse und Verbie-
gungen ist eine ausserordentlich
grosse. Dabei ist es schwierig zu sa-
gen, ob dieselben gleich beim Ein-
sturz der Briicke entstanden, oder ob
sie durch die stiirzenden Fahrzeuge
erzeugt worden sind.»%

Wer war der zweite Experte neben
Tetmajer? Seine Biographie weist
Ahnlichkeiten mit jener Tetmajers
auf, vor allem was die Verbindungen
zu Osteuropa betrifft. Wilhelm Ritter
(1847-1906) war Bauingenieur. Nach
Abschluss des Polytechnikums in Zii-
rich arbeitete er ein Jahr beim Bau der
Alfoldbahn in Ungarn. Seit 1873 lehr-
te er Briicken- und Baustatik in Riga;
1881 wurde er zum Nachfolger Pro-
fessor Culmanns und damit Bauinge-
nieur-Professor am Polytechnikum.
Insbesondere beschiftigte er sich mit
Baumaterialien wie Holz, Stahl und
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Die Labormannschaft
der EMPA um 1900.
Es sitzen v.l.n.r.:
Brunner, Zschokke,
Stahel.

Stahlbeton. Von 1881 bis 1901 war er
Mitglied der Baukommission der
Stadt Ziirich und von 1887 bis 1891
zugleich Rektor des Eidgendssischen
Polytechnikums.

Der Bericht Tetmajers und Ritters
verschwieg ein Detail, das sich fiir
den Unfallhergang zwar als bedeu-
tungslos, fiir die Nachwelt jedoch als
interessant erwies: die Anwesenheit
einer Gruppe von Tetmajers Studen-
ten am Unfallort. Diese Tatsache war
aus der damaligen Presse zu erfahren.
Die «Neue Ziircher Zeitung» verof-
fentlichte am 17. Juni eine am Vor-
abend in Basel aufgegebene Depe-
sche: «Prof. Tetmajer besuchte heute
zusammen mit zahlreichen Studieren-
den des Polytechnikums die Un-
gliicksstitte.»% Diese Zeitungsnotiz
war bezeichnend fiir Tetmajer als aka-
demischen Lehrer. Als man ihn plotz-
lich an den Ort der Katastrophe berief,
vergass er nicht, seine Studenten zu
benachrichtigen, denn er wollte nicht,
dass sie die Moglichkeit verpassten,
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dieses aussergewdhnliche Ereignis an
Ort und Stelle mitzuverfolgen.

Tetmajer selbst konzentrierte sich
auf die technische Seite des Unfalls.
Davon legen die dem Bericht beige-
fligten Fotografien (von der Firma
J. Brunner reproduzierte Lichtdrucke)
ein eindriickliches Zeugnis ab. Neh-
men wir beispielsweise das Foto Nr. 7
Linke Tragwand: In der Bildmitte ist
die Lokomotive des Ungliickszuges
zu sehen, im Vordergrund sind drama-
tisch verbogene Teile der Briicke und
Einzelteile des Zuges deutlich zu er-
kennen. Die Zuschauer jedoch sind
kaum wahrnehmbar (sieche Um-
schlag). Fiir Tetmajers Einstellung ist
dieses Foto besonders charakteri-
stisch, denn das beriihmt gewordene
Bilddokument zeugt von Tetmajers
Faszination fiir die Technik und die
handfeste Materie.

Die Titigkeit der beiden Experten
am Unfallort wurde teilweise durch
das Wetter beeintriachtigt. Am 22. Juni
1891 publizierte die Presse Kommen-



Bericht iiber die
Priifung von Draht und
Drahtseilen von 1890

tare zum ersten, partiellen Bericht,
den die Experten des Bundesrates be-
kanntgegeben hatten. «Weder der
Konstruktion der Briicke noch der
Qualitdt des Eisens konnen wir bis
jetzt die Schuld an dem Ungliick zu-
schreiben»®, hiess es in der NZZ. Am
30. Juni, Uiber zwei Wochen nach dem
Unfall, iiberliessen die beiden Profes-
soren dem eidgendssischen Festig-
keitsinstitut eine Auswahl zu testen-
der Proben.

Die Endergebnisse stimmten inter-
essanterweise nicht mit den Beobach-
tungen des Zwischenberichtes iiber-
ein, denn die von Ritter und Tetmajer
am 24. August 1891 vorgelegte Zu-
sammenfassung der Ergebnisse gab
folgenden Sachverhalt an: «Die
Hauptursache des Einsturzes liegt in
den zu schwachen Mittelstreben;

Bericht
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Methoden und Resultate der Prifung
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Der von Jakob Amsler-Laffon
hergestellte Draht-Torsionsapparat der
Eidg. Anstalt zur Priifung von Baumate-
rialien von 1890

durch die excentrische Befestigung
der Streben und durch die geringe
Qualitédt des Eisens wurde der Ein-
sturz wesentlich befordert.»*’

Die Gesellschaft der Jura—Simplon-
Bahn war iiber diesen Schlussbericht
natiirlich nicht besonders gliicklich
und publizierte eine Erwiderung in
deutscher und franzdsischer Sprache.

Verbesserungsbediirftige

Materialpriifung bei der

Eisenbahn

Im Zeichen der Polemik rund um
die Katastrophe von Miinchenstein
entstand auch ein Dokument, das von
besonderer Bedeutung ist. Als Ant-
wort auf einen Leitartikel in der «Neu-
en Ziircher Zeitung» erklédrte Ludwig
Tetmajer in einem Brief an den Chef-
redaktor seinen Standpunkt betreffend
Materialpriifung im Bereich des Ei-
senbahnwesens. Hier die wichtigsten
Stellen: «Was Sie von der Kompetenz
des Bundes den Bahnen gegeniiber
sagten, ist leider volle Wahrheit und
wird man berechtigt sein, die Frage
aufzuwerfen, ob das schweiz. Eisen-
bahngesetz nicht auch in Hinsicht auf
die Kompetenzfrage des Bundes-
rathes und seiner die Kontrole hand-
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habenden Organe einer Revision zu
unterziehen sei! Eines steht indessen
fest: Niemand ist berechtigt die
Pflichttreue und den Diensteifer des
Personals des technischen Inspekto-
rats schweizerischer Eisenbahnen zu
bezweifeln! Und wenn die Organe
nicht durchdringen, wie dies im Inter-
esse der offentlichen Sicherheit unab-
lassig ist, so liegt dies zum Theil an
ihrer Machtlosigkeit den Bahnen ge-
geniiber, anderseits in ihrer ausser-
ordentlichen Belastung, die eine
griindliche Untersuchung aller Objek-
te ihres Ressorts fast unmoglich
macht. Hier muss fiir die Zukunft un-
bedingt eine einschneidende Abhiilfe
geschaffen werden und zwar nach
zwei Richtungen, nédmlich in Hinsicht
auf Vermehrung des Personals, ferner
auf deren finanzielle Stellung, die al-
lein Gewidhr dafiir bietet, dass fach-
ménnisch tiichtig gebildete Leute in
ihren verantwortlichen Stellungen
dauernd erhalten bleiben. Das Sparen
an dieser Stelle ist von Ubel und fiir
die Dauer nicht aufrecht zu halten.
Ihre Bemerkung hinsichtlich der im
Jahre 1883 bearbeiteten Normen fiir
die Berechnung der eisernen Briicken,
Materialproben etc. entspricht in jeder
Hinsicht den thatsichlichen Verhilt-
nissen. Auf meine Anregung hin hat
der schweizer. Ingenieur- und Archi-
tekten-Verein anldsslich der Landes-
ausstellung diese Frage aufgegriffen,
eine Kommission bestellt, die unter
meinem Vorsitze fragliche Normen
diskutierte. Sie sind im Druck erschie-
nen und blieben sodann als offizielles
Aktenstiick liegen. In meiner Stellung
als Chef des eidgendssischen Festig-
keitsinstitutes glaubte ich es dem Lan-
de, welches fiir den Ausbau der Fe-
stigkeitsanstalt so gewaltige Opfer
bringt, schuldig zu sein, die Frage der
Schaffung geordneter Verhiltnisse
freilich zunédchst nur in Hinsicht auf
das Briickenwesen unserer Eisenbah-
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nen, nicht auf sich beruhen zu lassen.
Heute darf ich nicht verschweigen,
dass ich vor ca. sieben Monaten in
schwebender  Angelegenheit  im
Bundesrathshaus personlich vorstellig
wurde und dort mit der Zusicherung,
dass ein beziigliches Regulativ auf ad-
ministrativem Wege vom Chef des
Eisenbahndepartements gutgeheissen
und zur Richtschnur fiir die Zukunft
den schweizerischen Eisenbahnen
vorgeschrieben werde, beauftragt
wurde, eine beziigliche motivierte
Vorlage auszuarbeiten. Dies ist auch
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Jahresbericht fiir 1896
der Eidg. Anstalt zur
Priifung von Baumate-
rialien an den Prsi-
denten des Schweiz.
Schulrats



geschehen; fragliche Vorlage ist dem
Abschlusse nahe - leider kommt
sie wenigstens was die Miinchen-
steiner Briicke betrifft, zu spit. [...]
Zum Schlusse mochte ich noch drin-
gend davor mahnen, aus dem
Miinchensteiner Briickenunfall eine
Folgerung auf den Zustand und die
Betriebstiichtigkeit auf dem schweiz.
Eisenbahnnetz iiberhaupt zu ziehen.
Sind unsere Briicken nicht besser, so
sind sie im Allgemeinen auch nicht
schlechter als diejenigen der Nachbar-
staaten. Fatal fiir unsere Briicken ist,
dass in neuester Zeit der Betriebs-
vortheile wegen die Maschinen-
gewichte geradezu ins Unsinnige ge-
steigert wurden, und hier ist es zu-
nichst am Platze, dass der Bund die-
ser stetigen Steigerung der Loko-
motivgewichte einen wirksamen Rie-
gel vorschiebt.»%®

Ausserdem war zu erfahren, dass
Tetmajer bei einer personlichen In-

spektion zwel andere Briicken auf der
Strecke Basel — Delémont unter die
Lupe nahm: die Birsiibergédnge bei
Grellingen und bei Soyhiéres. In bei-
den Fillen stellte er nichts Gefihrli-
ches fest.

Beim zitierten Brief féllt in erster
Linie das fiir Tetmajer charakteristi-
sche Verantwortungsgefiihl auf. In
diesem Schreiben formuliert der Pro-
fessor das Hauptziel von Materialprii-
fungen: die Vermeidung technisch be-
dingter Katastrophen und den Schutz
des menschlichen Lebens. Im Falle
des Miinchensteiner Briickenein-
sturzes war es bereits zu spit; die Ka-
tastrophe jedoch offnete den Schwei-
zern die Augen und wurde damit zu
einer eindriicklichen Warnung.

Mit dem Bericht Tetmajers war je-
doch die Diskussion iiber die Kata-
strophe keineswegs abgeschlossen.
Zwei Jahre spiter vertraute das eidge-
nossische Eisenbahn-Departement die

Alle Berichte der Eidg. Anstalt zur Priifung von Baumaterialien wurden von Hand geschrieben.
Hier der verantwortliche Kanzlist Th. Holzer in seinem Element, um 1900




Vorbereitung eines neuen Berichtes
iber mutmassliche Katastrophenur-
sachen jemand anderem an; die Of-
fentlichkeit reagierte darauf mit
unverhohlenem Bedauern und be-
zeichnete ein solches Vorgehen als
«ein eigenartiges Vertrauensvotum»®.
Einige Monate lang wurde in der
«Schweizerischen Bauzeitung» scharf
polemisiert: Tetmajer trat gegen ver-
schiedene Thesen an, den im Auftrag
der eidgendssischen Behorden ent-
standenen Bericht der beiden Inge-
nieure Collignon und Hauser sowie
die Verteidigung des Briickenher-
stellers, vertreten durch Ingenieur
Rothlisberger.

Als Folge der Katastrophe von
Miinchenstein war Tetmajers Ruhm
gewachsen, wurde er doch von den
serbischen Behorden nach der
Briickenkatastrophe iiber die Morawa
im Herbst 1892, die gliicklicherweise
ohne Todesopfer blieb, zu einer Ex-
pertise eingeladen. Die Strassen-
briicke bei Ljubitschewo war kurz
nach ihrer Fertigstellung zusammen-
gestiirzt. Wie Tetmajer gestand, nahm
er diesen Auftrag an, weil ihn die
Moglichkeit lockte, «Land und Leute
an der untern Donau» kennenzuler-
nen. Von der Tatsache, dass er seine
Aufgabe gut erfiillt haben musste,
zeugte der ihm bei dieser Gelegenheit
verliehene Orden der Heiligen Sava.

Briickenkatastrophen kleineren
oder grésseren Ausmasses waren sehr
selten. Die Untersuchung der Ursa-
chen unterbrach den monotonen La-
boralltag und gab ihm langfristig ei-
nen Sinn, nach der Durchfiihrung ei-
‘ner geniigenden Anzahl von Proben.
Der aufgrund der spektakuldren Ak-
tionen entstandene Ruhm wiire fliich-
tig gewesen, hitte es nicht die grund-
legende, alltdgliche Institutsarbeit des
eingespielten und engagierten Teams
Leonhardstrasse gegeben.
Nicht an Katastrophenstitten, sondern
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an der

dort, an der Werderschen Maschine
und den Geriten der Firma Amsler,
erlangte die EMPA unter Ludwig
Tetmajers Leitung ihren guten Ruf.

Handgeschriebener Brief Tetmajers vom 31. Juli 1901 an seinen

Nachfolger F. Schiile
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