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«orion — antworten!»

Am 20. Mérz 1970 fand in Bern die Urauffihrung des Filmes
«orion — antworten» statt. Es ist dies ein Informations-
und Werbefilm flur die Uebermittlungstruppen. Eine Waffen-
gattung, welche stets in versteckten Raumen und Unter-
stdnden arbeitet, gilt es, fur 13 Minuten ans Tageslicht zu
fuhren, um bei der Jugend das Interesse fur die Uebermitt-
lungstruppen zu wecken. Gerade diesen Zweck erfillt
«orion — antworten» auf sehr eindriickliche Art und Weise.
Nicht nur die Arbeiten an den verschiedensten Uebermitt-
lungsgeraten werden gezeigt, sondern auch wie und wo
die Uebermittler der silbergrauen Truppe, wie auch die der
Ubrigen Waffengattungen eingesetzt werden mussen, um
moglichst rasch einen Gegenangriff mit Unterstltzung der
Panzer, der Luftwaffe und der Bodenkampftruppen auslésen
zu koénnen. Dass jedes jugendliche Herz, nach der Vorfiih-
rung dieses Filmes, fur die Sache der Uebermittlungstrup-
pen hoher schlagen wird, ist unbestritten. Wir dirfen zuver-
sichtlich hoffen, dass dieser Streifen seine Friichte tragen,
sowie den Uebermittlungstruppen anlasslich der Rekrutie-
rungen geeignete Leute bringen wird.

Aufgabe und Bedeutung der Uebermittlungstruppen kon-
nen nur durch Darstellung ihrer Wirkung sinnvoll gezeigt
werden.

Eine Aktion auf Stufe Division gibt Gelegenheit, diese Wir-
kung in zwei Phasen mit verschiedenem Schwergewicht zu
erkennen:

1. Ein feindlicher Vorstoss verlangt sofortige, umfassende
Nachrichtenlbermittlung von unten hinauf. Fernmeldemittel
der Aufklarung, Verbindungs-Netze der Truppenkérper aller
Waffen und Uebermittlungssysteme hoherer Stufen liefern
in kirzester Zeit alle Unterlagen fiir die Ausarbeitung eines
lickenlosen Uberblicks liber die Lage im Divisions-Kom-

mandoposten.
2. Der Divisionskommandant fasst seinen Entschluss: Ge-
genschlag! — und fihrt nun mittels Fernmeldemittel einen

Kampf aller in seiner Hand vereinigten Mittel gegen einge-
brochenen Feind. Panzer und Infanterie, Artillerie und Flug-
waffe treten durch Funk- und Draht-Verbindungen koordi-
niert in Aktion.
Der Uebermittler, die «Waffe der Fiihrung» ist Uberall dabei.
Von den diversen, besonders leistungsfahigen Fernmelde-
mitteln des Divisionskommandos bis zu den Sprechfunk-
geraten der kleinsten Kampfgruppen aller eingesetzten Waf-
fen schwirren innert Minuten Befehle hinunter, Meldungen
hinauf, bis schliesslich — hat die Uebermittlung ihren wich-
tigen Anteil am Kampf nach Erwartung geleistet — die letzte
Nachricht, die Erfolgs-Meldung, im Kommandoposten ein-
trifft.
3. Ein kurzer Einblick in die technischen Voraussetzungen
far die Beschaffung moderner Fernmeldemittel und den um-
fangreichen Apparat, der die «Infrastruktur» von Verbindung
und Uebermittlung in der heutigen Armee darstellt, beenden
den Film.

Adj Uof Albert Heierle

Le but des pourparlers
américano-soviétiques sur les armes
stratégiques: maintenir la dissuasion
nucléaire

Les pourparlers sur la limitation des armements stratégiques
nucléaires que Russes et Américains ont engagés fin 1969
tiennent aux progrés technologiques intervenus au cours
des derniéres années. Ces progrés concernent d'une part
la défense contre les fusées balistiques et d’autre part la
capacité de pénétration de celles-ci. Si les véritables négo-
ciations — qui sont censés s’ouvrir en 1970 — devaient
échouer, il apparait probable que la course aux armements,
qui s’est nettement accentuée depuis 1966, subirait une
nouvelle accélération. Cette aggravation de la compétition
entre les grandes puissances affecterait non seulement
leurs budgets et leurs ressources en général, mais elle
comporterait surtout des risques qui ne doivent pas étre
sous-estimés pour la stabilité du niveau nucléaire et de ce
fait pour la dissuasion.

Les dangers que les deux Grands ont intérét a tenter de
conjurer par des accords sur la renonciation a la mise en
place de certaines armes ou, du moins, & leur limitation, ont
été reconnus il y a des années déja. Depuis 1963, les
Etats-Unis ont, a diverses reprises, proposé sous une forme
ou sous une autre aux Soviétiques un accord sur un mora-
toire en matiére de défense antiengins. En 1967, des con-
versations préliminaires furent engagées entre les deux ca-
pitales. Elles ne donnérent cependant pas de résultats,
puisque c’est au cours de la méme année, en septembre
1967, que les Américains décidérent a leur tour de mettre
sur pied un réseau de défense antiengins.

Un arrét de la course aux armements est plus difficile
aujourd’hui

Il est certain qu'un accord et été plus facile a atteindre a
cette époque qu’aujourd’hui. Car il ne s’agissait alors que de
la défense antiengins. Depuis, et en réponse aux efforts
défensifs entrepris ou prévus, un nouvel élément a surgi:
les fusées dotées de plusieurs ogives nucléaires. Les crain-
tes que les mesures défensives avaient fait naitre aux
Etats-Unis n’en apparaissent que plus justifiées. La défense
contre les engins balistiques peut réduire notablement les
pertes que causerait une attaque nucléaire. M. McNamara
avait parlé, en 1967, d’'une réduction des pertes que subi-
raient les Etats-Unis s’ils étaient attaqués au début des
années 70 par I'Union soviétique de I'ordre de deux tiers ou
trois quarts selon le programme de défense adopté. Mais,
avait-il ajouté, les Soviétiques pourraient rétablir, a peu de
choses preés, la situation antérieure par un accroissement de
leur puissance offensive qui serait — jusqu’a un certain ni-
veau de pertes américaines — moins onéreux que la dé-
fense. Aussi, concluait M. McNamara, avait-on intérét a
s'abstenir de prendre des mesures qui engloutiraient des
sommes importantes, mais n’amélioreraient, en définitive, la
sécurité de personne.

Ogives multiples guidées et non guidées

Avec les ogives a charges multiples, capables de frapper
différents objectifs, le probléeme se complique encore davan-
tage. Les Américains, qui jouissent vraisemblablement d'une
certaine avance sur les Soviétiques dans ce domaine, ont
développé et décidé de mettre en place ces moyens en vue



de I'éventuel déploiement d’'une vaste défense antimissile
par les Russes. lls ont d'abord mis au point des MRV
(Multiple Re-entry Vehicles), c’est-a-dire des ogives trans-
portées par une fusée qui, un certain point de la trajectoire
atteint, se séparent et se dirigent vers leur objectif. L’avan-
tage qu’offre ce procédé est que la défense n’a pas seule-
ment a faire face a un objectif, mais a plusieurs. Les
chances de la déjouer sont de ce fait considérablement
améliorées. Les MIRV que les Américains — et vraisem-
blablement les Russes — développent présentement sont
cependant plus redoutables. Une seule fusée transporte
également plusieurs ogives — de 10 & 14 dans le cas des
engins Poseidon destinés a assurer la reléve d’une partie
des Polaris —, mais ces ogives peuvent étre guidées indé-
pendamment. Elles se distinguent par une précision éton-
nante qui donne a penser qu’elles pourraient détruire des
silos de fusées. Le Pentagon assure que si les MIRV que
les Soviétiques pourraient introduire dans leurs fusées
géantes du type SS-9, trois ogives de 5 mégatonnes, pour-
raient détruire les fusées américaines enfouies, les charges
américaines sont trop petites pour produire cet effet. Mais
comme elles seront beaucoup plus nombreuses que celles
des engins de l'adversaire, ne pourront-elles pas provo-
quer les mémes dégats?

Conséquences de la combinaison MIRV — défense anti-
engins

L’introduction des MIRV suscite ainsi un risque grave d’ins-
tabilité au niveau nucléaire stratégique. Quelques centaines
d’engines équipés de MIRV seraient en mesure de détruire
au gite un nombre plus élevé de fusées stationnées a terre,
notamment de fusées de portée intercontinentale. Selon
une source américaine, 450 fusées soviétiques du type pré-
cité pourraient éliminer quelque 959, des engins américains
Minuteman vers 1975. Une défense antiengins soviétique
trés efficace pourrait alors intercepter une fraction impor-
tante des moyens résiduels américains, c’est-a-dire des
Poseidon ou Polaris qui échapperaient a I'attaque préventive
parce qu’elles sont protégées par la profondeur et I'immen-
sité des océans. Les pertes que les armes de représailles
ameéricaines qui auraient survécu a la premiére frappe de
I'adversaire et réussi a franchir ses défenses, infligeraient
a I'agresseur pourraient, du moins en théorie, sembler sup-
portables a I'Union soviétique par rapport a 'enjeu, la dis-
parition du rival principal et I'empire du monde en résultant
pour elle.

Une menace qui peut étre évitée — mais a quel prix?

On peut certes objecter que ce scénario ne se réalisera pas
parce que les deux Grands prendront les dispositions neé-
cessaires a la survie d’'une fraction suffisante de leurs
armes de deuxieme frappe. Déja, I'administration Nixon a
réagi a la menace potentielle que représentent les SS-9
par le systéeme antiengins Safeguard qui est censé entrer
progressivement en service dés 1973 (Safeguard comprend
des engins antimissiles Spartan et Sprint et a pour mission
principale de protéger les fusées intercontinentales). On

peut imaginer d’autres mesures telles qu’'une augmentation
du nombre ou de la portée des fusées tirées a partir de
sous-marins — le projet ULMS, qui pourrait étre opération-
nel vers la fin des années 70 — ou encore le recours a un
nouveau type de bombardier supersonique — I’AMSA dont
il est question depuis quelque temps déja — pour se sous-
traire a I'effet de I'introduction des MIRV’s. De plus, I'issue
du duel entre la défense antiengins et les MIRV reste in-
certaine. Il peut paraitre déconcertant que les USA, par
exemple, aient pris la décision de mettre sur pied une dé-
fense antiengins pour assurer la survie de leurs Minute-
man face aux MIRV’'s soviétiques au moment méme ou ils
sont sur le point d’introduire dans leur force de missiles des
MIRV qui doivent assurer la pénétration d’'une défense anti-
engins soviétique. En définitive, MIRV et défense antiengins
pourraient se neutraliser dans ce sens qu’'on en resterait
aux niveaux de destruction atteints actuellement. Mais alors
cet accroissement de l'effort d’armement et des dépenses
qu’il entrainerait seront encore plus insensé.

L’objet américain

Devant ces sombres perspectives, les Grands vont-ils sur-
monter leur méfiance et trouver un dénominateur commun?
S'il est pratiquement impossible de se prononcer sur les
objectifs soviétiques, on dispose, en revanche, de certains
indices relatifs a la position américaine. Ainsi, M. Laird, le
chef du Pentagon, a déclaré en mars dernier dans une inter-
view que le systéme défensif Safeguard était «négociable»,
ce qui veut sans doute dire que, sous certaines conditions,
les Etats-Unis pourraient étre disposés a y renoncer.
L'objectif essentiel des Américains a peut-étre été défini
par I'article de M. Harold Brown, paru dans Foreign Affairs
d’avril 69, son auteur, secrétaire a l'aviation de I'adminis-
tration Johnson, étant un des négociateurs américains a
Helsinki. M. Brown constatait d’abord que les chances d’'un
accord sur une limitation des armements stratégiques
s'étaient améliorées dans ce sens que des inspections a
effectuer sur place, que 'URSS a toujours refusées, ne sont
plus aussi indispensables qu’autrefois, grace notamment
aux satellites qui permettent de contrbler certains prépara-
tifs en matiére d’armes nucléaires. Ensuite et surtout, il
soulignait que «lI’objectif principal d’'un accord sur la limi-
tation des armements stratégiques devrait étre le maintien
de la dissuasion...» A cet effet, un accord devrait interdire
les MIRV, mais devrait permettre la mise en place de MRV,
ces ogives multiples non guidées ne menagant pas les silos
de missiles offensifs, mais améliorant la capacité de péné-
tration et contribuant ainsi a assurer la capacité de riposte.
Enfin, et cela confirme ce que nous avancions il y a plus
d’'un an, un accord pourrait tolérer des systémes défensifs
ne dépassant pas une certaine ampleur (entre 100 et 1000
engins défensifs).

Il ressort de ce qui précéde que les pourparlers américano-
soviétiques ont pour but le maintien de la dissuasion par
les armes atomiques et nullement le désarmement. Il est
bon de s’en souvenir au moment ou la Suisse fait mine
d’adhérer au traité sur la non-prolifération.

Dominique Brunner
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