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«coup de tabac» sur le lac; les autres alarmes ont été
déclenchées par des accidents de montagne et des incendies
de forét. Le probléeme du degré de préparation des groupes
de plaine a beaucoup fait parler, et n’est pas encore défini-
tivement réglé.

Une alarme de contrdle a été déclenchée a St-Gall, non
pour en chicaner les membres, mais pour se rendre compte
du fonctionnement du systéme d’alarme. L’expérience fut
trés satisfaisante.

Le chef des gr. alarme:
Cap. Schindler

Rapport du chef du matériel

Enormément de demandes de matériel, 36 de plus que
I'an dernier, soit 247! Et les Journées des Transmissions
avec leur exposition de matériel! Pour le détail, voir texte
allemand.

Bref un travail considérable, qui n'aurait pu étre réalisé
sans la compréhension de toutes les autorités intéressées
du DMF, que nous remercions encore vivement.

Le chef du matériel:
Adj. sof. Diirsteler

Zur Atomdiskussion :

Gefahren der Atomdiskussion

Manche Gegner der atomaren Bewaffnung der Schweizer
Armee beklagen sich, dass die Redlichkeit ihrer Motive von
der Seite der Beflirworter zu wenig anerkannt wiirde. Man
werfe ihnen vor, sie seien gegen jede Art von Landesvertei-
digung eingestellt. Vorwiirfe dieser Art wurden — vielleicht
ungerechtfertigt — tatsachlich erhoben. Dies wird wohl
auch in Zukunft nicht ganz zu vermeiden sein, denn der
Kampf der Atomwaffengegner, ganz gleich aus welchen Be-
weggrinden er entspringt, hat dasselbe Ziel wie der Kampf
der Kommunisten und der Kampf der Sowjetunion, die sich
gegen den Aufbau jeder wirksamen Verteidigung innerhalb
der freien Welt richten. Wer kann es einem Bedrohten ver-
argen, wenn er demjenigen, welcher die Ziele seines Fein-
des unterstitzt, selber mit héchstem Misstrauen gegenlber-
steht?

Eine objektive Diskussion fiir und wider die Atomwaffen
ware sehr viel leichter mdglich, wenn die Gegner einen Weg
aufzuzeigen wiissten, wie unser Land ohne Atomwaffen
ebenso wirksam verteidigt werden kénnte. Bis heute finden
wir aber nirgends konkrete Angaben in dieser Beziehung.
Die 53 welschen Persdnlichkeiten, die sich gegen die Atom-
bewaffnung der Schweiz aussprachen und vom Chefredak-
tor des «dJournal de Geneve» aufgefordert wurden, ihre Vor-
stellung einer erfolgreichen Verteidigung ohne Atomwaffen
bhekanntzugeben, konnten nur einige in keiner Weise lber-
zeugende Behauptungen aufstellen. Selbst ihr ethisches
Argument, sich einfach grundsatzlich nicht an der «Massen-
vernichtung» beteiligen zu wollen und damit wenigstens mit
gutem Gewissen fechten zu kdnnen, fallt dahin, wenn man
weiss, dass Atomwaffen zurzeit in allen Grossen, haupt-
sachlich fir die Verwendung auf dem Schlachtfeld, kon-
struiert werden, so dass die Artillerie der modernen Heere
heute atomar ist, wie sie vor Zeiten einmal mit «Feldschlan-
gen» ausgerustet war.

Es ist unbestreitbar, dass Freiheit und Demokratie (iber
Macht verfligen mulssen, wenn sie sich erhalten wollen.
Ihre Verteidigung lasst sich mit keinen andern Mitteln ge-
wahrleisten als mit demjenigen der neuesten Kriegstechnik.
Diese grundsatzliche — und in unserem Zeitalter sicher
richtige — Uberlegung birgt aber ihrerseits eine grosse Ge-
fahr fir die schweizerische Atomdiskussion: die Abschat-
zung unserer heute bestehenden Armee. Wer Atomwaffen
fur die Schweiz verlangt, tut dies, weil er der Ansicht ist,
sie seien fiir unsere Landesverteidigung in einem Krieg von

morgen notwendig. Wenn er indessen gleichzeitig zugibt,
dass solche Waffen im besten Falle in einigen Jdahren zur
Verfiigung stehen, gibt er vielen Kurzsichtigen zu der Mei-
nung Anlass, dass unsere Armee in der Zwischenzeit wert-
los sei. Diese Ansicht muss mit aller Scharfe bekampft
werden.

Wenn behauptet wird, die Beflirworter der Atombewaff-
nung saten Misstrauen in die gegenwartige Schlagkraft un-
serer Armee und ziichteten dadurch den Defaitismus, so ist
dies eine absurde Behauptung, die mit einem Beispiel aus
unserer Wehrgeschichte leicht zu widerlegen ist: Wenn es
so ware, hatte die Einfihrung neuer Waffen immer unter-
bleiben missen. Niemand zogerte indessen mit der Einflih-
rung der Maschinengewehre, um das Prestige der bloss
gewehrbewaffneten Armee nicht zu gefahrden. Offenbar mit
Recht. Anderseits hatte die Gewehrbewaffnung durchaus
nicht ausgespielt, und es war wohl keine verlorene Zeit, als,
wahrend der Konstruktion der Maschinengewehre, die Sol-
daten sich weiter als Einzelschiitzen lbten. So ist es auch
heute. Die Beschaffung von Atomwaffen ist nicht das ein-
zige Problem unserer Landesverteidigung. Das Verhalten
gegeniiber den Moglichkeiten eines feindlichen Atomwaf-
fenbeschusses will ebensosehr berlicksichtigt werden. Wir
stehen vor der Einleitung einer Reorganisation der Armee,
die ihr hohere Feuerkraft und Beweglichkeit bringen soll.
Ist dies einmal geschehen, sind unsere Chancen bereits
gewachsen. Kommt dann die Atombewaffnung dazu, er-
fahrt unsere Armee noch einmal eine grosse Verstarkung.
Aber Atomwaffen allein niitzen nichts; sie sind keine Wun-
derwaffen, die den Feind allein durch ihre Wirkung auf-
halten. Immer werden wir einer gut bewatfneten und ausge-
bildeten Armee bedlrfen, zu deren Unterstiitzung sie ein-
gesetzt werden miissen.

Jede Verstarkung der Armee — auch diejenige mit Atom-
waffen — muss als eine stete Entwicklung betrachtet wer-
den, die der kriegstechnischen Entwicklung im Ausland
parallel lauft. Haben wir das Ungliick, angegriffen zu wer-
den, bevor eine wichtige Phase dieses Vorgangs abge-
schlossen ist, so miissen wir eben mit den vorhandenen Mit-
teln nach besten Kraften kampfen. Der Widerstand gegen-
tiber einem verbrecherischen Angreifer ist nie sinnlos.
Bleibt uns aber Zeit genug, so ware es unverantwortlich,
nicht alles zu tun, um die besten und wirksamsten Verteidi-
gungswaffen zu beschaffen.
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