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Beilage zur «Schweizerischen Lehrerzeitung»
Redaktion: Rosmarie von Meiss

Pestalozzi und
Schleiermacher

Es ist viel zu wenig bekannt, dass der
Begriinder der neuzeitlichen Theolo-
gie, Friedrich Schleiermacher (1768-
1834), ein Zeitgenosse Pestalozzis ge-
wesen ist. Zwar sind die beiden im-
mer wieder miteinander verglichen
worden; aber es fehlt, soweit ich se-
he, sowohl auf der Seite der Pesta-
lozzi-Forschung wie auf der Seite der
Schleiermacher-Forschung eine Zu-
sammenstellung der historischen
Nahtstellen. Wenn auch die biographi-
schen Daten nicht geniligen, um das
Verhéltnis der beiden zueinander, ge-
schweige denn das durch sie in be-
sonderer Weise angesprochene Ver-
héltnis von Theologie und Padagogik
zu bestimmen, so bildet die Art und
Weise, wie Schleiermacher und Pe-
stalozzi aufeinander reagiert haben,
immerhin ein Moment fiir unser Ver-
stédndnis, eine notwendige Vorausset-
zung der Vergleichbarkeit.

Die Theologie beschaftigt sich kaum
mit der Padagogik Schleiermachers.
Es entgeht ihr deshalb auch der Be-
zug zu Pestalozzi, der das Verstand-
nis von Schleiermachers Denken viel-
leicht um einen wichtigen Aspekt be-
reichern kénnte. Es entgeht ihr dabei
weiter die Tatsache, dass Pestalozzi
selber auch ein bedeutsamer Theolo-
ge gewesen ist, auch wenn seine
Theologie eigenartig verschrankt mit
seinen politischen, sozialpadagogi-
schen und philosophischen Bemiihun-
gen erscheint. In Albert Schweitzers
«Geschichte der Leben-Jesu-For-
schung» sucht man Pestalozzis inter-
essante Christologie umsonst. Sie hat-
te fur die These Albert Schweitzers
eine gute Belegstelle gegeben. Karl
Barth stellt Pestalozzi als typischen
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Friedrich Schleiermacher

Vertreter einer «nichttheologischen
Ethik» hin'. Auffallig ist, dass von je-
her Theologen einen positiven Zugang
zu Pestalozzi fanden, die ihn (wenn
auch einfach auf dem Weg inhaltli-
cher Harmonisierungen) mit Schleier-

Stich von Wachsmann nach Kriiger

macher verglichen? Das war schon
zu Lebzeiten Pestalozzis so (siehe un-
ten).

Die Padagogik anderseits hat die Ver-
wandtschaft zwischen Pestalozzi und
Schleiermacher immer  gesehen3,
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theologische Aspekte jedoch kaum als
Vergleichspunkt in Betracht gezogen.
Wo sie es getan hat, musste ihr die
«grosse Ahnlichkeit (Pestalozzis) mit
der beriihmten Definition Schleierma-
chers vom Wesen der Religion»* auf-
fallen. Vielfach wird Pestalozzis Theo-
logie von padagogischer Seite durch
anachronistische Vergleiche und fal-
sche Alternativen hervorgehoben und
glorifiziert: Pestalozzi ist der Heros,
der jede «fremde Einmischung» ab-
lehnt und zum Anwalt einer «neuen
Religiositat» wird, deren Zukunft noch
nicht einmal begonnen hat und die
sich um das kirchliche Christentum je-
denfalls nicht mehr zu kimmern
braucht. Ein sachgemasses Verstand-
nis der Theologie Pestalozzis durfte
fur die Padagogik auch heute von
nicht zu unterschatzender Bedeutung
sein.

Pestalozzi und Schleiermacher sind
einander personlich nie begegnet.
Schleiermacher ist erst nach Pesta-
lozzis Tod in die Schweiz (nach Ba-
sel) gekommen’. Dennoch war Pe-
stalozzi flir Schleiermacher ein Be-
griff. Schon 1803 vergleicht Schleier-
macher die Pragekraft der herrnhuti-
schen «Gemeine», der er entstammt,
mit einer «Pestalozzischen Anstalt»®,
und in einem durchaus positiven Zu-
sammenhang spricht Schleiermacher
an dieser Stelle davon, «wie viel
werth» es ihm ist, «in der Gemeine ge-
wesen zu sein». Bekanntlich hat sich
Schleiermacher nach dem Bruch mit
der Herrnhuter-Theologie dennoch als
ein Herrnhuter — «nur von einer héhe-
ren Ordnung»’ — bezeichnet. In der
Jenaischen Literaturzeitung hat
Schleiermacher 1805 in die Diskussion
Uber die Nationalerziehung eingegrif-
fen und sich dabei Uber die Kenntnis
der Pestalozzischen Methode ausge-
wiesen®. Im Zuge der Pestalozzi-
schen Schulreform in Preussen hat er
dann mit Pestalozzi-Beflirwortern und
Pestalozzi-Freunden (Nicolovius, Si-
vern, Humboldt) offiziell und persén-
lich zusammengearbeitet.

Wenn man weiss, welch inniges Ver-
haltnis zwischen Pestalozzi und dem
nachmaligen Staatsrat Nicolovius seit
der personlichen Bekanntschaft der
beiden im Spatsommer 1791 auf dem
Neuhof’ bestand und welch grosse
Stucke auch Schleiermacher (bei allen
Differenzen) auf Nicolovius hielt'?, so
ist es unvorstellbar, dass Schleierma-
cher und Nicolovius bei dem guten
Kontakt, den sie pflegten, nicht auch
uber Pestalozzi gesprochen haben.
Bestimmt unterhielt sich Schleierma-

18

cher auch mit Fichte, dem guten Ken-
ner von Pestalozzis Schriften, tiber Pe-
stalozzi, begegnete Schleiermacher in
Fichte und seinen beriihmten «Reden
an die deutsche Nation», die Pesta-
lozzis Methode als «Heilmittel» fur die
Wiedergeburt der Nation priesen,
einem Mann, der Pestalozzi persénlich
kennengelernt hatte''. Auch mit den
Bridern Schlegel waren sowohl Pe-
stalozzi als auch Schleiermacher per-
sonlich bekannt'2,

Silivern hat die preussischen Eleven
(Lehramtskandidaten) in  Yverdon
brieflich betreut. Unter jenen Ele-
ven befanden sich auch Schleierma-
cher-Schiler. Der wichtigste fiir un-
seren Zusammenhang ist der von
Schleiermacher empfohlene'™ Karl
August Dreist, der mit Schleiermacher
gut befreundet war'® und der im «Bet-
saale» des Pestalozzischen Instituts
Andachten hielt, die 1812 in Zirich un-
ter dem Titel «Gottesverehrungen» in
den Druck gingen. Dreist macht in
der Widmung an «Vater Pestalozzi»
die Feststellung, dass Pestalozzi
selbst ihn aufgefordert habe, einige
seiner gottesdienstlichen Vortrage zu-
rickzulassen. Diese «Gottesverehrun-
gen» enthalten immer wieder (z.T.
wortliche) Reminiszenzen an die Theo-
logie Schleiermachers (besonders an
Schleiermachers epochale «Reden
Uber die Religion») und stellen eine
wichtige Nahtstelle dar fur die Beur-
teilung der Theologie Pestalozzis. Im
Anhang unternimmt es Dreist sogar
selber, einen Abriss der Theologie Pe-
stalozzis zu liefern. Noch vor der An-
kunft Dreists (Oktober 1809) bittet Pe-
stalozzi (vermutlich auf Anregung an-
derer preussischer Eleven) seinen
Buchhandler und Freund H. R. Sauer-
lander in Aarau', ihm «baldmoglichst»
Schleiermachers «Reden liber Reli-
gion an Gebildete und ihre Verachter»
(richtig: «an die Gebildeten unter ihren
Verachtern») zu schicken'’.

Sivern erliess als Staatsrat 1813 eine
«Besondere Instruktion Uber die Ein-
richtung der allgemeinen Elementar-
schulen» und legte Wert darauf, dass
Schleiermacher ein Gutachten dazu
verfasste. Politische Umsténde brach-
ten es mit sich, dass Schleiermacher
sein Votum erst im Juli 1814 ab-
schliessen konnte. Im Druck zugéng-
lich gemacht worden ist es erst 1925!'®
In diesem Votum beruft sich Schleier-
macher zweimal auf Pestalozzi."”
Schleiermacher ist kein Freund des
Zitierens.?® Wenn er hier (als einzigen
namentlichen Hinweis) Pestalozzi er-
wahnt, zeigt er, wie selbstverstandlich

fur ihn Pestalozzis «Lienhard und Ger-
trud» ein «populdrer Begriff» ist, von
dem sich ausgehen lasst?', und der
auch fiir Stivern massgebend ist.

Eine weitere ausdriickliche Bezugnah-
me auf Pestalozzi findet sich am
Schluss der Padagogik-Vorlesung von
1820/21, wo sich Schleiermacher kri-
tisch mit Pestalozzis «Methode» aus-
einandersetzt.?? Schliesslich beschaf-
tigt sich Schleiermacher in seiner
Péadagogik-Vorlesung von 1826 einge-
hender mit Pestalozzi. Wenn er ihn
auch nicht namentlich erwéhnt, so
stehen Pestalozzis Ideen zweifellos
Pate bei Schleiermachers Darstellung
der «ersten Periode der Kindheit», der
Mutter-Kind-Abhangigkeit.?® Im Hinter-
grund stehen aber auch deutlich fal-
sche Konsequenzen, welche Pestaloz-
zi-Jiinger wie Karl August Zeller?* oder
das Plamannsche Institut in Berlin aus
Pestalozzis |deen gezogen haben, so
dass ich nicht sicher bin, ob man
Schleiermachers Pestalozzi-Rezeption
als «recht oberflachlich und be-
schrankt»?® beurteilen kann. Schlei-
ermacher ist von Pestalozzis «Metho-
de» nicht leicht losgekommen: «Nur
ist das, was bleibenden Wert haben
wird, noch nicht recht herausgearbei-
tet... die Friichte wirden nicht aus-
bleiben.»%

Schleiermacher, der mit seiner Glau-
benslehre (1. Auflage 1821) «unstreit-
bar nach Calvin die erste wahrhaft
systematische Dogmatik» (de Wette)
geschaffen hat?, ist gleichzeitig ein
bedeutender Padagoge gewesen, und
als solcher ist er ohne Zweifel von
Pestalozzi beeinflusst worden. Pesta-
lozzi und Schileiermacher sind aber zu
eigenstandige Denker, als dass sie
sich von einfachen Abhangigkeiten
her erklaren lassen. Bei Schleierma-
cher sind gerade auch hinsichtlich
seines padagogischen Werkes noch
ganz andere Einflisse im Spiel?; aber
sie sind doch eine unzertrennbare
Verbindung mit Pestalozzis Gedanken-
gut eingegangen?. Schleiermacher,
dessen Philosophie und Dogmatik
«fest entschlossen» sind, «sich nicht
zu widersprechen», aber eben deshalb
auch «beide niemals fertig» sein wol-
len®®, hat nicht nur seiner Glaubens-
lehre «Lehnsatze» aus der Ethik zu-
grunde gelegt®', sondern auch die Pad-
agogik als «eine aus der Ethik her-
vorgehende Disziplin» betrachtet®2.
Wie grosse Unterschiede zwischen
dem intuitiven Denker Pestalozzi und
dem Uberlegenen Systematiker Schlei-
ermacher auch zu beachten sind,
Schleiermachers Absicht entspricht



doch mutatis mutandis der Intention
Pestalozzis, fir den «das Géttliche
dem Menschen nur darum géttlich»
ist, «weil es ihm das Menschlichste ist,
das er sich zu denken vermag».¥’

Es ist noch eine unbewéltigte Aufga-
be, zu untersuchen, welche Mdglich-
keiten und Grenzen sich Schleierma-
cher von seiner Ethik her zur Pesta-
lozzi-Rezeption ergaben und wie von
daher auch seine Glaubenslehre be-
einflusst wurde®. Koénnte es sein,
dass er die zentrale Kategorie der Ab-
hangigkeit, die er mit dem von Ferdi-
nand Delbriick bezogenen Begriff des
Schlechthinnigen® auch als theologi-
sche qualifizierte, bei Pestalozzi in be-
sonderer Weise veranschaulicht
fand?3¢ — Pestalozzi liess es sich nicht
nehmen, «Jesus Christus mit seinem
Bruder, dem edlern Armen, (zu) ver-
gleichen»¥. Pestalozzi hat also wie
Schleiermacher den historischen Je-
sus ohne weiteres in seine Christolo-
gie einbezogen, ohne ihn zum absolu-
ten Massstab zu machen. Jesus bleibt
wie bei Schleiermacher der géttliche
Erléser?.

Ergibt sich u. U. von der Christologie
Schleiermachers her® ein besseres
Verstandnis der christologischen Aus-
sagen Pestalozzis, die sich bekannt-
lich lber sein ganzes Werk hin fin-
den? Die ideologiekritische Betrach-
tung Pestalozzis muss haufig davon
reden, dass Pestalozzi seinen Stand-
punkt revidiert habe*®. Was leistet der
Begriff der Wandlung fiir das Ver-
sténdnis Pestalozzis? Es fehlt in den
ideologiekritischen Aufsatzen jegli-
cher Hinweis auf Pestalozzis Theolo-
gie. Sie wird stillschweigend tibergan-
gen! Pestalozzi wird sein angeblicher,
nicht immer verstandener Frontwech-
sel, mit dem er auf neue politische
Konstellationen  reagiert, ziemlich
deutlich zur Last gelegt. Da zeigt sich
bei allen wertvollen Einzelanalysen die
Grenze der ideologiekritischen Be-
trachtungsweise. Erst von Pestalozzis
Identitat her, aus der eben theologi-
sche und christologische Aspekte
nicht zu eliminieren sind, erfahren
auch seine «Wandlungen» ein besse-
res Verstandnis*'. Die sachgeméasse
Beschaftigung mit der Theologie Pe-
stalozzis ist deshalb unumgéanglich.

Mit dem Thema Pestalozzi und Schlei-
ermacher ist Uber historische und sy-
stematische Vergleiche hinaus die
Frage nach dem Verhaltnis von Theo-
logie und Padagogik gegeben. Diese
Frage stellt sich nicht nur im speziel-
len Fall der Religionspadagogik. So-
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wohl bei Pestalozzi wie bei Schleier-
macher wird deutlich, dass in der Pad-
agogik wie in der Theologie auch die
Ganzheit des Lebens zur Sprache
kommt, die Padagogik also in jedem
Fall auch theologische Aspekte zu be-
ricksichtigen hat, wie die Theologie
ohne die Integration padagogischer
Momente sich selber untreu wird.

Gerhard Ebeling hat zur 200. Wieder-
kehr von Schleiermachers Geburtstag
zutreffend von «Frémmigkeit und Bil-
dung» als dem Lebensthema Schlei-
ermachers gesprochen*?. Schleierma-
cher hat realisiert (und Pestalozzi be-
stimmt auch), dass «die Bildungs-
krise als eine Frommigkeitskrise
und die Frommigkeitskrise als eine

Johann Heinrich Pestalozzi
Olgemélde von F. G. A. Schéner, 1808 (im Besitz des Pestalozzianums Ziirich)

Bildungskrise in Erscheinung ge-
treten ist.»** Dass heute Theologien
und Bildungsmodelle an ihrer Isola-
tion und angeblichen «Autonomie»
kranken, zeigt, wie sehr sie im Grun-
de genommen aufeinander angewie-
sen waren. Vielleicht dass die Hinwen-
dung von seiten der Theologie wie von
seiten der Padagogik zu den Human-
wissenschaften auf die Gemeinsamkeit
im Denken und Handeln neu aufmerk-
sam machen kann. Ohne Bezug zur
Geschichte dieses Themas — also auch
zu Pestalozzi und Schleiermacher —
kommt es aber auch unter neuen Vor-
aussetzungen zu keiner tragfahigen
Vermittlung.

Otto Wullschleger
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