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Pestalozziblatter.

XXIL Jahrg. No.1. Beilage zur ,,Schweiz. padagog. Zeitschrift“. Marz. 1901,

Inhalt: Pestalozzi, franzésischer Biirger. — Aus einem Briefe von Abr. Heussler. — Personalnotizen,
7. Dr. Th. Ziemssen. — Miszelle, — 22. Jahresbericht des Pestalozzistiibchens 1900. — Anzeige.

Pestalozzi, franzosischer Biirger.

Nachstehende Arbeit bildet in ihrer urspriinglichen Verdffentlichung einen Bestandteil
der ,Fesigaben zu Ehren Max Bilidingers®, die anlisslich der Feier des siebzigsten Geburts-
tages dieses meines hochverehrten Lehrers 1898 zusammengestellt wurden und im Verlage der
Wagnerschen Universitiitsbuchhandlung in Innsbruck erschienen; ein Bruchstiick ist in abge-
kiirzter Form in den Pestalozziblittern 1899 bereits zum Abdruck gekommen. Auf meinen
Wunsch, die ganze Arbeit den Pestalozziblittern einverleiben zu diirfen, hat die Verlagshandlung
in freundlichster Weise ihre Einwilligung erteilt. Hz,

[s sind zweierlei Gesichtspunkte, nach denen der Mensch seiner Zugehirigkeit
zu einem grdssern Menschheitsganzen bewusst wird und in der Menschheit Stellung
nimmt. Hinmal der Boden, auf dem er erwachsen ist, die Heimat, die Nationalitit ;
anderseits die Gemeinsamkeit der Ideenkreise, die ihrer Natur nach international
ist, sei es nun, dass sie auf Religion und Konfession, auf Standes- und Berufs-
interessen, oder auf die allgemein humanen Gefiihle und Strebungen aufbaut.
Die Art, wie der Einzelne diecsen weltgeschichtlichen Gegensatz in sich ver-
mittelt, ist individuell bedingt, aber nicht nur durch die Einzelpersonlichkeit,
sondern auch durch die ganze Stromung der Zeit, in der wir leben; es gibt
Zeiten, in denen das nationale Bewusstsein unwillkiirlich im Vordergrund steht,
andere, in denen es fast giinzlich vor den Gefiihlen geistiger Zusammengehorig-
keit zuriicktritt. Diese internationale Denkart tritt besonders lebendig auf dem
religidsen Gebiete hervor und gilt hier gewissermassen als legitimirt; wer nimmt
daran Anstoss, dass dem christlichen Apostel der Unterschied zwischen Jude
und Grieche seine Bedeutung verloren? dass in der Reformation bedringte
Glaubensgenossen aus freien Stiicken Heimat und Nationalitit gewechselt haben ?
und wer verkennt, dass es nur eine andere Konsequenz des niimlichen Stand-
punktes ist, wenn die extreme Ausgestaltung des katholischen Gedankens in
den Orden und im Jesuitismus die nationalen Schranken ignorirt?

Noch nicht der ndmlichen Anerkennung seiner relativen Berechtigung erfreut
sich in unserer Zeit, in welcher das nationale Bewusstsein durch die Ereignisse
des Jahrhunderts eine neue Schirfung erfahren hat, der internationale Stand-
punkt auf dem Gebiete der Standes- und Berufsinteressen, und ebensowenig der-
jenige, der auf den allgemeinen humanen Gefiihlen und Strebungen aufbaut.

In einer Zeit, wie die unsere, ist es schwer, Erscheinungen gerecht zu
werden, die einer Kulturperiode entsprungen sind, in welcher ganz entgegen-
gesetzte Ideengiinge die Gemiiter beherrschten, das nationale Gefiihl vollig lahm-
gelegt, das von nationalen Schranken losgeldste Ideal der menschlichen Gliick-
seligkeit, das: ,Seid umschlungen, Millionen! diesen Kuss der ganzen Welt!“
Leitgedanke gerade der Edelsten war.
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Eine solche Periode ist die Zeit der Aufklirung des 18. Jahrhunderts, mit
ihren freimaurerischen und illuminatistischen Geheimbiinden, die Zeit, in welcher
freiheitlich gesinnte schweizerische Republikaner in ihrer vertraulichen Korrespon-
denz Friedrich IL. ,unsern Konig“ nannten, der Dichter der Hermannsschlacht
nichts schnlicher wiinschte als franzosischer Biirger zu werden.

In der Tat: die franzosische Revolution mit ihrem Kampf fiir die ewigen
Menschenrechte erweckte in ihren Anfingen, d. h. bis zum Beginn der Schreckens-
herrsehaft, auch im Ausland in den Herzen von Tausenden, die fiir Menschen-
wiirde schwirmten, einen Taumel der DBegeisterung, der keine nationalen
Schranken mehr kannte. Und dieser begeisterten Zustimmung kam die gesetz-
gebende Versammlung des in der Regeneration sich befindenden Frankreich
entgegen, indem sie unmittelbar vor ihrer ecigenen Auflosung und dem Sturze
des Konigtums, mitten in den Gefahren des ersten Koalitionskrieges getragen
von dem Gedanken, dass nun die Aera der Eroberungen voriiber und diejenige
der Volkerverbriiderung angebrochen sei oder wenigstens sein sollte, am
26. August 1792 ,a dix heures du matin“ einstimmig folgendem Dekret ihre
Zustimmung gabl):

L’ Assemblée nationale considérant que les hommes qui par leurs écrits et
par leur courage ont servi la cause de la liberté et préparé 'affranchissement
des peuples, ne peuvent étre regardés comme étrangers par une nation que ses
lumiéres et son courage ont rendue libre;

Considérant que si cinq ans de domicile en France suffisent pour obtenir
a un étranger le titre de citoyen francais, ce titre est bien plus justement d
a ceux qui, quelque soit le sol qu’ils habitent, ont consacré leurs bras et leurs
veilles & défendre la cause des peuples contre le despotisme des rois, & bannir
les préjugés de la terre et & reculer les bornes des connaissances humaines;

Considérant que s'il n’est pas permis d’espérer que les hommes ne forment
un jour devant la loi, comme devant la nature, qu'une seule famille, une seule
association, les amis de la liberté, de la fraternité universelles n’en doivent pas

moins étre chers a une nation qui a proclamé sa renonciation & toute conquéte,
et son désir de fraterniser avec tous les peuples;

Considérant enfin qu’au moment ou une convention nationale va fixer les
destinées de la France et préparer peut-étre celles du genre humain, il appar-
tient & un peuple généreux et libre d’appeler toutes les lumiéres et de déférer
le droit de concourir & ce grand acte de raison, & des hommes qui, par leurs
gentiments, leurs é&crits et leur courage, s’en sont montrés si éminemment
dignes;

1) Wortlaut in der ,Gazette Nationale ou le Moniteur universel® 1792, Nr. 241
(28. August) pag. 1020—1021. Die Namen der mit dem Biirgerrecht Beschenkten sind richtig

gestellt in J. Guillaume, Procés-verbaux du Comité de Iinstruction publique de 1'Assemblée
1égislative (Paris 1889) p. 117,



Déclare conférer le titve de citoyen francais a Priestley!), Payne?), Ben-
thoon3), Wilberforce4), Clarkson®%), Makinflosh®), David Villiams7?), Gorani$),
Anacharsis Clootz9), Comprel?), Corneille Paw1l), Pestalozzi, Washington12),
Hamilton 13), Maddisson !4), Klopfloc15), Kociusko 16), Gilleers17).

In

Die Vorgeschichte dieses Dekretes ist noch wenig aufgehellt. Sicher ist
nur, dass nicht Guadet, der den Antrag am 26. August 1792 in der Legislative
als Mitglied der ,Commission extraordinaire des Douze“ stellte, der urspriingliche
Urheber desselben war, sondern Marie-Joseph Chénier, welcher im Namen
Mehrerer am 24. August der Nationalversammlung den Vorschlag machte: ,que
le titre de citoyen frangais soit accordé a tous les philosophes étrangers qui
ont soutenu avec courage la cause de la liberté et qui ont bien mérité de I'hu-
manité“. Die Auswahl der Namen war dann dem Comité d’instruction publique
anvertraut worden; erst in der Sitzung am 26. August kam auf eine Namsung
aus der Versammlung ,le sieur Schiller, publiciste Allemand“ hinzu, der auf
der Liste des Comité d’insiruction nicht gestanden hatte.18)

Wie gelangte nun Pestalozzi zu der Ehre, neben einer Reihe der bedeu-
tendsten Staatsmiinner, Philosophen, Freiheitsmédnner und Dichter mit dem fran-
zosischen Biirgerrecht bedacht zu werden? Sein pidagogischer Ruhm datirt
erst vom Anfang des 19. Jahrhunderts, und seine literarische Bedeutung als
Verfasser von ,Lienhard und Getrud“ reicht an und fiir sich um so weniger

1) Dr. Joseph Priestley, 1783—1804, englischer Autor religiiser, naturwissenschaftlicher
und philosophischer Werke.

2) Thomas Payne, 1737—1809, englischer, fiir die nordamerikanischen Freistaaten publi-
zistisch titiger Schriftsteller, Verfasser des Buches The Rights of man (1791), nachher Mit-
glied des franzosischen Nationalkonvents.

%) Jeremy Bentham, 1748—1832, englischer Rechtsgelehrter und Philosoph.

%) William Wilberforce, 1759—1833, der bekannte englische Philanthrop.

) Thomas Clarkson, 1761 —1846, Mitstreiter mit Wilberforce fiir Abschaffung des Sklaven-
handels.

f) James Mackintosh, 1765—1832, englischer Rechtsgelehrter und Staatsmann.

") David Williams aus Wales, 1738—1816.

¥ Graf Joseph Gorani aus Mailand, 1744—1819, Philosoph und Revolutioniir.

9) Joh. Baptist v. Cloots aus Cleve, 1755—1794, Bewunderer und Opfer der franzdsischen
Revolution,

10) Joachim Heinrich Campe, 1746—1818.

1) Cornelius de Pauw, 1739—1799, hollindischer Philosoph, Oheim v. Anacharsis Cloots.

12) Georges Washington, 1732—1799.

19) Alexander Hamilton, 1757—1804, Mitbegriinder der amerikanischen Freiheit.

14) James Madison, 1751—1836, der spiitere Priisident der Vereinigten Staaten 1809—1817
(nicht der deutsche Dichter Matthisson!).

%) Friedrich Gofttl. Klopstock, 1724—1803.

16) Thadddius Kosciusko, 1746—1817, der polnische Freiheitsheld,

17y Friedrich Schiller, 1759—1805.

18) Vgl. Guillaume a. a. O. p. 116/117: Marguerite-Elie Guadet (1758—1794) war einer
der Fithrer der Gironde; Marie-Joseph Chénier (1764—1811) gehbrte der Bergpartei an.
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zur Erklirung hin, als wenigstens in Frankreich nur die friiheren Teile dieses
Buches durch Ubersetzung bekannt geworden waren, wihrend erst die beiden
letzten sich unmittelbar mit den sozialen Problemen befassen. Pestalozzi selbst
aber #ussert sich in seinen Briefen aufs bestimmteste, dass er in keiner Weise
den Anstoss zu seiner Ernennung gegeben. KEr schreibt am 24. Oktober 1792
an Fellenberg!): [ Ich bin mit keinem einzigen Franzosen weder direkte noch
indirekte in Verbindung, weiss auch nicht im geringsten, was es eigentlich mit
diesem Biirgerrecht fiir eine Bewandtnis hat. Ich habe keinen Buchstaben von
seiten des Nationalkonvents erhalten. Was ich von der Sache weiss, ist aus
offentlichen Blidttern und aus dem Briefe einer Freundin an eine dritte Person.“

Wir sind also, bevor niihere Nachforschungen in den Akten neue Anhalts-
punkte ergeben, darauf angewiesen, zu suchen, ob sich nicht wenigstens eine
Wahrscheinlichkeit kombiniren ldsst.

Vor allem kommt in betracht, dass die Liste des Comité d’instruction
binnen zwei Tagen erstelit worden ist.

Diese Liste zeigt aber das deutliche Bestreben einer Zusammenstellung
nach Landern, deren Sympathien man beriicksichtigen wollte. Zuerst kommen
7 Englinder; 1 Italiener; nachher Holland und die westdeutschen Nachbar-
gebiete mit 3 Namen; 1 Schweizer -- eben Pestalozzi —; 3 Amerikaner;
1 Ostdeutscher; 1 Pole. In der Tat wire dic vollstindige Ubergehung der
Schweiz bei den alten Beziehungen dieses Landes zu Frankreich und den Sym-
pathien, die man in der einzigen europiischen Republik der Bewegung in Frank-
reich zollte, eine auffillige Liicke gewesen.

Nun sahen wir bereits, dass die Einreihung Pestalozzis, welche auf Grund
seiner sozialpolitischen Reformideen, d. h. des Inhalts der letzten Teile von
sLienhard und Gertrud“ ihren ganz guten Sinn hatte, kaum von einem Fran-
zosen herriithren wird. Man mag sich also wohl bei schweizerischen Gesinnungs-
genossen in Paris erkundigt haben, wen man etwa fiir die Schweiz auf die
Liste nehmen kénnte.

Und da gab es allerdings Personlichkeiten, die mit den gegenwirtigen
Machthabern in Frankreich in so nahen Beziehungen standen, dass man in
erster Linie wohl bei ihnen Anfrage hielt, und die anderseits Pestalozzi nahe
genug standen, um bei einer Anfrage in erster Linie an ihn zu denken.

Das war Johann Kaspar Schweizer von Ziirich und seine Gattin Anna
Magdalena Hess.2) Schweizer war vor seiner Ubersiedlung nach Paris (1786)
ein hervorragendes Mitglied der schweizerischen Illuminaten gewesen, deren
Verbindung auch Pestalozzi angehirte;3) letzterer hatte zu jener Zeit vielfach
in Schweizers Hause verkehrt. Auch von Paris aus dauerten die freundschaft-

1) Philipp Emanuel von Tellenberg (1771—1844), der ,Stifter von Hofwyl“. P’s. Briefe
an F. aus den Neunzigerjahren sind abgedruckt in den ,Pestalozziblittern“, Jahrgang 1891,
8. 22 ff,

2) Uber Schweizer (1754—1811) und seine Frau (1751—1816) vgl. David Hess, Charakter-
bild v. J. Kaspar Schweizer, hgg. v. Jakob Biichtold. Berlin. Hertz 1884.

%) Pestalozziblitter 1885, 8. 17.



lichen Beziehungen der Familie Schweizer zu Pestalozzi und seiner Frau fort.
Als im Gespriich eines Berners mit Pestalozzi von einer nach Bern verheirateten
Pariserin die Rede ist, berichtet jener einem Freunde: ,Die Schweizer hat ihm
dieselbe bekannt gemacht“.1l) Es liegt nicht allzufern, bei dem ,Brief einer
Freundin an eine dritte Person“, durch welchen Pestalozzi zuerst von seiner
Ernennung zum franzosischen Biirger Kunde erhielt, an diese, soviel wir wissen,
einzige Bekannte Pestalozzis in Paris zu denken; und es ist selbst nicht aus-
geschlossen, dass die ,dritte Person“ Pestalozzis eigene Gattin ist.2)

Mit schwiirmerischer Begeisterung hatte Schweizer die franzdsische Freiheits-
bewegung begriisst. ,Sein priichtiges Haus in Paris wird der Sammelplatz der
glinzendsten Gesellschaft; Schongeister, Politiker, Staatsminner gehen ein und
aus. Sie alle iiberragt Mirabeau, Schweizers intimer Freund ... Zu den
Gisten des Hauses gehdren Bernardin de St. Pierre, Fabre d’Eglantine, der
Lustspieldichter und spitere Generalsekretir Dantons, der Dramatiker Chamfort,
Bitaubé, der Ubersetzer Homers und von ,Hermann und Dorothea“, Graf
Gustav v. Schlabrendorf, Georg [Forster, Salis-Seewis, Archenholtz; dann die
Revolutionshelden Lafayette und Dumouriez; Barnave, der unerschrockene Ver-
teidiger Ludwig XVI., der verruchte Abbé d’'Espagnac, Bergasse, der gefeierte
Advokat, Mary Wollstonecraft, die Verfechterin weiblicher Rechte, Anacharsis
Cloots, der beriichtigte Sprecher des Menschengeschlechtes u. s. w.“3) ‘Wohl
hatte der 10. August 1792 Schweizers Sympathie fiir die Revolution auf eine
harte Probe gestellt, und sein heldenhaftes Bemiihen, einen Teil der Schweizer-
carden zu retten, ihn in eigene Lebensgefahr gestiirzt; trotzdem blieben seine
Beziehungen zu der herrschenden Partei so ungetriibt, dass er vom National-
konvent 1793 mit einer geheimen politischen Mission in die Schweiz betraut
wird. Man mdchte beinahe daran denken, seinen eigenen Namen unter den
Erkorenen des 26. August zu suchen ; statt seiner — und wir wagen, bessere Be-

lehrung vorbehalten, zu vermuten: durch ihn — ist wohl der den Franzosen
sozusagen unbekannte Pestalozzi auf die Liste gekommen.
IL.

Die niichste Folgezeit nach dem 26. August 1792 war nur allzu geeignet,
die Sympathien der Auslinder fiir die franzosische Revolution abzukiihlen: es
kommen die Septembermorde, der Prozess und die Hinrichtung des Konigs, die
Abschaffang des Christentums, der Offensivvorstoss der Sansculottenheere iiber
den Rhein, die Schreckensherrschaft. Klopstock und Campe wurden von ihrem
Enthusiasmus fiirr die Franzosen griindlich geheilt; am stiirksten war der Um-
schlag bei Schiller. Noch im Dezember 1792 denkt er an eine Reise nach
Paris. Er will eine Schrift zur Rettung des Konigs schreiben; aber es ist schon
zu spit dazu. Auf die Nachricht vom Tode Ludwig XVI. meldet er am 8. Febr.

1y Pestalozziblitter 1891, S. 6.
2) Wenigstens steht diese 1793 mit Frau Schweizer in direkter Korrespondenz. Pestalozzi-

blitter 1885, 8. 107.
8) Biichtold, in der Eiuleitung zum Leben Schweizers von Hess, 8. VI ff.
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1793 an Korner: ,Ich habe wirklich eine Schrift fiir den Konig schon ange-
fangen gehabt; aber es wurde mir nicht wohl dariiber, und da liegt sie mir
nun noch da. Ich kann seit vierzehn Tagen keine franzdsische Zeitung mehr
lesen, 8o ekeln diese elenden Schinderknechte mich an. Und in der Tat hat
er in der ,Glocke* mit seinem ,Weh denen, die den ewig Blinden —* der
franzosischen Revolution kein Loblied gesungen. Auch in der Schweiz hatte
die Hinrichtung Ludwigs XVI. die Stimmung, welche durch die Abschlachtung
der Schweizergarden am 10. August und in den Septembermorden hervorge-
rufen worden war, zum vollen Ausbruch gebracht; in Pestalozzis Vaterstadt
donnerte Lavater auf der Kanzel gegen die Koénigsmérder und Atheisten.

Von alledem ist bei Pestalozzi keine Rede. Ihm ist und bleibt die Er-
nennung zum franzésischen Biirger ein Akt, zu welchem er steht. Frankreich
wird ihm ein zweites , Vaterland“. Der Konigsmord und viel Schrecklicheres,
das nachfolgte, macht ihm den Namen des Sansculottismus nicht zum Abscheu
und erstickt seine Sympathie fiir die franzisischen Volksmassen nicht. Theo-
retisch bildet er seine Gedanken in einer Weise aus, dass sie mach der kriti-
schen, negativen Seite den radikalsten Grundsdtzen, welche die Jakobiner des
Nationalkonvents praktisch zur Geltung gebracht, ebenbiirtig zur Seite stehen,
und in dem politischen Treiben seiner Heimat unterstiitzt er das Gewicht seiner
Kundgebungen durch die Hervorhebung seines franzosischen Biirgerrechts. Daher
steht er auch in den letzten Jahren der alten Eidgenossenschaft gewissermassen
unter polizeilicher Aufsicht; seine Freunde selbst geben dazu Veranlassung,
damit er ,keine Dummbheiten“ mache!) und der Eifer subalterner Beamter glaubt
nur seine Pflicht zu erfiillen, wenn er in iiblicher Weise den ,Jakobiner* auch
in seinem Privatleben zum schlechten Menschen zu stempeln sucht. Und wie
sehr diese Erinnerungen auch nach 1798 noch nachwirkten, wic angesichts der
Tatsache, dass Pestalozzi durch seine Opposition die gemiissigten Absichten der
helvetischen Riite hinsichtlich der ,Abschaffung des Zehnten durchkreuzte, hoch-
gebildete Ménner in unserm Vaterlande ihn geradezu mit Robespierre zusammen-
stellten,2) das sei hier nur angedeutet.

Ehe wir indes zur psychologischen Erklirung von Pestalozzis Verhalten
iibergehen, wird es an der Zeit sein, die Aktenstiicke, die uns von dem letztern
Kenntnis geben, kurz ins Auge zu fassen.

1. Pestalozzis DBriefe an Fellenberg in den Neunzigerjahren. Yellenberg
hat dieselben dem von ihm veranlassten polemischen Schriftchen ,Heinrich Pesta-
lozzis bis dahin unedirte Briefe und letzte Schicksale“ (Bern 1834) als Eingang
voransetzen lassen. Sie finden sich aber ebenfalls in der Schrift v. J. B. Band-
lin, ,Der Genius von Vater P.* (Ziirich 1846). Eine Vergleichung zeigt, dass
die von Fellenberg ausgehende Vertffentlichung die Briefe bloss im Auszug ent-
hilt, dass auch Bandlin die Originale in der Hand gehabt haben muss und

1) Vgl. z. B. ,Eine Episode in Pestalozzis Leben aus dem Jahre 1794“ in den Pestalozzi-
blittern 1882, 8. 25 fI.

2) Joh. Georg Miiller von Schaffhausen in dem ,Briefwechsel von Johannes v. Miiller und
J. G. Miiller“, hgg. v. E. Haug. Erster Halbband (Frauenfeld 1891), 5. 154.
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vollstindigeren Abdruck darbietet, in welchem namentlich eine dAnzahl Stellen
iiber P.s Beziehungen zu I'rankreich, die fiir Fellenbergs polemischen Zweck
im Jahre 1834 irrelevant waren, zum erstenmal bekannt gegeben worden sind.
Der Neudruck dieser Briefe in den Pestalozziblittern 1891 8. 22 ff. macht das
Verhiltnis beider Ausgaben zu einander klar. In Betracht fallen vor allem die
drei Briefe aus dem Jahre 1792,

2. Ein Brouillon von Pestalozzis Dankschreiben an die franzisischen Be-
hirden, nach dem schon oben gegebenen Zitat aus P.’s Brief an Fellenberg
vom 24. Okt. 1792 friihestens zu Ende Oktober von Pestalozzis Hand geschrie-
ben, bisher nicht verdffentlicht. Ob es die endgiiltige Fassung des Dank-
schreibens gibt, kann hierorts nicht festgestellt werden.

3. Die Schrift, welche (nach einer Kopie) unter dem Titel , Uber die Ur-
sachen der franzdsischen Revolution® durch Seyffarth im 16. Band von ,Pesta-
lozzis simtlichen Werken® 8. 311-—77 zuerst verdffentlicht worden ist. Die
»Pestalozziblitter* enthalten im Jahrgang 1888 8. 9 ff. eine Besprechung des
Verhiltnissen dieser Ausgabe zu den im Niedererschen Nachlass liegenden Bruch-
stiicken von Pestalozzis cigener Hand und den Abdruck eines solchen Bruch-
stiickes. In dieser Schrift redet P. Frankreich geradezu als ,Vaterland® an
(Seyffarth a. a. O. 370—72; der scheinbare Widerspruch in der Nennung
Frankreichs 8. 371 Mitte ist aof eine blosse Verschreibung zuriickzufiihren; es
soll an dieser Stelle heissen ,Frankfurt¥). — Man hat sich, schon im Pesta-
lozzischen Kreise, eifrig bemiiht, die Abfassung dieser Schrift in die Zeit vor
Ludwigs XVI. Hinrichtung zu verlegen. Aber dem Titel, den ihr Pestalozzi
selbst gegeben: ,Ja oder Nein, Ausserungen tiber die biirgerliche Stimmung
der europdischen Menschheit in den obern und untern Stinden ; von einem freien
Mann“ ist von seiner eigenen Hand beigefiigt: ,Im Hornung 1793%; und die
Erwédhnung von Joh. v. Miillers Eintritt in den kaiserlichen Dienst (Seyffarth,
a. 0. O, 8. 373) bildet einen weitern Gegenbeweis: Miillers Eintritt erfolgte
unterm 12. Februar 1793 (vgl. Wachler, Gedichtnisrede auf Johannes v. Miiller
(Marburg 1809, 8. 19).

4. Kin Flugblatt Pestalozzis an das franzisische Volk, zu P.s Lebzciten
ebenfalls ungedruckt geblieben, verdffentlicht in den ,Pestalozziblittern 1897,
S. 22 ff. Das Original ist, und zwar in Konzept und Reinschrift, ganz von
Pestalozzis Hand. Der Inhalt der Broschiire ist volkswirtschaftlich-politischer
Natur. Pestalozzi will Frankreich angesichts der durch den ersten Koalitionskrieg
bevorstehenden Lebensmittelnot, zum staatlich organisirten Massenanbau der Kar-
toffel bereden.!) Er stiitzt sich dabei auf einen nculich erfolgten Erlass des
Wohlfahrtsausschusses (,Heilskommission“), in welchem der intensive Anbau
des Landes empfohlen und speziell auch der Kartoffel-Kultur gedacht worden
sei. Als Abfassungszeit stellt sich aus den eingeflochtenen historischen An-
gaben der Winter 1793/94 heraus. Ich zitire hier nur zwei Stellen: ,Wenn
du annimmst, der Edelmut deiner Sansculotten und ihr Vaterlandsinteresse sei,

1) In der Durchfiihrung dieses Gedankens erinnert das Schriftchen unwillkiirlich an Arners
Gesetzgebung in ,Lienhard und Gertrud“, 4. Teil, Kap. 51 ff.



wie ich voraussetze, kannst du zweifeln“ u. 8. w. — ,Vaterland! Sowie du:
aux armes! an chantier! au salpétre! rufst, also rufe: auf zum Herdapfelbau!“

5. Anvede (,Zuschrift an das franzisische Volk“) und erster Teil der
Vorrede einer Schrift, deren Titel: ,Dazwischenkunft der Menschengefiihle im
Streit einiger Meinungen iiber das tierische, das gesellschaftliche und das sitt-
liche Rechit unserer Natur. Von einem erwdihlien franzisischen Biirger“, sich
unter ganz andern Papieren (vgl. Pestalozzibl. 1883, S. 88) gefunden hat. Zeit
der Abfassung unbestimmt. Die Schrift selbstl) hat sich nicht finden lassen.
Das Manuskriptfragment von Pestalozzis Hand bildet ein Quartblatt und ist bis
jetzt noch nicht vertdffentlicht. Die ,Zuschrift an das franzdsische Volk“ ist fiir
P.’s Stellung als Biirger zweier Linder so bezeichnend, dass wir sie im Wort-
laut folgen lassen:

Vaterland !

Seitdem du mich zum Biirger erwihlt, lag der Traum dieses Werkes wie
dein Schicksal in meiner Seele.

Jetzt ist es vollendet, und ich lege es mit inniger Freude, unter einem
Volk, dessen Blut mit so viel Kraft fiir das Recht des Menschengeschlechtes
fliesst, nicht ein Fremder zu sein, auf deinen Altar.

Die Erde ist dir fiir dieses Blut Dank schuldig, wie ich; aber sie fragt
auch noch hdohnend: ob fiir alles? Tch antworte getrost: ja, fiir alles, inso-
fern es die Erde auf das Recht und die Kraft des Menschengeschlechts auf-
merksam gemacht hat.

Biirger! Auch meine Viiter zeigten einst diese Kraft fiir das Recht des
Menschengeschlechts — und heute, da ich im Vollgefiihl des Dankes und der
Achtung mein Zeugnis von diesem Recht auf deinen Altar lege, gedenke ich
mit eben dem Vollgefithl des Dankes und der Achtung ¢hrer wie deiner!

Nach dreien Jahrhunderten hat weder innere Torheit noch #usseres Unrecht
vermocht, uns die Rechte zu rauben, die sie uns mit ihrem Blute kauften.

Dein Schicksal sei im grossen, was das ihre im kleinen. Nach vielen
Jahrhunderten mige weder innere Torheit noch fusseres Unrecht deinen Sohnen
das Menschenrecht rauben, das du ihnen mit zahllosem Tod kauftest.

Und die Stunde sei bald da, wo Helvetiens Sthne sich alle mit dir ver-
einigen wie ich heute

mit inniger Liebe zu ilirer Freiheit
und mit inniger Freude lber die deine

dem Recht ihrer Selbstindiglkeit treu
und auch dir tremn.

6. Ausserungen Pestalozzis iiber Sansculottismus und Christentum, ohne
Aufschrift, verdffentlicht in den Pestalozzibliittern 1883, S. 86 ff. Pestalozzis
Handschrift; Abfassungszeit unbekannt. Der Hergang, der Pestalozzi die Feder

) Pestalozzi nennt sie auffiillligerweise ein ,Werk“. Sollte es eine erste Redaktion der
Nachforschungen sein, dic dann Pestalozzi auf den Rat Fichtes im Winter 1793/94 fiir einst-
weilen noch zuriicklegte ? Vgl. Pestalozziblatter 1891, S. 26.



in die Hand gedriickt hat, ist folgender. In einer Gesellzchaft von Wohlehr-
wiirdigen Herren (d. h. Geistlichen) hatte Pestalozzi eine Ausserung iiber den
Sansculottismus getan (,ob das Christentum nicht etwan selber einer Art von
Sansculottismus giinstig scheine?¢), die ihm {ibel vermerkt wurde, nicht am
wenigsten von einem Verwandten, der ihm die Bluttaten des Jakobinismus (die
,Blutscheine®) entgegenhielt. Pestalozzi fasste daher am folgenden Morgen
den Entschluss, zu handen der am gestrigen Abend Anwesenden seine Ausse-
rung erliuternd zu rechtfertigen und fiigte dieser Rechtfertigung einen Privat-
brief an seinen Vetter bei. Pestalozzi tritt in Hinblick auf den ,biirgerlichen
Sansculottismns fiir das ewige Recht und die echte Christlichkeit des idealen
Sozialismus ein, der arm wird um der Armen willen, — ebensowohl im Gegen-
satz gegen die gewdhnliche Kirchenreligion als gegen die Ausschreitungen der
franzosischen Jakobiner; er vindizirt fiir das Christentum in seinen Tiefen eine
sozialistische Grundidee edelster Art, wie sie wohl im 18, Jahrhundert als
Grundlage desselben niemand nachzuweisen gewagt hat und wie sie
selbst in Rousseaus Vicaire Savoyard nur indirekt anklingt. Die Schluss-
folgerung seiner Darlegung ist: ,Kine grosse, weit und tief verbreitete Masse
von Edelmut und teilnehmender Sorgfalt fiir den niedern Menschen im Land
und ein wachsames Auge gegen alles, was das Gefiihl der Unschuld krénken
und den Sinn der Liebe in den niedersten Hiitten ersticken konnte, ist nach
meinem Gefiihl das einzige wahre Mittel, den Geist des biirgerlichen Sanscu-
lottismus bis in seine innersten Wurzeln auszuldschen.“

7. Seine ,Zuschrift an die Seegemeinden 1795 (gedruckt in dem Sammel-
werke der Frau Zehnder-Stadlin: Pestalozzi; 1. Band, Gotha, Thienemann 1875
S. 808 ff.), in der P. sich nach der Unterdriickung der freiheitlichen Bewegung
in der ziircherischen Landschaft an die Bevolkerung auf beiden Ufern des
Ziirchersees wendet, trigt die Unterschrift: Pestalozzi, ziircherischer und fran-
zisischer Biirger ; und aus dem Briefwechsel zwischen Dr. Hotze und Lavater
ist bekannt, dass Pestalozzi, als er unmittelbar vor der schweizerischen Um-
wilzung im BEinverstindnis mit Lavater zu Stifa sich aafhielt, um womdglich
zwischen Stadt und Land den Ausbruch eines blutigen Konflikts zu verhindern,
eine Kokarde mit der Aufschrift ,bon patriote“ trug (Pestalozziblitter 1892,
S. b4).

8. Meine Nachforschungen iiber den Gang der Natur in der Entwicklung
des Menschengeschlechts.  Ziirich, Gessner 1797; mit nicht wesentlichen Ver-
dnderungen wieder abgedruckt in der Cottaschen Ausgabe von P.'s simtlichen
Schriften Bd. VII (S. 1 bis 261) 1821. Neudrucke: nach der Ausgabe von
1821 bei Seyffarth Bd. X; nach der Augabe von 1797 (mit Anfigung der
Varianten von 1821) von der Kommission fiir das Pestalozzistiibchen in Ziirich
(Ziirich 1886). Dieses merkwiirdige Buch bildet den Abschluss der sozial-
ethischen Studien Pestalozzis und die Fundamentirung und psychologische Ab-
klirung seiner revolutioniren Gedankenginge am Ende des 18. Jahrhunderts.

9. Der Bericht J. R. Fischers iiber einen Besuch bei Pestalozzi im Dezember
1797, abgedruckt in den Pestalozzibliattern 1891, S. 1 ff.
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Fassen wir, was diese Aktenstiicke uns bieten, zusammen, so finden wir
einerseits recht vieles, was zu der landliufigen Vorstellung von Pestalozzi in dia-
metralem Gegensatz steht: seine Darlegungen in ,Ja und Nein“ und in ,Meine
Nachforschungen® sind eine mit schonungsloser Schérfe geschriebene Aufdeckung
und Verurteilung des sozialen und politischen Unrechts, das die Regirenden an
den Volkern begangen; er erweist sich als ausgesprochenen Parteigiinger der
Ideen von Freiheit und Gleichheit und als Anwalt des Landes, von welchem
aus dieser Ruf durch Europa erscholl; er selbst greift in seiner Eigenschaft als
franzosischer Biirger in seiner Heimat in die politische Diskussion ein; ander-
seits freilich auch: diese seine politische Titigkeit in der Ieimat ist nicht vom
Geiste der Verhetzung, sondern vom Streben nach einer friedlichen Ausgleichung
der vorhandenen Gegensiitze getragen, ist ihrer Natur nach patriotisch durch
und durch; sein franzosisches Biirgerrecht steht ihm nicht im Widersprueh mit
seinen Verpflichtungen gegen das angeborne Vaterland, denn die draussen neu
erstandene Freiheit ist ihm das niimliche, was einst die alten Schweizer sich
errangen, und er selbst wie die Schweiz kann darum gleichzeitig der nationalen
Selbstindigkeit treu und Frankreich tren sein; mit Bezug auf sein neues Vater-
land aber ist es ihm nicht um eine Einmischung in die dortigen politischen
Verhéltnisse — weder jemand zu lieb noch jemand zu leid — zu tun,
auch mnicht um Erreichung irgendwelcher politischer Zicle, sondern lediglich
darum: ,er konnte fihig sein, die Wahrheit, die es jetzt beherzigen
sollte, mit Erfolg zu sagen“ oder, wie er sich anderswo ausdriickt, ihm auf
Grund seiner Erfahrungen ,im Fache der Volksbildung Licht zu geben!® Ge-
wiss ein seltsames Schauspiel: ein Mann, der um seiner Menschheitsgedanken
willen die Hand derer in der seinen behilt, von denen sonst ,alle Welt“ mit
Entsetzen sich abwendet, und der sich dadurch mit den Gedanken und Gefiihlen
aller Welt in Opposition setzt; und dies ein Mann, der nichts, gar nichts wollte,
als die Verwirklichung seiner Menschheitsgedanken. Eine solche Persinlichkeit
darf nicht mit dem Masse eines Staatsmannes gemessen werden; zum praktischen
Politiker hat die Natur Pestalozzi nicht weniger als alles versagt. Er bekeunnt von
sich selbst: ,Ich war mit grauen Haaren noch ein Kind, aber jetzt ein tief in
mir selbst zerriittetes Kind; ich wallte zwar auch im Sturm dieser Zeit dem
Ziele meines Lebens entgegen, aber einseitiger und irrender als ich es je tat.®
So konnte nur ein Pestalozzi handeln, der, weil er nur ein Meusch sein wollte
und das Menschliche in ungewohnter Reinheit, Mannigfaltigkeit und Unmittel-
barkeit in sich wiederspiegelte, in seinem Leben so oft irrte und sich tiuschte,
wie Wenige, aber durch diese seine Personlichkeit, seinen unverwiistlichen
Glauben an die Giite der Menschennatur und einen Wagemut ohne gleichen —
pich wusste selbst nicht, was ich tat“, sagt er in einem andern Wendepunkt
seines Lebens, ,aber ich wusste, was ich wollte, und das war: Tod oder Durch-
fiilhrung meines Zwecks!“ — schliesslich doch dazu gelangte, in grauen Iaaren
Wunder zu wirken.

Dieser Zweck aber, die Verwirklichung seiner Menschheitsgedanken, ist der
Grund seiner sozialen und politischen, wie seiver pidagogischen Betiitigung; er



hat ihren Kern und Ursprung im Lingang zu ,Wie Gertrud ihre Kinder lehrt®
in die Worte zusammenfasst: ,Schon lange, ach seit meinen Jiinglingsjahren,
wallte mein Herz, wie ein michtiger Strom, einzig und einzig nach dem Ziel,
die Quelle des Klends zu stopfen, in das ich das Volk wm mich hLer ver-
sunken sah.“

Der Welt dargelegt hat er diese Gedanken in aller Tiefe und Eigentiim-
lichkeit, in der sie ihin aufgegangen waren, in ,Lienhard und Gertrud®.

Die Regeneration der Menschheit muss vom Innern der Menschen selbst
ausgehen. ,Die ganze Natur und die ganze Geschichte rufe dem Menschen-
geschlecht zu, es solle ein jeder sich selbst versorgen, es versorge ihn niemand
und konne ihn niemand versorgem, und das beste, was man dem Menschen tun
kénne, sei, dass man ihn lehre, es selber zu tun. — Wenn es nichts als Arbeit
und Verdienst brauchte, die Armen gliicklich zu machen, so wiirde bald geholfen
sein; aber das ist nicht so. Bei Reichen und Armen muss das Herz in Ord-
nung sein, wenn sie gliicklich sein sollen, und zu diesem Zwecke kommen die
weit mehrern Menschen eher durch Not und Sorge als durch Ruhe und Frieden“1):
auf diese Gedanken baut die Rettung des Dorfes Bonal auf; in dem Gang
seiner Errettung ist die Regeneration des Herzogtums und diejenige der Mensch-
heit vorgebildet.

Wer sollte Hand anlegen, dieses Ideal zu verwirklichen?

Er hatte es selbst versucht.

Zunéchst in seiner Armenschule auf dem Neuhof, wo er ,wie ein Bettler
lebte, um zu lernen, Bettler wie Menschen leben zu machen®.

Dann als Schriftsteller, eben in ,Lienhard und Gertrud“. Die Schrift-
stellerei ist ihm mnicht Selbstzweck,?) nur ein ihm von der Erkenntnis seiner
Ohnmacht, auf sich aliein gestellt zum Ziel seines Wollens fiir die Menschheit
zu gelangen, aufgedrungenes Mittel.

So ist auch alle Liebeswerbung um die Gunst der Michtigen dieser Erde
nur ein ihm von dieser Ohnmacht aufgedrungenes Mittel zu dem némlichen
Zweck. Er hat schon wihrend der Ausarbeitung von Lienhard und Gertrud“
darauf verzichtet, in den kleinen Verhiltnissen seines Vaterlandes solche Hiilfe
finden und fordern zu kdnnen. ,Wohl hat man mir dafiic von Bern cine grosse
goldene Schaumiinze mit der Aufschrift civi optimo zugesandt; aber Erfahrung
lehrt mich das Wort iibersetzen: dem unbrauchbaren Biirger fiir sein unbrauch-
bares Bueh!* — so schreibt er unterm 10. Dezember 1785 an Zinzendorf.3)

1) Lienhard und Gertrud, 4. Teil cap. 33; 1. Teil cap. 13.

?) Brief P.’s an Iselin v. 13. Aug. 1779: ,Ich bin nicht zum Schriftsteller gebildet; mir
ist wohl, wenn ich ein Kind auf meinen Armen habe, oder ein Mensch, woher er kommt, mit
Gefiihl fiir Menschlichkeit vor mir steht; und dann vergesse ich die arme Wahrheit,
die sich mit der Feder modeln ldsst, und gehe an der Hand der lieben Natur ohne Buch
und Fiihrer, sowie ein jeder Mann in Zwillich neben mir gehen kann, meine Strassen und
weiss 80 wenig von den Fusswegen und schinen Spaziergiingen der Schriftsteller als ein Dorf-
Junge, und fiir alles, was mich nicht als Bediiyvfnis der Menschheit interessirt, bin ich unbe-
Ietimmert und einer der unwissendsten Menschen,“

3) Der Briefwechsel P.'s mit dem Grafen Zinzendorf ist verdifentlicht in Dittes’ Pidago”
gium, III. Jahrgang 1881.
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Daher erwartete er denn mehr und mehr den Fortschritt nur noch ,aus
den Kabinetten weiser Fiirsten“, d. h. des aufgeklirten Despotismus, vor allem
vom habsburg-lothringischen Kaiserhause, Joseph 1I. und Leopold II. Sein
ganzos Sinnen und Denken geht in der zweiten Hélfte der Achtzigerjahre dahin,
in den Osterreichischen Erblanden eine Stitte fiir Wiederaufnahme seiner prak-
tischen Versuche zu finden. Deatlich spricht er sich in seinem Begleitschreiben
zu einem Memoire iiber Berufsbildung des Volkes — es ist sein letzter Brief
an Zinzendorf vom 28. August 1790 — diiber diese seine persdnliche Hoffnung
aus — ,fiir den Fall, dass Se. Majestiit die Ausfithrung eines solchen Probe-
versuches belieben wiirden* —: ,lch wage es zu #dussern, dass die Sehnsucht,
in diesem Gegenstand praktische Dienste leisten zu konnen, alle Wiinsche meines
Lebens verschlingt und dass ich keine Laufbahn zu schwer und keine zu niedrig
achten werde, die mir zu Erzielung von Aussichten, die ich durch eine voll-
endete Priifung der Grundsiitze der Berufsbildung des Volkes erreichbar sehe,
Wege bahnen werde.“

Aber er hatte sich den Ménnern des aufgeklirten Despotismus vergeblich
an den Kopf geworfen. Zinzendorf brach die Korrespondenz mit ihm ab, und
Kaiser Leopold I1. starb am 1. Mirz 1792. Pestalozzi musste die Aussicht
verloren geben, dass die Vertreter der alten Gesellschaftsordnung zur Abwen-
dung gewaltsamer Revolutionen seine Reformgedanken aufgreifen werden.
»Indessen,* schreibt er im November desselben Jahres an Fellenberg, ,wird
Lienhard und Gertrud ein ewiges Denkmal sein, dass ich meine Kréfte erschopft,
den reinen Aristokratismus zu retten: aber meine Bemiithung fand nichts als
Undank zum Lohn, soweit, dass der gute Kaiser Leopold von Osterreich noch
in seinen letzten Tagen von mir als von einem guten Abbé de St. Pierre redete.
Kurz, wer sich nicht selbst helfen will, dem kann niemand helfen.“1)

In eben dem Augenblick, in welchem Pestalozzi sich nach dieser Seite hin
endgiiltig enttiiuscht fiihlte, kam, von ihm selbst weder veranlasst, noch erwartet,
seine Ernennung zum franzdsischen Biirger und bestitigte ihm, was ihm schon
im September dieses Jahres war geschrieben worden, ,man habe einigen Mit-
gliedern der National-Versammlung beigebracht, ich mdchte fihig sein, dem
franzosischen Volke im Sturm seiner Leidenschaft die Wahrheit, die es jetzt
beherzigen sollte, mit Erfolg zu sagen.“?)

Sollte er die ihm aus freien Stiicken dargebotene Hand ergreifen — und
sollte er sic nicht festhalten, solange irgend eine Aussicht denkbar war, seine
ldeen dadurch zu verwirklichen ?

Man kann nicht sagen, dass sich Pestalozzi bei der Nachricht aus Frank-
reich besonders enthusiastisch geiiussert hat. Dass es gegeniiber dem Patrizier
Fellenberg nicht geschah, mag freilich seinen besondern Grund haben. Aber
auch seinen Verwandten gegeniiber hiilt der Plan, nun selbst nach Frankreich

1) Pestalozziblitter 1891, S, 25.
?) ib, S, 28.
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zu gehen, nicht lange stand. ,Ks ist jetzt nicht wahrscheinlich,“ schreibt er
1793 an eine Nichte, die ihm aus ihren Besorgnissen kein Hehl gemacht, ,dass
ich nach Frankreich gehe; und wenn ich frither oder spiter gehen wiirde, so
wiirde ich mich keineswegs in die Stiirme der Politik hineinwagen, sondern
ruhig einige Monate schriftstellerischen Endzwecken hinter meinem Pult ab-
warten und alsdann in einen stillen Winkel zar Ausarbeitung dieser Endzwecke
heimeilen ; aber noch einmal, auch nur dieses ist jetzo nicht wahrscheinlich. —
Was machst Du meine Liebe? Lerne vollkommen franzisisch; Du musst mir
dann einmal, wenn Du gern willst, etwas iibersetzen!“1)

Das Dankschreiben, das Pestalozzi an die franzosischen Behorden aufsetzte,
ist fiir diese zuriickhaltende Stimmung echarakteristisch. Von der Voraussetzung
ausgehend, dass die Franzosen von ihm hdchstens durch das vor einem Dezennium
erschienene Buch ,Lienhard und Gertrud“ etwas niheres wissen, kommt er auf
den Erfolg dieses Buches zu sprechen; es sei derselbe ein Beleg, dass das
Buch ,Wahrheit vom Volk und Wahrheit fiirs Volk rede“; und dann féhrt er
ebenso naiv als allem Gewidsch von dem unbrauchbaren Biirger zum Trotz mit
klarem Selbstbewusstsein fort: ,Mehr zu tun und grosse Dinge, die ich suchte,
zu stande zu bringen, hinderte mich Mangel an Geld. Indessen stund meine
Titigkeit nicht still; meine Erfahrungen reiften in meiner Beschriinktheit dahin,
dass ich Sie, Mitbiirger, mit Zuversicht versichern darf: ich kann im Fach der
Volksbildung Licht geben wie niemand; und ich glaube, das Vaterland hat die
verbundenen Kenntnisse, sowie die verbundene Titigkeit von Minnern, die in
diesem Fach Erfahrung baben, notwendig, um den wahren Segen der Freiheit
den kleinen IHiitten im Land rein zu verschaffen. Ich nehme desnahen die
Freiheit, den Wunsch, das Meinige zu diesem Endzweck beitragen zu konnen,
Ihrer Vaterlandsliebe besonders vorzutragen und mich zu diesem Endzweck
Ihrer besonderen Wohlgewogenheit zu empfehlen.® Man sieht: die niémliche
innere Gewissheit, die ihn auch in der Zeit gréssten Verkennung nie verliess,
dass er ,in der unermesslichen Anstrengung seiner Versuche unermessliche
Wabhrheit gelernt“; man sieht, das nimliche Selbstangebot fiir die Verwirk-
lichung seiner Zwecke, wie einst gegeniiber Zinzendorf; aber wie viel weniger
zudringlich, als wirke die mit Wien erlebte Enttduschung noch nach. Es
diirfte wohl kaum einer der andern gleichzeitig mit dem franzosischen Biirger-
recht Bedachten so niichtern, so ohne Emphase fiir die ihm erwiesene Ehre
seinen Dank ausgesprochen haben.

IV.

Aber im Unterschied von den andern erlischt bei ihm dieser Dank nicht,
sobald in Frankreich die Dinge jene Wendung zur Schreckensherrschaft nahmen,
die der Tod des Kinigs inaugurirt.

Man darf nicht ausser acht lassen: der Titel eines franzosizschen Biirgers
war ihm nicht wie den meisten derselben eine Dekoration neben bereits in seinem

) Pestalozziblitter 1885, S. 106.
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Besitz befindlichen Dekorationen; er war fiir ihn die erste grosse, ohne sein
Zutun ihm zu teil gewordene Anerkennung seines innern Wertes von Seite des
Auslandes, der Menschheit. Pestalozzi ist immer ein Mann des iiberwallenden
Gefiihls gewesen und hat, wo er Verpflichtung des Dankes empfand, seiner
Dankbarkeit niemals Schranken gesetzt. Wir werden kaum irre gehen, wenn
wir annehmen: in diesem schrankenlosen Gefiihle der Dankbarkeit, wie es seiner
Natur eigen war, liege ein erstes, gewichtiges Motiv dafir, dass Pestalozzi
auch nachher sich nicht von Frankreich, von dem Verlaufe und den Ménnern
der Revolution abzuwenden in Versuchung kam.

Indessen reicht dieses Moment gutmiitiger Schwiiche fiir sich allein nicht
hin, um verstiindlich zu machen, wie ein Pestalozzi auch in der Schreckenszeit
Parteigiinger der Revolution bleiben konnte. Und in der Tat liegt der innere
Grund in seiner individuellen Eigentiimlichkeit und Entwicklung, die ihm mit
Notwendigkeit eine andere Bahn weisen musste, als der Grosszahl seiner Zeit-
genossen.

Vor allem ist klarzustellen, dass die gewthnliche Auffassung von Pesta-
lozzis Individualitit eine einseitige ist. Man stellt sich noch den Jiingling
lediglich als ein verweichlichtes , Weiber- und Mutterkind“ vor; aber wir wissen
nun, dass diese Verweichlichung der ersten Jugend in das gerade Gegenteil, in
riicksichtslosc Waghalsigkeit und spartanische Abhédrtung, umschlug; dass von
den Knabenjahren an schon ein tiefes Gefiihl fiir verletztes Recht und ge-
krinkte Unschuld ihn gelegentlich zu kiithnster Opposition gegen seine Lehrer
und Vorgesetzten triecb. Die politische Atmosphire, in welcher Pestalozzi zum
erstenmal aus sich selbst herausging und praktisch sich mitbetiitigte, war so
sehr vom Geist der Griechen und Romer durchtriinkt, dass der Jiingling nicht
nar eine zeitlang sich aufs Blut geisselte, um nétigenfalls die Qualen der Folter
standhaft ertragen zu konnen, sondern dass er auch fiir sich selbst von Taten
eines Brutus und Tell triumte.!) Man sicht in Pestalozzi mit Vorliebe die
Personlichkeit, wie sie durch die lange Leidenszeit in Neuhof erst geworden ist
und in Stans ihre Verkldrung erhalten hat, und vergisst dabei, dass Pestalozzi
nach Niederers Ausdrucke ein Mann war, in dem ,alle Saiten der menschlichen
Natur ténten oder getont hatten ; man vergisst insbesondere, dass die Anschanungen
Rousseaus — und zwar nicht bloss die padagogischen in ,Emile* — die objek-
tive Grundlage zu der subjektiv autodidaktischen Entwicklung seines Geistes-
lebens bilden.

Auch an ein anderes Wort Niederers — des Mannes, der Pestalozzi psycho-
logisch wohl am tiefsten erfasste — mag hier erinnert werden: dass nimlich
Pestalozzi ,in sich, das heisst in seinem Bewusstsein, hinsichtlich dessen, was
ihn unaufhorlich trieb und bewegte, weder Vergangenheit noch Zukunft, son-
dern blosse Gegenwart, dass sein inneres Leben — mit einem Wort — keine

1) Vgl. Pestalozzis Zuschrift an Escher, in den Pestalozziblittern 1896, S. 12 ff., ferner
die Aufzeichnungen Hennings, Pestalozziblitter 1885, S. 62 ff,, 1891 8. 52 ff. Die Selbst-
geisselung Pestalozzis ist durch Ausserungen P.’s gegen Niederer (in noch ungedruckten Auf-
zeichnungen des lefztern) bezeugt.
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Geschichte hatte.“ Pestalozzi ist eine impulsive Natur durch und durch, die
ihren jeweiligen Gefiihlen und Intuitionen riickhaltlos nachgeht; das Historisch-
gewordene kommt solchen Naturen kaum ernstlich, oder dann nur als Hindernis,
in betracht. Diesen subjektiv und objektiv unhistorischen Sinn teilt er mit dem
politischen und pddagogischen Propheten des 18. Jahrhunderts, mit Rousseau,
und er ist ihm gemeinsam mit dem ganzen Geistesleben der Aufklirungszeit,
welches ja, soweit es reformirend in die Welt eingreift, dies zundchst in der
Form des aufgeklirten Despotismus getan hat. Den vollgiiltigen Beweis, dass
Pestalozzi auch hierin ein Kind seiner Zeit war, liefert ,Lienhard und Gertrud®,
eben das Buch, in welchem Pestalozzi darzutun bestrebt war, die Regeneration
der Menschheit miisse von innen heraus, von unten herauf vor sich gehen. In
scharfem Kontrast zu diesem Grundgedanken erscheint das Dorf Bonal gewisser-
massen nur als Objekt und Material fiir die menschenbegliickenden Ideen des
Erbherrn Arner, der mit Hiilfe des Pfarrers und nachher auch Gliiphis und des
Baumwollenmeyers den Leuten von Bonal seinen Willen in einer Weise auf-
zwingt, die zwar stets aus den edelsten Motiven und einer fast iibernatiirlichen
Kenntnis des wahren Sachverhalts hervorgeht, aber doch in den einzelnen Tat-
handlungen eine ganze Reihe despotischer Willkiirlichkeiten aufweist, nur eben,
dass in ihm ausnahmsweise einmal statt eines menschenbedriickenden ein men-
schenbegliickender Erbherr auftrittl) — genau wie das damals die Signatur der
fiirstlichen Intentionen auf den Tromen Europas im Gegensatz zur Vergangen-
heit wor.

Nun kann man freilich mit Fug und Recht sagen: ,es handelt sich in
yLienbard und Gertrud“ nicht um den bereits errungenen Idealzustand, der die
Selbstregirung und Selbstveredlungskraft des Volkes ermoglicht und zur Grund-
lage hat, sondern um die Erziehung des Volkes zu diesem Idealzustand. Kr-
ziehung setzt aber immer Bevormundung voraus.® Aber gilt dies nicht auch
beziiglich der Erscheinungsform des aufgeklirten Despotismus in der Weltge-
schichte? Fand nicht auch dieser genau in solcher Begriindung die Rechtferti-
gung der von ihm begangenen Riicksichtslosigkeiten gegen das biirgerliche Recht
der von ihm beherrschten Volker?

Und noeh mehr. Als alle die Einzelformen aufgeklarter und wohlwollender
Fiirsten sich ohnmiichtig erwiesen, im grossen und ganzen der verrotteten Zu-
stinde Wandel zu schaffen; als infolge der unzureichenden Reformen und in
ihren Fussstapfen die Revolution hereinbrach: was wollten, was verkiindeten
gerade die fanatischen Fiihrer derselben als ihr Ziel? Die Ideale von Vélker-
gliick und Menschentagend, die sie aus dem Altertum und bei Rousseau ge-
schopft, mit unerbittlicher Hand der Verwirklichung entgegenzufiihren! Und
was taten sie anders als im grossen das ndmliche, was die Fiirsten der Auf-
klirung vor ihnen im kleinen getan? Mit der Macht, die in ihren Hinden war,

') Auch die Zeitgenossen haben diesen Kontrast zwischen Idee und Durchfiihrung in L.
und G. schon herausgefiihlt; vgl. Pestalozzibliitter 1895, S. 25 ff., S. 48 fi. Das Problem ist
eingehend behandelt in der neuen Ausgabe von Lienhard und Gertrud 1. und 2. Teil, heraus-
gegeben von der Kommission fiir das Pestalozzistiibchen (Ziirich, Schulthess 1896) S. 500—510.
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ohne Riicksicht auf das historische Recht zwangen sie der Nation ihre Ideale
auf, und unbekiimmert um Wohl oder Wehe der gegenwiirtigen Generation
fithrten sie einen Kampf auf Leben und Tod gegen alle entgegenstehenden Inte-
ressen im eigenen Land und nach aussen gegen halb Europa. Der Unterschied
zwischen den Taten des Despotismus, auch des aufgeklirten, und dem revo-
lutionéren Terrorismus ist nur ein gradueller, nicht ein grundsétzlicher; und
am allerwenigsten konnte sich Pestalozzi dieser Kinsicht verschliessen, dessen
ganzes Sinnen und Trachten nur darauf ging, ,die Quellen des Volkselends zu
stopfen® und der soeben in seinen Hoffnungen auf die Kraft und den guten
Willen des aufgeklirten Despotismus so bitter enttiuscht worden war. So hielt
er mitten in den grossten innern und Aussern Gefahren, welche die neue junge
Saat bedrohten, an dem Glauben an die Zukunft und vorderhand auch an seinen
Sympathien fiir Frankreich fest: ,Frankreich wird, wenn es der Freiheit wert
ist, sie gewiss erringen. Aber sowie der einzelne Mensch die wirtschaftliche
Unabhéingigkeit seines Hauses gewohnlich nur durch einen grossen Grad der
Anstrengung seiner Krifte erreichen kann, so ist es auech mit den Staaten.
Menschenrecht und Volksrecht sind ein Tand fiir einen jeden, der ihrer nicht
wert ist. So bin ich fiir das Ganze der Menschheit ruhig. Was auch immer
der Fiirstenbund gegen das Reich beschliessen wird, in welchem der hdchste
Grad der Fiirstengreuel die Menschheit zu tief erniedrigt hat, als dass sie von
den Ruderbéinken ihrer Galeerem, ohne Menschengreuel, sich auf den schonsten
Tron Europas erheben konnte, so bleiben die Rechte der Menschheit und der
Segen der Freiheit die ndmlichen, und Europa wird sich, auf welchem Wege
es auch immer sei, gewiss von dieser Wahrheit {iberzeugen.“1)

Umsomehr hielt er an diesen Sympathien fir Frankreich fest, als das, was
fiir andere der hauptséchlichste Anstoss war, die Betiitigung der aufgewiihlten
Volksmassen, ihm in einem wesentlich andern Lichte erschien als seinen deut-
schen Zeitgenossen. Schon darum, weil er selbst in einem demokratischen Ge-
meinwesen aufgewachsen war und sich als ,alten Republikaner® fiihlte; aber
auch noch aus einem andern durch seine persdnlichen Erfahrungen, durch die
individuellen Verhiltnisse seiner Vergangenheit bedingten Grunde.

Die Leidenszeit auf dem Neuhof hatte Pestalozzi dem Gedanken- und Ge-
fiihlsleben der obern Bevdlkerungsschichten entriickt, ihn dasjenige der Armen
kennen und bis zu gewissem Grade teilen gelehrt. Das Wort: ,ich litt, was
das Volk litt, und das Volk zeigte sich mir, wie es war und wie es sich nie-
mand zeigte“, ist durchaus nicht bloss vom Standpunkt des Schrifistellers aus
gesagt. Und wie schon in seiner Jugendzeit in Hongg, so schaute er im Neu-
hof, welche reichen Kriifte des Geistes und Herzens gerade in den untersten
Volksklassen vorhanden, aber der Verwahrlosung preisgegeben sind. Diese
Kriifte zu entbinden und zu voller Entwicklong zu bringen, erschien ihm fiir
ihn selbst als hochste Lebensaufgabe; er erkannte, dass darauf die Hoffnung
der Zukunft, der Menschheit beruhe. In seinem Memoire iiber Berufsbildung

1) Brief an Fellenberg v. 12. Sept. 1792, 8. Pestalozzibliitter 1891, 3. 23.
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des Volkes (1790)1) gibt er offen seiner Uberzeugung Ausdruck, dass die
Hebung der niedersten Stinde fiir den Staat wichtiger sei als diejenige des
Mittelstandes, und dass sie auch, weil ,die Not den Armen natiirlich bildet®,
fruchtbarere Resultate verspreche. Darum seine Erziehungsanstalt auf dem
Neuhof; darum wendet er sich spiter mit Vorliebe an das ,niederste Volk Hel-
vetiens“; darum bleibt ihm bis zum Ende seines Lebens das Ideal seines Wir-
kens, zu welchem er sich immer wieder zuriicksehnt, die Armenerziehung.
Darum ist es ihm aber auch fiir Frankreich vor allem daran gelegen, ,den
Segen der Freiheit den kleinen Hiitten im Land rein zu verschaffen“, und fiihlt
sich sein Herz bei der Revolution viel weniger zu den geistig und sozial hoch-
stehenden Theoretikern der Menschenrechte und ihrem Gefolge als zu den besitz-
losen Massen hingezogen, aus denen sich der Sansculottismus rekrutirt.

Jene Kinseitigkeit seines pddagogischen Strebens, wie diese Einseitigkeit
seines politischen Denkens geht aus der gleichen Wurzel hervor, aus einer
Liebe, die in ihrem Uberdrang zur Vorliebe fiir die Armen und Gedriickten im
Lande wird. Dort sehen wir sie als einen Beweis der Grosse seines Herzens
an und wiederholen mit Rithrung das Wort Lavaters, dass der Stifter des
Christentums bei seinen Lebzeiten keinen getreueren Jiinger hatte — gewiss
auch dieser eigentiimliche Zug im politischen Denken Pestalozzis hiingt mit dem
Edelsten und Tiefsten in Pestalozzis Natur zusammen.

Doch wie konnte denn Pestalozzi blind sein gegen die Greuel der franzo-
sischen Revolution? Wie konnte er angesichts derselben von dem Blut, das
»fiir das Recht des Menschengeschlechts* — im Krieg und auf dem Schaffot —
floss, zu Frankreich sagen, die Erde sei ihm Dank schuldig fiir all dieses Blut?
Aber er war nicht blind gegen diese Greuel. Er hat nichts weniger als
Schmeichelworte fiir die, welche sie veriibten — und zwar zu der Zeit, da sie
noch lebten und die Gewalt in ihrer Hand war, — in der Schrift ,Ja oder
Nein“; nur will er auch ihnen gegeniiber und dem, was sie tun, gerecht sein,
und er empdrt sich iiber die Gedankentrigheit und den Pharisiismus, mit denen
sozusagen alle Welt nunmehr darin wetteiferte, ,die Raserei der Allmachts-
anspriiche nur an dem franzosischen Volke fehlerhaft zu finden“: [ Der Philosoph
vergisst nicht, wohin die Kranken wollten, ehe sie sich verirrten, er vergisst
nicht, dass sie auf dem Wege, den sie betreten, so wie sie waren, nicht anders
konnten, als sich verirren, und er lisst sich sogar von den Griuelszenen der
gegenwiirtigen Anarchie in der Art, wie er alle Gewalttitigkeiten gegen das
biirgerliche Recht der Menschheit allgemein ins Auge fasst, nicht irre machen-
Ja, er gesteht sogar frei, dass er selber in den Grundsiitzen eines Marat, eines
Robespierre und ihrer Anhiéinger nichts anderes fand und nichts anderes verab-
scheut, als was er in den Grundsitzen vieler Kabinette, vieler Generale und
vieler Minister der alten und neuen Zeit schon lingst gefunden und schon
lingst verabscheut hat.“ Und so lisst er sich in keiner Weise irre machen an
dem Grundsatz: ,Die Sinnlichkeit, der Blutdurst, die Raserei der Volker, die

1) Das Memoire ist auch abgedruckt in den Pestalozzibldttern 1885, S. 23 ff,
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fir die Freiheit fechten, sind immer eine Folge des Zustandes, aus welchem sie
lherausgehen, und nicht desjenigen, in welchen sie hereintreten wollen. 1)

Das ist der Standpunkt, den Pestalozzi der franzdsischen Revolution in
ihren Verirrungen gegeniiber einnimmt. So erhebt er sich iiber die Beein-
flussung des Gefithls durch den Eindruck, den einzelne Taten auf die Zeitge-
nossen machten; und indem er Protest einlegt gegen das Unrecht, das die
offentliche Meinung mit ihrem Urteil éiber den ,Sklaven, der die Kette bricht*
begeht, gelangt der Mann, der in seinem Innern keine Geschichte hatte, zu
einer wahrhaft historischen Auffassung der franzosischen Revolution, wie sie
wenigen ihrer Zeitgenossen in gleicher Klarheit aufgegangen ist.

Aus einem Briefe von Abr. Heussler in Basel an Dr. Meyer-Ochsner
in Ziirich den 13. Dez. 1847.

Vorstehend genannter Brief wurde zu Anfang 1900 dem Pestalozzistiibchen durch den
Schwiegersohn des Adressaten, Hrn. W. Tobler-Meyer in Ziirich, schenkweise iibergeben. Was
darin zur Charakterisirung Pestalozzis gesagt ist, erscheint uns so verstindig und zutreffend,
dass wir glauben, es besitze auch fiir weitere Kreise Interesse.

Beziiglich der Personalien des Briefschreibers Abraham Heussler (1803—55), des Ver-
fassers der Schrift ,Pestalozzis Leistungen im Erziehungsfache“ (Basel 1838), verweisen wir
auf die in den Pestalozziblittern 1897 8. 62 gegebene Notiz. Dr. Joh. Heinrich Meyer-Ochsner
(1802—T1) hatte demselben durch Professor Fischer ein Exemplar seiner Arbeit tiber Pestalozzi
im , Newjahrsblatt des Waisenhauses in Ziirich fiir das Jalr 1847“ zugesandt.

Was mir aber besonders wohltut an der Arbeit, das ist die Wirme und
Hingebung, womit Sie von unserm Meister Pestalozzi reden, die Begeisterung,
in welche ich Sie versetzt sehe durch seine Personlichkeit, seine Tugenden und
Verdienste. Man hat zwar im verflossenen Jahre oft und viel den Vater Pesta-
lozzi riihmen horen, aber oft von Unberufenen oder einseitiz und iibertrieben
oder mit Nebenabsichten, so dass es Einem konnte zum Ekel werden. Aber
eine Wiirdigung seiner Verdienste, die den Stempel der Wahrheit triigt und aus
Ehrfurcht fiir den Helden und warmer Liebe hervorgeht, hort man immer und
immer wieder gern... Nur stelle man den Mann nicht in ein Licht, das keinen
Schatten wirft! Das wére nicht ein Bild Pestalozzis!... ...

Pestalozzi hat Grosses gewollt, das ldsst sich nicht leugnen, und er hat
viel Verdienst um unsere heutige Bildung und Erziehung. Aber erreicht,
was er wollte, hat er in seinem Leben nicht. Ja, was sage ich? Wo ist ein
edler Sterblicher, der alles durchsetzen kionnte, was er wiinscht? Pestalozzi hin-
gegen hat, sozusagen, alle seine Hoffnungen zu Grabe tragen sehen, ehe er
seinen Schwanengesang anstimmte. Nicht nur hat er nie und nirgends die
Hauptidee auf die Dauer und nach Wunsch verwirklicht, mit der er sich sein
ganzes Leben lang getragen hatte — denn seine Sorge fiir die armen Kinder
war doch seine erste und letzte — sondern auch das gldnzende Institut, zu dem
er sich statt dessen hatte verfilhren lassen und das ihm einen européischen

1) Seyffarth, P.'s Werke, Bd. XVI, S. 364, 363, 361.
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