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Ansicht, dass ein pietisticch-orthodoxer Religionsunterricht
ein solehes Kleinod sei; also hal'en sie nur den ihrigen
datiir, und wenden rich dab-i an die B-hérd n um Schutz
und Anerkennung dieses Apspruches. Wie, wenn nun die
Vermittler und die Positiven dasselbe Veilangen zn die
Behorden stellen? Da haben wir ja wieder die Fabel von
den drei Briidern, von desen jeder behauptet, er habe den
rcchten King und jeder voin Richter die Anerkennung des-
selben verlangt. O dass der E:zichungsrath oder der Bun-
d-srath oder wer immer diese Frage schliesslich zu ent-
scheiden haben wird, dannzumal die Weishait des Rich-
ters entfalten mochte, der dis Hiilfesuchenden ven «ich
weist mit dem Rathe, die Kraft ihres Edelsteins durch
Sanftinath, herzliche Vertriiglichkeit, durch Wohlthun, durch
unbestochene, vorurtheil-freie Liebe zu beweisen! — Wir
wissen, dass es unter den Geistlicken solche gibt, die nicht
vor dem Aussechluss ibres Standes von dem Schulunterricht
und sogar von den Schulbehdrden zuriickschrecken und ihr
Amt im Sinne von Nathans Richter auffassen. Ein solcher
hat kiirzlich im .Landboten® seine wirklich fromme Ueber-
zeugung piedergelegt. Aber wie viele <ind ihrer ?

Was nun noch speziell den Religionsunterricht am Se-
minar anbetrifft, o erinnern wir daran, dass die Reduktion
auf je 2 Stunden in der 3. und 4. Klasse mit ausdriick-
licher Einwilligung des Herin Fries beschlossen wurde, wel-
cher fand, ein religionsgeschichtiicher Unterricht miisse, nm
fruchtbar zu sein, auf einem vorausgegangenen einldsslichen
Geschichtsunterricht fussen. Ferver theilen wir mit, dass
auch in den Lehrerinnenseminarien Ziirich uod Winterchur,
welche beide Geistliche zu Rektoren haben, die gleiche Zahl
von Religionsstunden angesetzt ist. Man wird also auch in
diesen Kreisen der Ausicht sein, dass die genaunte Zahl
von Stunden geniige, um das wiinschbare Ziel zu erreichen.
— Im Uebrigen sind wir damit einverstanden, dass die
vakante Stelle am Seminar in Bélde besetzt und der Lelr-
plan auch mit Riicksicht auf den Religionsuaterricht aus-
gefihrt werde.*) Nicht als ob wir letztern fiir nothwendig
erachteten, um den Lehrer zur Ertheilurg desselben in der
Schule zu befihigen ; nach unserer Apsicht soll in der Volks-
schule kein besonderer Religionsunterricht ertheilt werden.
Aber die Religion ist in unserer Zeit immer poch ein wich-
tiger Kulturfaktor, mit dem man rechnen moss; und eine
harmonische Ausbildung verlangt, dass man alle die Momente,
welche dew gegenwirtigen Kulturzustand herbeigefiihrt haben,
nach ihrer Bedeutung wiirdige und beriicksichtige.

II. Der Entscheid des Erziehungsrathes
in Sachen des Religionsunterrichts

verlangt die Beibehaltung des Status quo, d. h. die Weiter-
ertheilung des fakuoltativen Religionsunterrichts in bisheriger
Weise. Zur richtigen Beurtheilung dieses Entscheides miissen
wir auf das Schulgesetz vom Jshr 1859 zuriickgehen, das
mit Ausnahme der durch die neue Verfassung und durch
das Wahl- und Besoldungsgesetz herbeigefithrten Verdnde-
rungen noch in Kraft besteht. Das Ge.etz von 1859 steht
noch auf dem Boden einer engen Verbindung von Schule
und Kijrche. Diese Umschlmgung zeigt sich darin, dass es
den Ortsgeistlichen ex officio zam Présiderten der Pflege
erpannte. Sogar in den Auegemeinden Ziiricts, welche mit
Ausnabme von Neumiinster nach der Stadt kirchgenossisch
sind, hatte der Katechet in der Pflege den Vaorsitz zu fiihren.
Die Lehrmittel fiir den Religionsunterricht kamen nur unter

*) Nachdem Herr Pfarrer Wissmann, dem die Stelle anerboten
worden, dieselbe ausgeschlagen hat, weil sich in der zu kurzen Zeit
pichts Befriedigendes erreichen lasse und weil ikm zur Vorbereitung
die Zeit fehle, sind mit Herrn Prof. Volkmar in Zirich Unter-
handlungen behufs Uebernahme des Unterrichts angekniipft worden und
hat derselbe die Stelle angenommen.
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Firsorge und Mitwirkung der Kirchenbehorden zn Stande
(siche § 69 des Unterrichtsgesetzes). Der Religionsuiter-
vicht an der Ergérzungeschule war nach § 70 Acfgabe des
Ortegeistlichen.  Die Sekrndarschule hatie eine etwas freiere
Stellung, indemn picht ein Gristlicher von Amts wegen Pri-
sident der Pfloge sein musste. Doch war auch da der Re-
ligion-unterricht als obligatorisches Fach f-stgesetzt und sollte
nach § 110 in der Regel durch einen Geistlichen ertheilt
werden.  Nur auemlnn weice dorfte die Pege ihn einem in
diesem Fache gepriiften Lehrer iibert-agen. Durch die Be-
stimmung, dass der Relicionsunterricht am Seminar durch
ein Mitglird des ziirch. Ministeriums ertheilt werden miisse,
war also auf allen Stufen dafiir gecorgt, dass die Verbin-
dm:i_} zwischen Schule und Landeskirche wicht unterbrochen
wurde.

Die Verfassung von 1869 schiitzte nun zwar die Lan-
detkirche in ibrem Bestard, hob aber jede Verbindung der-
selb-n mit der Schule auf durch den § 63, Lemma 2:
~Jeder Zwatg (in Glaubenssachen) gegen Gemeinden, Ge-
nossenschaften und Einzelne ist ausge:chlossen.“ Die niichste
Folge war, dass der Religionsunterricht auf allen Stufen
fakultativ wurde, und dass die Geistlichen fortan nickt mehr
von Amtswegen Mitglieder und Présidenten der Schulpflegen

waren. — Schon nach der neuen Karvtonalverfassung wiire
elve Pflege berechtizt gewesen, den Religionsunterricht von
der Schule auszuschlicssen, dern § 63, Lemma 3 sagt:

.Die evangelische LandeCklrche und die ibrigen kirchlichen
Genossenschaften ordnen ihre Kultusverhiltnisse selbststidndig
unter Oberaufsicht des Staates.* Es frazt sich nun bloss:
Gehodort derReligionsunterricht zu den Kul-
tutangeleg enheiten oder nicht? Wir meinen,
und gewiss sird anch alle Vertheidiger des Status quo dieser
Ansicht, R-ligionsnnterricht und Kultus seien, zumal acf der
Stufe der Volks:-chule, ubpzertrennlich. Der erstere ist die
Erkldrung, die Brgriindung der Kultushandlungen, die beiden
verhalten sich wie theoretische Erlduterung uod praktische
Anwendeng. Wer nun von der Schule jene verlangt, muthet
ihr zelbstverstdndlich auch diese zo. Umgekehrt werden die
berufenen Vertreter des Kultus es sich nicht nehmen las+en,
dass auch die theoretische Begriindung der Kultushand-
lungen ihre Sache sei. Hieraus folgt einerseits, dass der
sogenannte konfessionslose Religionsucterricht eine Unmidg-
lichkeit, eie blosse Phrase ist, dass jede religiose Unter-
weisong konfessionell sein muss, urd anderseits, dass diese
nicht Sache der Schule, sondern der kirchlichen
Genossenschaften und der Familien sein soll.

Noch deutlicher spricht sich die Bundesverfassung vom
Jahre 1874 aus. Nach § 27 ist aller Primaruntenicht
obligatorisch und steht ausschliesslich unter staat-
licher Leitung. Es soll an den offentlichen Schulen nichts
gelehrt werden, wodarch diz Glaubens- und Gewissensfrei-
heit beeintrdchtigt wiirde. Niemand ist gehalten, fir Kul-
tuszwecke Steuern zu zahlen (§ 49). Da nun die offent-
lichen Primarschulen von der G¢sammtheit unterhalten wer-
den, und ferner alle Facher derselben oblizatorisch «ind, so
folgt, dass pichts an densclben gelehrt werden darf, um
dessentwillen nach § 49 die Schulstenern verweigert werden
kiozcnten. — Die Uebexganmbectlmmumen enthalten folgen-
den Passus: ,Diejenigen Bestimmungen der eidg. Gesetz-
gebupg, der Konkordate, der kantonalen Verfassungen uvnd
Gesetze, welche mit der nemen Verfassurg im W}dercpruch
stehen, treten mit Annahme derselben, beziehurgsweise der
Erlassung der darin in Aussicht stehenden Bundesgesetze
au-ser Kraft.“ Es ist uns woh! bekannt, dass die Aphénger
des Alten sich an dieses ,bezichundsweise® anklammern und
behaupt-n, bis zum Erlass eines cidgentssischen Schulgeseizes
m i sse alles im Alten bleiben. Nach unterer An icht aber
ist das Disherige Dbis zur deficitiven Regulirung durch «¢in
Gesctz bloss geduldet; wer sich aber inzwischen bedilt,



der Verfassung gehorsam zu sein, wie die drei ziircherischen
Schulpflegen, wird und muss in seinem Vorgehin von den
obersten Landesbehorden geschiitzt werden.  Von eicer
Ueberschreitung der Kowmpetenz der cenancten Pflegen kann
picht die Rede sein, sobald erwiesen ist, dass sie verfassur gz~
gemiiss gehandelt haben*) Der Nachweis, dass durch ihre
Beschliisse die Verfassung, oder scleche Gesetze, die durch
die Verfassung nicht ausser Kraft gesetzt sind, verletzt
worden seien, ist in der erziehung-rdthlichen Motivirung nicht
gelristet.

Der h. Erzichungsrath stiitzt sich auf den Art. 63 der
Kantonalverfassung: .Jeder Zwang grgen Gemcinden, Ge-
nossenschaft:n und Einzelne ist ausgeschlossen“, und folgert
daravs, dass es Sachke der Gemeinden und Genossenschaften
sei, zu bestimmen, ob an den Schulen weiterhin Religions-
unterricht ertheilt werden soll oder micht. Weil aber diese
Befugnisse der Gemeinden noch nicht gesetzlich geregelt
seien, <o miisse s einstweilen beim Status quo ver!l-iben.
— Der er-te Theil di-ser Folgerurg ist geistreich, aber nicht
schr logisch.  Wenn Gemeinden und Geno:senschafien das
genannte R:cht eingerduwt werden soll, so werden sie na-
tiirlich auch iiber die Qualitdt des Unterrichts zu entschei-
den haben. Besteht also die Melirheit einer Gemeinde aus
Wiedertdufern, Methodisten oder Mormonen, «o hat sie das
Recht, ihren ¢pezifischen Religionsunterricht in der Schle,
freilich picht verbindlich fir die Kinder Andersgldubiger,
einzufithren. Aber diese letztern miissen gleichwohl fiir das
Schullokal, die Beheizung, fiir Lehrmittel und Besoldung
zahlen helfen, decn die Mehrheit bhat es beschlossen. —
In paritdtischen Gemeinden dekretirt die Mehrheit, was fir
¢cin Religionsunterricht in der Schule ertheilt werden soll;
die Minderheit mag sich mit dem kirchlichen begniigen. —
In ulrramontanen Kreisen wird der Unterricht unzweifelhaft
dem romisch-katholischen Klerus iibergeben werden, wund
dieser wird das Obligatorium der Schule klug benutzen, um
es auch fir den Religionsucterricht geltend zu machen. Bei
demn Terrorismus, den die Piiesterschaft auf das Volk aus-
ibt, wird die Schule faktisch wieder in die Hinde der
letztern ausgeliefert.  Gegen diese Kalamitit miisste der
Staat einen permanenten Kaulturkampf fiithren, ein Zustand,
der dusserst ungesund uwnd lihmend wire. Wir verwei-en
auf die Verhiltniscse im Berner Jura und in Deutschland,
wo vor lauter Kampf mit der Kirche die Schule auf der
Seite liegen bleibt.

Aus dem Vor-tehenden ergibt sich, dass es weder theo-
retisch richtig, noch praktisch wiinschbar ist, den Gemein-
den das Recht zu geben, iiber den Religionsunterricht in
der Schule zu entscheiien. Wenn der Erziehungsrath findet,
»es hange mit den Grundbestimmungen der Verfassung auf’s
intimste zusammen, dass der Gemeinde oder Genossenschaft
in ihrer Urversammlurg das giiltige Wort vorbehalten bleibe¥,
go ist dem entgegerzuhalten, dass das demokratische Prinzip
wohl in allen politischen Dingen den Entscheid in die
Hinde der Mehrheit des Volkes legt, aber keinsswegs einer
Mehrheit das Recht gibt, in religidsen Dingen einer
Minderheit etwas aufzudringen. Ein solches Aufdringen
wire es aber, wenn mit der fir Alle bestimmten und von
den Opfern Aller unterhaltenen Schule ein, wenn auch nur
fakultativer, Religionsunterricht verbunden wiirde, den diese
Minderheit picht will.

Aergerlicke Kleinigkeiten.

Mit dem Beginn jedes neaen Schulkurses tritt u. A.
an d:n Elementarlehrer die mithsame Aufgabe, einen Theil

*) Die Sekundarschulpfi-gen hatten von jcher das Recht, fakul-
tative Ficher einzufithren, z. B. fremde Sprachen; somit werden sie
wohl auch befugt sein, fakultative Ficher wegzulassen, z. B. den
Religionsunterricht. #

seiner Schiiler mit dem ersten Sprachbiichlein von Dr. Th.
Scherr vertraut zu machen. Man sollte nun glaubin, dass
gerade auf dieses erste Lehrmittel im Sprachunterricht
die moglichste Sorgfalt verwendet wiire, damit den Lehrern
und Sctiilern, besonders aber den letzteren, diz ohnchin
beschwerliche  Arbeit nicht noch mehr erschwert werde.
Leider ist dies nicht der Fall; dcnn es existirt in unseren
Schulen kein Lehrmittel, dem so viele leidige Druckfehler
anhaftcn, wie diesem kleinen Lesebiichlein.

Schon auf der ersten Seite begegnen wir dem Sitzchen:
D:r Tisch ist ein Zimmergerdthe. — Seit wann sagt man:
cin Gerdthe? — Die beiden folgenden Seiten weisen den-
selben Fehler auf. Auf Seite 8 haben wir ein Getriink,
dvssen Name in zweierlei Schreibweise steht: Kaffe und
Kaffee. Auf derselben Seite erscheint auch das Siitzchen :
Das Was-er ist ein Getrinke.

Der Lehrer hat natiirlich die Pflicht, alle diese Fehler,
von denen wir, um den Leser nicht zu langweilen, vur die-
jenigen des Anfanges aufgefithrt haben, von sich aus zu ver-
bessern, bevor er die Biicher austh:ilt. Das An- und
Durchstreichen derselben thuot aber der Sauberkeit der Lehr-
mitte! Eintrag, ein Moment, das besonders bLei den Kl:inen
beriicksichtigt werden muss, wenn sie c<ich an Ordentlich-
keit auch in der Handhaburg ibrer Schulsachen gewihnen
sollen.

Zum Schlusse bemerken wir noch, dass es einen pein-
lichen Eindruck hervorbringen muss, zu sehen, wie obei-
flichlich ein Schulbuch behandelt ist, das alljihrlich in
einigen tausend Exemplaren unter die Schuljugend vertheilt
wird. Hoffentlich wird einem neuen Abdruck desselben mehr
Aufmerksamkeit gewidmet, als es bis anlin der Fall war.

Gg.

Aus den Verhandlungen des Erziehungsrathes
vom 21. April.
Lokationen auf 1. Mai 1876.
Es werden ernannt

a. zu Verwesernanden Sekundarschulen.

Weiningen : Hr. Ed. Zircher von Teufen, Appenzell.
(Primarschulkandidat.

» Jakob Miiller von Schiatt, bicher in
Dielsdosf.

» Joh. Stossel v. Biretsweil. (Primar-
schulkaniidat.)

Ilausen a. A.:

Hedingen :

Gossau : » Theod. Bodmer v. Stifa. Primarsch.-K.
Wetzikon : » Samuel Jordi von Erisweil, K. Bern.
Egg: » Adam Agster v, Ilsfeld, bish. in Biilach.
Monchaltorf : » Ulrich Wachter von Stiifa. (Primar-

scholkandidat).
» Gustav Egli v. Fischenthal. (Primar-
schulkandidat.)
» Jakob Weidmann von Bachs, bisher
in Kloten.
Otto Spiess von Uhwiesen.
Jakob Fihrer von Ebnat.
Eduard Niggli von Aarburg, bisher
in Kii-nacht.
» Ulrich Bachmann v. Altikon. {Primar-
schulkandidat.)

Volkentswelil :
Marthalen :
Uhwiesen :
Bassersdorf :

Biilach :

Glattfelden :

Wyl: » Wilh, Thut v. Seengen, bish. in Toxe.
Niederhasli: Erpst Dinner von Weinfel.ien, thurg.

Sekundarlehrer.
b. Zu Verwesern an Primarschules
Aussersihl: Hr. Friedrich Egli von Ilittnau. (noch

zweifelhafe.)
» Theo'or Frick von Metimen tetien,
»  Jakob Moif von Illnau.

Birivensd af :
Aesch;
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