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Noch schiittet die braune Gefahr die alten Graben

Gelb-Schwarz-Rot nicht zu

Die Oltner Zeitungen und der 30. Juni 1934 im Dritten Reich

Herbert Kaufmann

Der 30. Juni 1934 in Deutschland

Am 30. Juni 1934 und an den darauffolgenden Tagen
kam es im nationalsozialistischen Deutschland zu einer
Sduberungsaktion gegen die SA. Die Sturmabteilung,
als paramilitirische Kampforganisation der NSDAP ge-
griindet, war unter Ernst Rhm zu einer bewatfneten
Massenorganisation von 4,5 Millionen Mitgliedern an-
gewachsen. Adolf Hitler, der Reichskanzler und Fiihrer
der NSDAP, und Hermann Goring, der preussische
Ministerprisident und Luftfahrtminister, befehligten
die Aktion. Die Durchfiithrung oblag u.a. der Schutz-
staffel (SS) und der Geheimen Staatspolizei (Gestapo).
Sie war mit der Reichswehr abgesprochen. R6hm und
weitere SA-Grossen wurden erschossen. Auch andere,
dem Hitler-Regime missliebige Personen wurden um-
gebracht, so General von Schleicher, Vorginger Hitlers
als Reichskanzler, so Personen um Vizekanzler von Pa-
pen, ebenso Personen aus katholischen Organisationen.
Die Ereignisse werden in Geschichtsdarstellungen meist
als «Rohm-Putsch» bezeichnet, obwohl die Bezeich-
nung missverstiandlich, ja irrefithrend ist. Es fand kein
Putsch statt, und auch ein Plan zu einem Putsch war
nicht ausgearbeitet.

Die Propaganda des Dritten Reichs

Dass ein Putsch oder — wie es im Juli 1934 hiess — ein
Komplott im Gange war, versuchte die Nazi-Propag-
anda der Offentlichkeit des In- und Auslands weiszuma-
chen. Goring (vor Auslandskorrespondenten in Berlin
am 2. Juli), Reichspropagandaminister Joseph Goebbels
(im Radio am 3. und 10. Juli) und Hitler (vor dem
Reichstag am 13. Juli) erzihlten Deutschland und der
Welt: Die SA unter Rshm wollte die 1933 begonnene
nationale Revolution in ihre Bahnen lenken und plante
bzw. startete den Aufstand gegen Regierung und Partei.
Sie schloss sich mit General von Schleicher zusammen,
der mit einer auslindischen Macht paktierte. Hitler
bekam Wind vom Vorhaben und schlug zu, noch bevor
Rohm richtig zuschlagen konnte. Dabei offenbarte sich
ihm eine sittlich verdorbene Spitze der SA, die sich ein
Leben in Saus und Braus gonnte und ihrer Homosexu-
alitit fronte. Anstrengung und Gefahr nicht scheuend,
beseitigte der Fiihrer Krifte, die Partei, Volk und Reich
bedrohten. Ein Kritiker bezeichnete diese Darstellung
der Ereignisse als «Heldengedicht des Herrn Goebbels».
Die Propaganda zu durchschauen, war nicht leicht. Im
Inland, wo die Presse bereits gleichgeschaltet war, ge-
lang es dem Regime, seine Erzidhlung durchzudriicken.
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Widerspruch war nicht vernehmbar. Goebbels hatte
allen Grund, die einheimische Presse zu loben. Grund
zur Schelte sah er in der internationalen Presse, der er
vorwarf, Liigen zu verbreiten, um Deutschland zu scha-
den. In der Tat meldeten auslidndische Korrespondenten
und Kommentatoren Zweifel an der offiziellen Darstel-
lung der Ereignisse vom 30. Juni an, was im Dritten
Reich zu einer Kaskade von Verboten nichtdeutscher —
auch schweizerischer — Zeitungen fiihrte.

Zusammenriicken der Deutschschweizer Zeitungen -
auch in Olten?

Die Deutschschweizer Zeitungen, ungeachtet ihrer po-
litischen Ausrichtung, ob liberal, konservativ oder sozi-
aldemokratisch, sollen sich in der Verurteilung der Ak-
tion vom 30. Juni einig gewesen sein. Wie von Hitler
und seinen Leuten brutalste Gewalt angewendet, wie
die Wahrheit verachtet, wie die Homosexualitit in der
SA-Fithrung zuerst geleugnet, dann verdammt, wie jeg-
liche Rechtsnorm geschindet wurde, habe abgeschreckt.
Man habe erkannt, dass der Nationalsozialismus mit
zynischer Verachtung tiber die Grundlagen der abend-
lindischen Gemeinschaft hinwegschreite und die un-
antastbare Wiirde der menschlichen Person gefihrde.
Es habe mit dem 30. Juni 1934 «ein eigentlicher Ab-
bruch der «geistigen Beziehungen> zwischen der Schweiz
und ihrem nordlichen Nachbarland begonnen». Wer
dies schreibt? Gerd H. Padel in seiner Dissertation zur
Entwicklung des Verhiltnisses der Deutschschweizer
Presse zum Dritten Reich aus dem Jahr 1951'. Er hat
Beitrdge der Newuen Ziircher Zeitung, der Basler National-
Zeitung, der Basler Nachrichten, des Ziircher Volksrechts,
des Luzerner Vaterlands und der Berner Tagwacht aus-
gewertet. Sein Fazit: Die Einigkeit in der Beurteilung
der deutschen Ereignisse des 30. Juni 1934 habe in
der Schweiz ein Zusammenriicken tiber die politischen
Lager hinweg befordert.

Lisst sich Einigkeit im Urteil iiber den 30. Juni auch
bei den drei Zeitungen, die 1934 in Olten erschienen,
beobachten, beim Oltner Tagblatt, beim Morgen und
beim Volk? Jede Zeitung war das Sprachrohr einer der
drei politischen Grossrichtungen der Zeit: des Libera-
lismus, des Konservatismus und des Sozialismus. Das
Oltner Tagblatt nannte sich im Untertitel «Freisinnig-
demokratisches Organ des Kantons Solothurn», Der
Morgen «Katholisches Tageblatt» und Das Volk «Tigli-
ches Publikationsorgan der sozialdemokratischen Partei
der Schweiz und des Kantons Solothurn». Die Durch-
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Die letsten Selegranumne

e Hindenburg fritt juriid?

Paris, 2. Juli. Der Verliner Korrefpondent
bes ,Baris Soir” beriditete, es fei am Sonulag-
morgen von juverldffiger Seife verfidert wor-
den, Reidysprdiivent von findenburg habe fidy
im Caufe der Jadt jum Sonntag entidylofien,
felnen Ridte!ll 3u nehmen, und jwar audy rwe-
gen ber gegen Bisetansler von Papen ergriffe-
nen Mafnahmen, 2Auf Bitte des Neidyswehrmis
nifters von Blomberg  und ocs Crfronpringen
hin habe et fidy dann bewegen I(liigxx, mit §itler
au jpredjen und diefen au einer Ausiprade einges
ladert. $Hitler habe bierauf nody teine Antwoit
erieilt.

& Das Blalt beridytel aud)

hmenden Sp g jwijdyen den
ylaliftijen Formationen und der Reidswehr.
n der Proving fei es awijdhen dem Stahlheim
und S Mannjcbaft ju blutigen Auseinanders
fepungen gefommen.

%~ Dic Lage in Dentjdhland. — Rube!

Berlin, 2. Juli, (DINB,) Amtlidy wird mits
geleilt: Die Sduberungsaffion fand am Sonn-
fagabend ihren bfdiuf. *Keitere Attionen in
diefer Midyt finde it mebe ftatl. Somit
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Dollfufy 3u den Ereigniffen in Deufjdland.
Wien, 2. Juli. Bundestanaler Dr. ﬂoll[uﬁ‘
nahm am Sonntag gelegentlidy eciner Bauerns
wallfahrt bei Walshofen an der Ybbs in Niebers
djterreidy auf ofe Creigniffe in Deutfdhland Be:

Jug und fagte: 5
,Grfreulidy tlingt nidyt altes das, was jebt
aus dem Dritten Reidy heriiber tommt. Uber ei-
genflidy wundert es uns nidyt, bei den von den
Nationalfosialiffen draufien und in Oefterreid
angervandten Iethoden, Geht nun nidyt endlic
auchy draufen ein Lidyt auf, baf man mit Ge
waltmethoden nidht ein BVolt gliidlicy machen

fann. Sieht man ein, dafy wenn man den Weg

drijflidyen Denfens und bder Geredtigleit ver-
(@3, man auf einen Jreeg fommf, von dem
¢s feinen Riidweg gibf. Da wundert man fid)
dann, wenn fidy folye Dinge ereignen. — Wir
verweifen hierauf, um gu erfennen, dap wir
den MWeg nady aufwirts nur finden, wenn unfer
bodenfldndiges Deufjdytum in unldsbare Der-
fnfipfung mit Religion und Glauben bringen.”

Endgiiltige Crgebniffe der Wablen in Irland.

Dublin, 2, Juli. Folgendes find die endgiil-
tinen (Frachniife her Drtemahlen im Freiftaat Jre

Gegenrevolution in Deutidhlond

Cin Komplott Rihm-von Schleidjer wird niebergejdlagen. — Sdleidjer er-
fdyofien, Rohm erfdhofjen, weitere 7 S. A-Fiihrer erfdhofien — Cinunglaublicher
moralifder Sumpf wird aufgedecit — Riickfichtslofe Bekdmpfung der Revolte

Paris, 20. Juni. Der Agentur SHavas wird
aus Berlin beridytet:

s geht das Geriidyf von fdyverwiegenden
polifijdyen Ereignifien in Miinden. Jn Berlin
herejdt auf den Strafien eine gewiffe Creegung.
Jm Quarfier, in weldem fid) die Alinijferien und
das @eneralffabsgebiude der S.-U. befinben,
fcheint eine ftacte Poliseiattion im Gange zu
fein. Audy Reidyswehrabteilungen find aufgebo-
ten. Dffenbar handelt es fich um eine gegen die
revolutiondren Elemente der nafionatfosialifti-
fdhen Partei geridyfefe Attion.

Der Agentur Havas wird weiter aus Berlin
beridytet:

JIn Regicrungstreijen Herrjdyf Rube. Bor
der Refideng des preufiijhen Minijterprafidenten
Goving fteht eine Abteilung Staatspolizei von
15 Mann. Jn den Bierteln beim Tiergarten, wo
fich) die Minifferien und der Generalftab der Ber-
liner S. A. befinden, ijt eine betradflide Bewe-

Zerid,

Lufse, find feit viefen Jahren in guien und
fhledhten Tagen ein immer gleidy freuer und
vorbildlider S Fiihrer gewefen. Wenn id)
Sie mit dem heutigen Tage gum Chef des Stas
bes ernenne, dann gefdyieht Ddies in der fejten
lUeberzeugung, dafi es Jhrer freuen und gehore
jamen 2Avbeit gelingen wird, aus meiner S.-A.
das Inflrument 3u fdaffen, das die Jiation
braudyt und das idy mic vorftelle. €5 ijt mein
Wunjch, daf die S+, gu einem treuen und jtar-
ten Sliede der nalionalfozialiftijhen: Beweg
ausgeftaltet wird. Crfiillt vom Gehorjam und
blinder Difgiplin muf fie mithelfen, den neuen
WMenfdren zu bilden und gu formen.
ge3. Hitler.”
%> Prof. Sauerbrudy mufy ju Hind g

Beclin, 30, Juni. (Havas.) In den diplomas
fifhen RKreifen Berling geht das Geriidt, dafs
der befannte Chirurge Prof. Sauerbrud) drin-
gend nady Jeuded jum Reidpsprdfidenten von

sicht der Zeitungen von Juli bis und mit September
1934 ergibt, dass in Olten Einigkeit nicht bestand. Ein
Zusammenriicken fand nicht statt.

Wie die Oltner Zeitungen berichten: Ware Goebbels
zufrieden gewesen?

Schon wie die drei Zeitungen tiber das Ereignis berich-
ten, legt einen Unterschied in ihrer Haltung zu den
Vorgingen in Deutschland bloss. Er kann hier nicht
im Dertail herausgearbeitet werden.” Wie die Zeitun-
gen auseinanderdriften, ldsst sich an einem einzelnen
Beispiel ermessen: der Berichterstattung iiber die Rede
Hitlers vor dem Reichstag am 13. Juli. Darin versucht
dieser vor der deutschen und der internationalen Of-
fentlichkeit die Aktion vom 30. Juni zu rechtfertigen.
Das Oltner Tagblatt und der Morgen geben anderntags
in lingeren Artikeln den Inhalt der Rede wieder — das
Tagblatt auf Seite eins, der Morgen auf Seite zwei und
auf der Seite mit den Letzten Meldungen. Das Tugblatt
nennt seine Quelle, das amtliche Deutsche Nachrichten-
Biiro, der Morgen nennt sie nicht. Die Titelgebung ist
sachlich (Tagblatt: «Hitlers Rede vor dem Reichstag»,
Morgen: «Hitler vor dem Reichstag»), bloss im langen
Untertitel des Tagblatts schimmert ein Kommentar, ein
leiser Zweifel an der Berechtigung der Vorgehensweise
bei der Aktion durch: «Reichskanzler Hitler gibt zu
dass 31 S.A.-Fiihrer erschossen wurden, 13 begingen
Selbstmord, 50 S.A.-Angehorige und 3 Angehérige der
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S.S. wurden ebenfalls erschossen. Das sind 97 Hinrich-
tungen.» Stattdessen hitte auch stehen konnen: «Musste
so viel Blut fliessen?» Die Opferzahl ist dem Morgen eine
separate Kurzmeldung auf Seite eins wert («Die Zahl
der Erschossenen»). Sie soll 97 betragen — nicht anders,
als das Tagblart schreibt.

Auch das Vo/k berichtet am 14. Juli tiber Hitlers Reichs-
tagsrede. Es setzt iiber den Artikel auf Seite drei den
Titel «Der Kanzler mit den 77 Leichen...» und fiigt im
Untertitel hinzu: «Ganz miese Verteidigung». Obwohl
sich auch das sozialdemokratische Blatt auf das Deut-
sche Nachrichten-Biiro stiitzt, spricht es von 77, nicht 97
Opfern, womit es mit dem Wortlaut der Rede Hitlers
ibereinstimmt. Besonders ist, dass es den Artikel mit
einer Warnung versieht: «Vorsichtig zu lesen, es han-
delt sich um einen amtlichen Bericht.» Eines weiteren
Kommentars enthile sich das Vo/k, wie das auch Tagblart
und Morgen tun. Es verzichtet somit auf eine Begriin-
dung, warum die Rede eine miese Verteidigung sei.
Daftir setzt es «Statt eines Kommentars!» als Titel tiber
einen nachfolgenden Artikel, in dem steht: «Wir klagen
vor dem deutschen Volk und der Weltstfentlichkeit
folgende Grosswiirdentriger des Hitlersystems der ho-
mosexuellen Veranlagung und Betitigung an: Reichs-
minister Rudolf Hess, ...} Reichsjugendfiihrer Baldur
von Schirach, {...} Oberprisident Hellmut Briickner,
personlicher Adjutant Adolf Hitlers und SS-Fiihrer. Als
Zeugen fur unsere Behauptung [.. .} nennen wir Minister
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Dr. Frick, {...} Frau Minister Hess, Ministerprasident
von Kissinger.» Der Text ist der «Deutschen Revolu-
tion» entnommen, dem Untergrundorgan einer von
der Hitlerschen abweichenden Richtung des National-
sozialismus.

Tagblart und Volk, nicht aber der Morgen verottentlichen
zur Redewiedergabe hinzu eine Agenturmeldung, aus
der hervorgeht, dass in den diplomatischen Logen des
Reichstags die Botschafter Italiens und Spaniens, die
Gesandten Polens, der Schweiz, Griechenlands sowie
zahlreiche andere Mitglieder des diplomatischen Korps
bemerkt wurden. Aber: «Die Botschafter Frankreichs,
Grossbritanniens und der Vereinigten Staaten wohnten
der Sitzung nicht bei.» Im Tagblart ist die Meldung mit
«Die Botschafter im Reichstag» iiberschrieben, im Vo/k
mit «Gedchtet!».

Im Tagblart ist am 13. Juli eine nicht ndher gezeichnete
Agenturmeldung zu lesen gewesen: «Reichspropaganda-
minister Goebbels will den missliebigen Auslands-
journalisten in Berlin noch eine Gnadenfrist gewdhren.
Sie konnen sich bei der anstehenden Rede Hitlers be-
weisen, bevor er zu Massregelungen schreitet.» Nehmen
wir die Meldung zum Anlass fiir ein Gedankenspiel:
Was wire herausgekommen, wenn das Reichspropa-
gandaministerium nebst den Auslandsjournalisten und
ihrer Bldtter auch die Oltner Zeitungen auf die Ver-
lasslichkeit der Berichterstattung gepriift hitte? Die
Schlussfolgerung hitte so aussehen konnen: Morgen:
Test bestanden, keine Massregelung notig; Taghlart: Test
knapp bestanden, weitere Beobachtung angezeigt; Volk:
im Test durchgefallen, Verbot einfordern.

Unterschiedliche Distanz zum nationalsozialisti-
schen Deutschland: Wie die Zeitungen
kommentieren

Zeigt sich auch in den analysierenden und kommentie-
renden Artikeln der drei Zeitungen ein Unterschied?’
Wendet man zum Vergleich vier Kriterien an, zeigt sich,
dass die Zeitungen den Ereignissen in Deutschland
unterschiedlich nah- bzw. fernstehen. Ein erstes Kri-
terium soll das Mass des Vertrauens bzw. Misstrauens
der Redaktionen in die Informationspolitik des Dritten
Reichs sein. Beim Oltner Tagblart steigt das Misstrauen
durch die Ereignisse des 30. Juni. Der Morgen verliert das
Vertrauen, das er zu haben scheint, nicht, was umso mehr
erstaunt, als er fast tdglich dariiber berichtet, wie der
Nationalsozialismus die Freiheit christlicher Glaubiger
einschrinkt. Beim Vo/k wird das Misstrauen, das schon
abgrundtief da ist, bestirkt.

Wie sieht es, zweitens, mit der Zustimmung zur Vor-
gehensweise bei der Aktion des 30. Juni aus? Uberall
wird die Vorgehensweise abgelehnt, allerdings nicht mit
der gleichen Entschiedenheit. Emptrung bestimmt das
Volk, auch beim Oltner Tagblart stellt sie sich ein, beim
Morgen ist davon kaum eine Spur bemerkbar.

Wie viel wird, drittens, vom nationalsozialistischen
Liigengebaude durchschaut? Der Theorie von der Ver-
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schworung Rohm-Schleicher-auslindische Macht miss-
trauen alle drei Zeitungen. Dass die Aktion, die zur
Niederschlagung eines Aufstands der SA unternommen
worden sein soll, Opfer ausserhalb der SA forderte, wird
von allen vermerkt und den Titern angelastet. Dass es —
wovon die Forschung heute ausgeht — keinen Aufstand
der SA gab, weder real noch als Plan, lesen wir nur in ei-
nem Lagebericht des Deutschland-Mitarbeiters des Vo/ks.
Ist, viertens, Diplomatie oder Konfrontation als Reak-
tion richtig? Fiir das Volk ist es hochste Zeit fiir eine
starke Reaktion. Sie kann ein Verbot regimetreuer deut-
scher Zeitungen in der Schweiz und eine Begrenzung
der politischen Aktivitdt der schweizerischen Fronten,
die Ableger nationalsozialistischen Gedankenguts seien,
umfassen. Einer schirferen Abgrenzung vom Dritten
Reich wird im Oltner Taghlatr das Wort geredet; so wie
man sich vom Bolschewismus abgrenze, werde es notig,
sich vom Nationalsozialismus abzugrenzen. Gleichzei-
tig aber wird vor einer Uberreaktion, die den Frieden
gefihrden konnte, gewarnt. Im Morgen wird zur Be-
sonnenheit aufgerufen, von einer scharfen Verurteilung
von Fehlentwicklungen in Deutschland wird abgeraten.
Die Tendenz der Kommentierung im Tagbhlait liesse sich
in die Formel «Wir miissen wachsamer werden gegen-
tiber den Vorgingen in Deutschland» fassen, fiir den
Morgen konnte sie heissen: «Die Vorginge in Deutsch-
land nicht zur Hetze missbrauchen», und fiir das Vo/é:
«Warum Emporung erst jetzt? Sie ist schon lange an-
gebracht!» Wollte man auf einer Achse, welche die
Nihe oder die Ferne zum Dritten Reich beschreibt, die
Position der drei Zeitungen einzeichnen, miisste man
fiir das Volk einen Punkt wihlen, der Ferne, fiir das
Tagblart einen, der eher Ferne als Nihe, fiir den Morgen
einen, der eher Nihe als Ferne signalisiert.

Es fillt auf, dass im Morger die redaktionellen Kom-
mentare im Vergleich zum Taghlatt und zum Volk selten
sind. Wenn die Redaktion am 2. Juli schreibt, sie wolle
die Meinungsbildung dem Leser {iberlassen, leuchtet
das angesichts der Uniibersichtlichkeit der Nachrich-
tenlage unmittelbar nach dem Ereignis ein, aber nicht
mehrere Tage und Wochen danach.

Polemik Tagblatt — Morgen: Vernebelt das Erbe

des Kulturkampfs den Blick auf den
Nationalsozialismus?

Dass im Juli 1934 kein Zusammenriicken der Oltner
Zeitungen stattgefunden hat, wird erhirtet durch eine
Polemik zwischen dem Taghlatt und dem Morgen. Im
Leitartikel des Taghlatts vom 3. Juli, verfasst von wra. —
Walter Richard Ammann, dem Redaktor —, fillt wie
aus dem Nichts diese Bemerkung: «Das ist ja fiir uns
die einzig sympathische Seite des deutschen National-
sozialismus, dass er den politischen Katholizismus auf
die Horner genommen hat.» Der Satz bleibt auf der
Redaktion des Morgens, dem «katholischen Tageblatt»,
nicht unbemerkt. Sie reagiert — ohne Autorangabe —am
4. Juli unter dem Titel «Die grosse Freude des Oltner



14, Fobhrgong  Sie, 151

Snjectiondgebiihr:
9“0“' mio”tag ®ie 1jpaltige Koloneljeile ober Raum:
aali 1934 Gtadbt Olfen s o o o o o o 18 Gta.
2. 3““ Kanfon golotbum e %(5)%::
e Hlebrige VT4 R AR )
g(,punﬂllt““v“‘ s 22— Qlll@[«?ﬂb ld%p,,",. SKolonelyeile 35 Ct3,
Saprlid o v ot T o g L= Rellamezeilen o o o o o o 90 Ct3.
Polbjaoeti®, - v v 7 LT G, 550 Bei grieren Anftetigen entipreend
\\irrzril\‘b‘f'[f"'{ S aer Gufenbung: Rabatt (out Tarif,
shentlicdh 1
w p. 10—
g:blrhf“ AL Tl %:- 1?)50 Qtteinige Snfevatenannahme
Biiads : 2200 G o
erte

Publicitad A G, in Olten, Ringjtrafe 3
Felephon Nr. 25!
e ber Poft beftelit 30 Gt8, mehr. o
B b fomme ber . :
Tl < i Herausgegeben vom
o i . Qerlag Otto Walter AG. in Olten

athotifches Tngeblatt dev Schweiy

gonto e, Vb 92 Olten.

oftfded-$
Pofie @rpevition Tel, T, 3291

Rebattion W

9i¢ . 3meite Revolution” i Deutidland

b ‘ ’ i ieder, wabrend Goring im
P 9 <ot s von Nohm geplante &, @l.;%)\g»olutson nie
pitlee Koy Jovden geoen die FRealtiondre porgehs.

diet ~ G U.-Fiiprer Handredt-
n Gayleidyer und deffen Frau getdiet - Cine Unsahl 6. U.-Filh ;
:?:,“::;‘;,:‘l;m " olud) Glabsdes Wobm it bingeridytet worden! - Papen i, Sepuspat”

b Dr. BVofes, des Selretird von Papens, be-
. ‘ e a0 it viic D nod) andbeve Mite
b . | [ofe, ungehorjame Gubjette jowie ajoia ¢ O iy ilds |
Qm Samstag haben fich LT;a@ i:‘fg{i“:f\g?crr !rEmtbaftc Elemente von jeBt an unbarn})[)tt&lg fg e m[)“mp Ui
chenerregende @rc\muﬂtlblfﬁ__ ;3 ung darftellen. | ausgurotten und u vernichten. €r wies arauf Tk s el i
Dlsglicheit eine grofie & egw,'tl“@ c)rﬁ('gf\! . bie | bin, daj der Dienit in der ©. A Ehrendienft %e}, sidolls, Tih sy 59 It e
QBobl ginﬁf;‘c‘n:\tftlc‘[l,‘;ﬂ‘;:; :‘\vcitcn Revofution” | fiir bc}l 52[311?uicu%ea%;;11;)?“§‘. %{?};ﬂ: . Dl‘el Q géiue, x Dl IR g 2 i
A £ G. A, i idwerften Opfer gebracht hitten. arte b . o
bk S aone b | ben i ing behandelt gu werden
: ““‘;‘Jﬁ“é‘s‘f{,‘hﬁﬂ.‘fé :zﬁg):‘s lgl?‘f\r it «bnf bie | ben Gibrern jeber ©, A-Ginbeit, da ex fich Dieleex al8 Siling beh 7,
ar

: / 3 i Telbjt wiitdig evweife und in jeinem Bet-
§ Gpannung in eee I R Eﬂ?\%ralls %iorbi{b {ebe. Gr wies weifer darauf bin,

&, A-Fiihrer und S. A-Mdnner, bie feinen
Befeblen nicht nacdhfommen, obev 5umberb<mbelq,
weiben aus G A. und Pavtei entfernt, baw, ver-
Yaftet und abgeurteilt. d

ge3. Abolf Hitler,
Qberjter Partei= und &, A.-Fiihrev

. . . und evschossen~

wobl ““““’?‘.f mvngg:kl:otm? “&g;g;‘i’;:ﬁﬁ bafy er japrelang Cbétgbsdgei[‘milﬂl i;’i? Iledg:zegti" Berlin, 1 Juli. Dem cbu:a“?mb%;a?i; St(«mmmsaled
! Gamstagd 1|t von 0 2d Slnavifien gededt babe, dap_a e I A O R 5 H m it Gelegenlyeit gegcben worden,
g b v barmungslos ge- ng l ¥ s . | ehef + ¢
v%]‘ln:‘::{l‘;::igﬁ?;l:”::“?o lfin?cr\-l;\eus?uertcr ?ﬁ’ x?xcglun% lgnﬁgg;)?gg'e:l bﬁ%il&%ﬁt?ﬁl??ﬁﬁﬁ £ Qonfequenzen aus feinem verriiterifchen Hondeln aus fBaqecw-
R e Werfbmfichleiten betroffen  tousden, f‘y'l.c.'."- O el Bt o dor allem jeden Bev= | au aichen, e fat dies nich und wuede daraufhin e B s 1 Sl BN

Tagblatts»: «Nicht wahr, wra. hat den Kernpunkt des
Geschehens in Deutschland herausgefunden?» Dass
Vertreter des Katholizismus, namentlich der Leiter
der Katholischen Aktion in Berlin, Erich Klausener,
erschossen wurden, erfreue den «besseren Christen vom
Oltner Tagblatt» mit Genugtuung. «Schade wohl, dass
man andernorts nicht die gleichen Methoden anwenden
kann, um sich des verhassten politischen Katholizis-
mus zu entledigen — das ungefihr wire die Fortsetzung
der Gedankenginge des edlen Katholikenfreundes vom
Tagblart.» Neben Unkenntnis des Katholizismus miisse

abgrundtiefer Hass mitwirken, wenn es zu solchen

Ergiissen komme.

Seinerseits pikiert, meldet sich wra. im Oltner Tagblatt

vom 5. Juli zuriick. Unter dem Titel «Eine infame

Interpretation» versucht er klarzustellen, dass er nicht

gutgeheissen habe, dass Katholiken als Glidubige verfolgt

und dass Nazimethoden auf katholische Politiker an-
gewendet werden. Es sei infam, ihm zu unterschieben,
dass er sich «im Kampf gegen den von uns verhass-
ten politischen Katholizismus» die Anwendung der

Methoden der Nationalsozialisten erhoffe.

Im Ubrigen sei es erstaunlich, wie wenig sich der Morgen

gegen die Auswiichse des nationalsozialistischen Re-
gierungssystems wehre. Es werde der Redaktion nicht

an Kenntnis der antiklerikalen und antikatholischen

Politik der Hitlerregierung mangeln. Nebst dem po-
litischen Katholizismus gebe es aber noch einen «Ge-

schiftskatholizismus», «welch letzterem der Morgen in
sehr grossem Masse Rechnung zu tragen hat». Allem
Anschein nach spielt wra. auf Geschifte des Verlages
iber die Landesgrenzen hinaus in die Gsterreichische
und deutsche Nachbarschaft an.

wra's Spitze gegen den Katholizismus ruft einen «Oltner
Biirger» auf den Plan. Der Morgen verotfentlicht am
5. Juli dessen Zuschrift unter der Uberschrift «Eine
Gefiihlsrohheit sondergleichen». «Das einzig sympathi-
sche am Nationalsozialismus sieht der famose wra. im
Niederknallen katholischer Politiker, ohne Gericht und
Urteil.» Demgegeniiber stehe die Emporung, die Hitlers
Vorgehen in England und in Genfer Volkerbundskreisen
ausgelost habe. «Gliicklicherweise wird ja, wie allge-
mein bekannt, der wra. nicht einmal in seinen eigenen
Kreisen ernst genommen, und so hoffen wir noch immer,
dass der famose Eidgenosse von eigener Seite beim
Wickel genommen wird.»

Am 6. Juli erscheint im Morgen der Artikel «Seriose
Politik?» — wiederum nicht gezeichnet. Der Autor
spricht von einer freisinnigen Tarnkappe. Diese werde
immer aufgesetzt, wenn es gegen den Katholizismus
gehe, und wra. habe sie auf, wenn er behaupte, nur
den politischen, nicht den religivsen Katholizismus vor
Augen gehabt zu haben. Er wirft dem Oltner Tagblatt
sachliche Fehler bei der Einschidtzung der Vorginge
in Deutschland vor, namentlich wenn es um die Rolle
katholischer Politiker geht. Der Hirtenbrief des Papstes,
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den deutichen Boll fommen an den Sog

Gtabédhef Ndbhm aboefebt
Milnden, 80. Juni, ag. D. N. B. Die Reidhss
preffeftelle der RSDAP teilt folgende Berfligung
des Reidistanglers mit:
,3d habe mtit dem heutigen Tage den Stabsdef
ohm jeiner Stellung entHoben und aus Pars
tei und S. U ausgeftofen Jd ernenne jum
Chef bes Stabes den Obergruppenfiihrer Qufe.
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n nidt nadfommen ober jumidberhandeln,
W 15 . A und Partei entjernt, bezw. vere
bajtet und abgeurteilt, geg. Ditler”
Rohmtot?
Berlin, 1 Juli. ag. Das ,Deutfdhe Nads

riditenbiiro” bementiert die Telduna vom Tobe

Piehrerefeiner Mitarbefter
erfdoffen.

Jiirid, 1, Juli. ag. Der , Neuen Jilrder Jeis
fung"” wird aus Berlin gemeldet:

Das Umtsgebiude des Bizelanglers von Papen
ijt ausgerdumt. Die Atten find bejdlagnahmt,
mehrere Mitarbeiter von Papens abgefiihet und
gum Teil erfdoffen worden. Bor dem gejdjlofjenen
Portal hilt ein &. WsVlann die Wadje. BVigefans-
ler von Bapen befinbet fid gur Verfiigung einer
bemaffneten Sduptruppe in der Lage eines Ges
. In Berlin durdgiehen Patrouillen der
, teilmeife mit Dajdinengemehren
verfehen, die Stadt. €s [t als ob die Stadt unter
militarijhem Belagerungszujtand ftehe. Samstag:
abend um 10 UPr ijt Hitler in Begleitung von Dr.

Grengverfehrmit Oejterreidunters
bunben,

Innsbrud, 30, Juni. ag. Nad Meldungen
aus Kufftein joll der mit Deutidland eingefrelte
Grengoerfelir um 1445 Uhr wieder aufgehodben
worben fein,

In Salgburg ift nad) einer Meldung der amts
lidien MNadridtentelle in Wien jeder Grengvers
fehr unterbunden. Die Pafjagiere miifjen bdie
Wagen verlajfen, welde Teer einfahren.

An det deut|d - [hweigerifden
Grenge,

Bafel, 1. Jult. ag. Un den deutjden Grengs
fellen in der Umgebung Bafels wurde am Samss
tagabend gegen 8 Ubr nad) Herangiehung wvon

fortige Ubfekung und BVerhajtung der am {dmers
ften belajteten Fiihrer anguordnen. Der Fiihrer
begab fih mit wenigen Begleitern perjdnlidy nadh
Wiefee, um dort jeden Berjudy eines Wiberjtans
bes im RKeime pu erjtides,

Die Durdfiihrung der Berhaitungen geighe
moralijd) jo traurige Bilder, dajy jede Spur von
Ditleid jHwinden mufte. Einige biejer S, s
Fiihrer Hatten i) Quitinaben wmitgenommen,
Giner ber erjtern wurde in Der elelhaftejten
Gituation aufgejdendt und verhajtet,

Der Fiihrer gab den Befehl sur riidfdtslofen
Yusrottung biefer Pejtbeule. Er [ef gewillt, in
Jutunft nidt mehr gu dulben, baf Millionen
anftindbiger Men{dhen voneingelnen
tranthaftveraniagten Menidenbes

von dem das Tagblatt schreibe, sei in Wahrheit ein
Hirtenbrief der katholischen Bischofe, den der Morgen in
voller Linge abgedruckt habe. Dieser wende sich nicht
«gegen die Methoden der {Nazi-JRegierung», sondern
«gegen die das Christentum untergrabenden neuheidni-
schen Bestrebungen im Nationalsozialismus». Sie auf-
zuhalten, sollte auch wra. ein Anliegen sein.
Gleichentags widerspricht wra. im Tagblatt unter dem
Titel «In eigener Sache» dem «Oltner Biirger». Der
Vorwurf der «Gefiihlsrohheit sondergleichen» treffe
nicht zu. Um eine solche hitte es sich gehandelt, «<wenn
wir der Ermordung der katholischen Politiker durch
das Hitlerregime zugestimmt hitten, aber das taten
wir nicht. [...} Wir sprachen vom Nationalsozialismus
im Allgemeinen und nicht von den Hinrichtungen und
Morden vom Samstag und Sonntag.» Der Leser komme
zu seinem falschen Schluss, weil die Redaktion des
Morgens, hinter der «fanatische Hetzer» stiinden, seinen
Artikel entstellt habe. Sie kenne seine Haltung. Er hoftfe,
sie werde nicht auf eine moralische Kreditschidigung
eines Kollegen aus sein, und droht: «Wir behalten uns
alle Schritte vor.»

Der Morgen gibt am 7. Juli unter der Uberschrift «Zum
Abschluss einer Polemik» Ammanns Stellungnahme
vom Vortag im Wortlaut wieder. Er wolle sich nicht
erneut dem Vorwurf aussetzen, er entstelle die Ausse-
rungen des Kollegen vom Tagblart. «Es ist ja in jiings-
ter Zeit nicht das erste Mal, dass uns dieser Vorwurf
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gemacht wird.» Der Morgen knopft sich dann nochmals
Ammanns Leitartikel vor. Man koénne nicht erkennen,
dass zwischen politischem Katholizismus und katho-
lischen Personlichkeiten unterschieden werde. Wenn
man wra. fehlendes Taktgefiihl vorwerfe, liege das an
dessen «zwei- oder dreideutiger» Schreibweise. Selbst
wenn er sich nicht auf Personen, sondern «nur» auf
den politischen Katholizismus bezogen hitte, bestiinde
iberdies ausreichend Grund, sich zu beschweren. Der
Redaktor des Tagblatts habe sich die «ganze unliebsame
Polemik» selbst zuzuschreiben. Der Morgen hilt «die-
sen Zwischenfall» nunmehr aber «fiir erledigt». Auch
das Oltner Tagblarr scheint nicht mehr darauf zuriick-
zukommen.

Warum die Polemik, warum die Divergenzen im
Urteil Giber das Dritte Reich?

An der Polemik tiberrascht uns Heutige zweierlei. Ers-
tens: Warum bleiben bei Ammann angesichts des Ernsts
der Vorginge im Dritten Reich, die er zu kommentie-
ren sich vornimmt, die alten Kidmpfe zu Hause, der
Kulturkampf «Gelbe» gegen «Schwarze», nicht aus-
geklammert? Miisste er sich nicht gegen einen neuen,
gefdhrlichen gemeinsamen Feind, den Nationalsozialis-
mus, mit dem vergleichsweise harmlosen alten Feind,
dem politischen Katholizismus, verbiinden? Zweitens:
Warum enerviert sich der Morgen mehr iiber einen Fehl-
griff des Redaktors von der Konkurrenz als iiber die



Fehlgriffe der Nationalsozialisten, die — wie wir wissen —
im Grunde nicht Fehlgriffe, sondern tédliches System
waren? Der Oltner Biirger, der sich im Morgen meldet,
miisste die Frage aufwerfen: Warum kimpfen die Oltner
Zeitungen nicht Seite an Seite gegen Hitler und sein
Regime mit der Vehemenz, wie sie ihm zufolge in
England und in Genfer Vilkerbundskreisen anzutreffen
sei? Warum lassen sie alten internen Zwist nicht links
liegen? Kann denn der aus dem 19. Jahrhundert geerbte
Kulturkampf noch derart virulent sein? Es mutet selt-
sam an: Der Morgen beklagt sich tiber die schlechte
Behandlung des politischen Katholizismus durch das
Tagblatt, er beklagt sich jedoch nicht — oder nur schwach —
tiber die schlechte Behandlung, die diesem durch die
Machthaber in Deutschland widerfdhrt.

Noch liess 1934 das Zusammenriicken des liberalen
und des konservativen Milieus in Olten gegen den
Nationalsozialismus als gemeinsamen Feind auf sich
warten. Noch war die Bewiltigung der Krise — der
wirtschaftlichen und der politischen — das Thema, und
im Gefolge die Frage der Erneuerung von Politik und
Wirtschaft, wenn nicht von rundum allem. Die Debatte
um die Initiative zur Totalrevision der Verfassung lief
an. Liberale und Konservative vertraten dabei nicht die-
selbe Ansicht, sie waren auch intern gespalten. Erst im
September 1935 sollte das Stimmvolk mit 72,3 Prozent
Nein-Stimmen die Initiative verwerfen und dadurch
grossere Klarheit tiber den weiteren Weg der Schweiz
schaffen.

Zu bedenken ist, dass in den frithen 1930er-Jahren der
Positionsbezug zum Nationalsozialismus sowohl auf Sei-
ten der Freisinnigen als auch auf Seiten der Katholisch-
Konservativen noch im Gang war." Da der National-
sozialismus, wie der italienische Faschismus, ein Feind
des Kommunismus war, konnte er von Liberalen und
Konservativen als Freund begriffen werden, denn er war
der Feind des Feindes. Wenn er half, die Beseitigung der
Wirtschaftsfreiheit und des Eigentums zu verhindern,
konnte das ersteren recht sein; wenn er half, die Abschaf-
fung der Religion und der Familie zu verhindern, kam
das letzteren zupass. Erneuerung war das Zauberwort
der frithen 1930er-Jahre, und in seinem Bann standen
nicht nur die neuen Fronten, die schweizerischen Vari-
ante des Faschismus, sondern auch Biirgerliche, insbe-
sondere Junge, auch Jungliberale und Jungkonservative.
Wer wie die Jungkonservativen die Moderne in Frage
stellte, nicht nur die russische Revolution und den
atheistischen Bolschewismus, sondern auch die fran-
z0sische mit dem Liberalismus und dem Kapitalismus,
wer sich fiir eine Erneuerung der Schweiz jenseits von
Liberalismus und Kapitalismus stark machre, konnte
den Faschismus und den Nationalsozialismus als Ver-
biindeten begreifen. Dass Faschismus und National-
sozialismus, einmal an der Macht, in einer «Staats-
vergotzung», im Totalitarismus endeten, wurde aber
immer offenkundiger, was entscheidend zum raschen
Niedergang der schweizerischen Fronten- und Erneue-

rungsbewegung beitrug. Zwei Jahre nach dem «Fron-
tenfriithling» von 1933 war sie erledigt. 1934 mag man
die Gefahr des Totalitarismus nicht iiberall gleich be-
drohlich empfunden haben: Zum Beispiel im Morgen
nicht, welcher den Jungkonservativen mindestens via
Otto Walter, dem Verleger, und Hermann Cavelti, dem
Bundeshauskorrespondenten, nahestand.’

Ihre Position zu Faschismus und Nationalsozialismus
frith gefunden hatte die schweizerische Sozialdemokra-
tie. Thr war klar, dass die Bewegungen, die in Italien
und Deutschland an die Macht gekommen waren, eine
Gefahr nicht nur fiir den Sozialismus und seine Anhin-
ger darstellten, sondern auch fiir die Demokratie und
die biirgerlichen Parteien. Einen Schulterschluss biir-
gerlicher mit faschistischen Kriften galt es, um jeden
Preis zu verhindern. Die Redaktion des Vo/ks fuihlte
sich den deutschen Sozialdemokraten in der Emigra-
tion verbunden und stiitzte sich in der Berichterstat-
tung zum Dritten Reich auf deren Publikationen. Ihr
Ziel: die buirgerlichen Parteien und ihre Presse, auch
den Bundesrat, zum Kampf gegen das Regime, das sich
im Norden der Schweiz etabliert hatte, bewegen. Die
Chance, Gehér zu finden, wurde umso grosser, je iiber-
zeugter sich die Sozialdemokraten alte Zopfe abschnit-
ten, sich zum Beispiel vom marxistischen Dogma der
Diktatur des Proletariats, das im Programm von 1920
verankert war, und vom Nein zur Landesverteidigung,
das seit 1917 galt, verabschiedeten.

Ubrigens kam es in den Oltner Zeitungen im Septem-
ber 1934 zu einer neuerlichen Polemik, diesmal zwi-
schen dem Vo/k und dem Tagblarr. Am 18. September
sprach Walter Richard Ammann —noch einmal er! —im
Tagblatt von Deutschland als einem «Kulturstaat», der
leider aus dem Volkerbund ausgetreten sei. Kein Kul-
turstaat sei die Sowjetunion, wo die Kultur in der Revo-
lution getotet und seitdem nicht wiedererweckt worden
sei. Darum diirfe dieser Staat nicht in den Volkerbund
aufgenommen werden. Das Volk war entsetzt und wi-
dersprach, unter anderem am 27. September, als es auf
der ganzen Seite eins und der halben Seite zwei ansetzte,
Ammanns Zuschreibungen zu widerlegen. Von Kultur
in Nazideutschland zu sprechen, hielt es fiir einen Hohn,
von einer kulturlosen Sowjetunion zu reden, fiir falsch.
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