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ERHALTUNG UND WIEDERHERSTELLUNG
DER WASSERMATTEN-KULTURLANDSCHAFT
IM LANGETENTAL

Schutzwiirdigkeitsstudie und Schutzgebietsvorschlag
aus der Sicht des Landschaftsschutzes

CHRISTIAN LEIBUNDGUT

Die Kulturlandschaft der Wissermatten ist im Rahmen des Oberaargauer
Jahrbuchs mit ihren verschiedenen Aspekten bereits mehrfach behandelt
worden (Jahrbiicher 1970, 1975, 1980, 1981, 1984, 1985). Im letztgenann-
ten Jahrbuch befindet sich eine vollstindige Literaturliste (S. 276 bis 278).
Anstelle von Literaturhinweisen im Text wird hier nur auf die drei neusten
Publikationen hingewiesen, die sich mit der Gesamtproblematik des Wis-
sermattenschutzes befassen (Lezbundgut, 1980, Binggeli, 1983, Binggeli et al.,
1985). Auf diese Grundlagen wird nur in der Einleitung zusammenfassen-
derweise eingegangen.

1. Einleitung

Im Auftrage und in Zusammenarbeit mit dem Planungsverband Region
Oberaargau (PVRO) wurde 1985/86 ein Bericht zur Schutzwiirdigkeit der
Wissermatten im Langetental ausgearbeitet. Der Vorstand des PVRO am-
tete als begleitende Arbeitsgruppe; stindige Kontaktperson war M. Ischi.
Zwischenberichte und wichtige Randbedingungen wie die Schutzzielformu-
lierung wurden verschiedentlich im Rahmen der Arbeitsgruppen des PVRO
und der vom Kanton Bern eingesetzten «Arbeitsgruppe Wissermatten» be-
sprochen. Der Entwurf vom Juni 1986 wurde aufgrund einer Besprechung
mit M. Ischi einer letzten Bereinigung unterzogen. Der Bericht ist Grundlage
des vorliegenden Aufsatzes.

Die Entstehung der kulturbistorisch bedeutenden Wiissermatten im Oberaar-
gau geht hauptsichlich auf die Meliorationswerke der Zisterziensermonche
des Klosters St. Urban im 13. Jahrhundert zuriick. Urspriinglich bezweckte
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die Bewisserung mit schwebstofthaltigem Flusswasser die Urbarisierung der
unfruchtbaren Talboden durch die Aufschwemmung einer bewirtschaftbaren
Bodenschicht (Kolmatierung). Anschliessend diente das weitverzweigte Be-
wisserungssystem iiber Jahrhunderte hinweg der periodischen Bewidsserung
und der wirksamen, dauernden Diingung der Wiesen mit nédhrstoffreichem
Flusswasser. Die Wissermatten bildeten frither das wertvollste Kulturland.
Der Unterhalt des Bewisserungssystems erfolgte durch Wissermattengenos-
senschaften im Gemeinwerk.

Durch die grossflichige Wiesenbewidsserung entstand eine einmalige,
naturnahe Kulturlandschaft. Hecken und Einzelgeholze entlang der Langeten,
an Zufliissen und Bewisserungsgriben gliedern die spezielle Art von Dauer-
wiesen und bieten Lebensraum fiir eine reiche Tierwelt. Die Wissermatten
bilden mit ihrer besonderen Schonheit zudem eine reizvolle Naherholungs-
landschaft.

Die Wiesenbewisserung hat Bedeutung fiir die Grundwassernenbildung, ob-
wohl der Anteil wegen der weitergehenden Auflassung der Wissermatten
stark zuriickgegangen ist. Die versickernden Wisser bewirken eine Verdiin-
nung des allfillig mit chemischen Schadstoffen belasteten Grundwassers und
schwemmen teilweise Schadstoffe aus; zudem werden Wissermatten mit
Hof- und Handelsdiingern nicht oder nur sehr beschrinkt belastet.

Die Wissermatten der Langeten, der Rot und der Oenz sind als letzte Zeu-
gen und Reste einer ehemals weit verbreiteten Kulturlandschaft im schweize-
rischen Mittelland in das Bundesinventar der Landschaften und Kulturdenkmdiler
von nationaler Bedeutung (BLN-Objekt Nv. 1312) aufgenommen worden. Von der
darin gesamthaft ausgewiesenen Wissermattenfliche von 11 km? entfallen
6,3 km? oder 630 ha auf das Langetental.

Die Kulturlandschaft der Wissermatten ist nun sebr stark gefahrdet. Wih-
rend sich die Wissermatten um die Jahrhundertwende in Langenthal noch
tiber 500 ha erstreckten, betragen die bewisserten Flichen heute weniger als
60 ha. Verschiedene Griinde sind dafiir verantwortlich: Die Bewisserung und
der Unterhalt der Anlagen sind arbeitsintensiv, die Diingewirkung durch das
Flusswasser ist dem Kunst- und Stalldiinger unterlegen, die vielen Griben
und das Feinrelief der Matten erschweren den Einsatz der landwirtschaft-
lichen Maschinen, die Futterqualitit soll schlechter sein als jene der Kunst-
wiesen, die allgemeine Intensivierung der Landwirtschaft und agrarpoli-
tische Massnahmen (u.a. Milchkontingentierung) bewirken eine Verlagerung
auf den Ackerbau. Weite Teile der Wissermatten sind potentielle Frucht-
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Jahrbuch des Oberaargaus, Bd. 30 (1987)

Lotzwil. Wiispimatte. Sommerwisserung 1987. Foto Val. Binggeli.
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Schema einer Bewisserungsanlage im Oberaargau. Zeichnung Max Hari. Aus V. Binggeli,

Oberaargau. Sonderband 3 zum Jahrbuch des Oberaargaus, 1983.

folgeflichen und fiir einzelne Landwirtschaftsbetriebe die bestgeeigneten
Ackerflichen. Es ist deshalb zu erwarten, dass die traditionelle Bewirt-
schaftung der Wissermatten ganz aufgegeben wird. Damit wiirde auch die
erhaltenswerte Kulturlandschaft verschwinden. Die bisherigen Erfahrungen
zeigen, dass die Ufergehdlze entlang der funktionslosen und verwilderten
Bewisserungsgriben stark zuriickgeschnitten oder gerodet werden. Wert-
volle Kleinbiotope werden so vernichtet. Das Landschaftsbild und der
Lebensraum verarmen, und die Wissermatten-Landschaft wird zu einer not-
mierten mittellindischen Agrarlandschaft ohne besonderen landschaftlichen
Schutz- und Erholungswert. Wir stehen im Langetental vor der Tatsache,
dass die Zusammenhinge noch rechtzeitig erkannt worden sind und die
seltene Maglichkeit besteht, eine ganzheitliche Lisung zu finden.
Ziel ist die Erhalcung der Wissermatten-Kulturlandschaft mit
— extensiver landwirtschaftlicher Nutzung in Form der Wisserwiesen
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— extensiver wasserwirtschaftlicher Nutzung tiber die Bewidsserung

— extensiver Naherholungsnutzung in der naturnahen Kulturlandschaft

Es versteht sich von selbst, dass innerhalb dieser Nutzungsarten ein Lasten-
ausgleich stattzufinden hat. Bei der Erhaltung der Wissermatten geht es
weniger um die Schaffung von Schutzreservaten als um die Durchserzung
Dlanerischer Absichten zur Evbaltung einer naturnahen Kulturlandschaft beson-
derer Prigung. Auf der Stufe der Regional- und Ortsplanungen wurden die
Wissermatten als Landschaftsschutzgebiete, in denen nichtlandwirtschaft-
liche Bauten und Anlagen untersagt sind, ausgeschieden und Baumgruppen,
Hecken und Uferbestockungen geschiitzt. Auch die Zuschiittung und Ein-
dolung des Grabensystems und der Biche ist teilweise verboten.

Solche Massnahmen allein kbnnen aber den Fortbestand der Wissermat-
ten nicht garantieren. Die Wissermatten-Landschaft kann nur erhalten wer-
den, wenn die traditionelle Bewirtschaftungsform aufrechterhalten und reak-
tiviert wird. Diesistderentscheidende Unterschied zudenSchutzmassnahmen,
wie sie normalerweise bis heute, etwa fiir Naturschutzgebiete, ergriffen wer-
den mussten. Es gilt, vom defensiven zum offensiven Schutz iiberzugehen.

2. Problemstellung und Vorgehen

Es ist zu erwarten, dass im Zeitpunkt der Bannung der Uberschwemmungs-
gefahr durch die Langetensanierung die traditionelle Bewirtschaftung der
Wissermatten ganz aufgegeben wird. Damit wiirde, wie bereits ausgefiihrt,
die erhaltenswerte Kulturlandschaft verschwinden, und die Moglichkeit der
Grundwasseranreicherung iiber Bewisserung wire ebenfalls aus der Hand
gegeben. Gemiss dem Regierungsratsbeschluss vom Mai 1985 sind die Wisser-
matten rechtlich zu schiitzen.

Die bisher getroffenen Massnahmen zum Schutze der Mattenlandschaft
konnen den Fortbestand der Wissermatten nicht garantieren, da dieser von
der Art der landwirtschaftlichen Bewirtschaftung, dem Unterhalt des Bewis-
serungssystems und der effektiven Bewidsserung abhingig ist. So ist die Ge-
samtheit der charakteristischen Landschaftselemente nach wie vor gefahrdet
und kann mit den bestehenden Planungen nicht gentigend geschiitzt wer-
den.

Als Grundlage fiir die rechtliche Sicherung von Landschaftsschutzgebie-
ten wurde das Geographische Institut der Universitdt Bern beauftragt, eine
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detaillierte Bestandesaunfnabme und Bewertung der velativen Schutzwiivdigkeit der
Wiissermatten aus landschaftlicher Sicht durchzufiithren. Darin sollen die im re-
gionalen Richtplan vorgegebenen Ziele zum Schutze der Wissermatten-
Landschaft soweit konkretisiert werden, dass die erforderlichen Massnahmen
im Sinne einer Nutzungsplanung vorgeschlagen werden kdnnen.

In dieser Studie sind die Schutzziele zu formulieren und die Schutzgebiete
abzugrenzen sowie die Schutzmassnabmen und die Wiederberstellungsmassnahmen
in rdumlicher Fixierung zu formulieren.

Aufgrund der bisherigen Arbeiten zur Landschaft der Wissermatten las-
sen sich die typischen Eigenheiten der traditionellen Wissermatten-Land-
schaft zusammenstellen. Die Gesamtheit dieser Eigenschaften bildet das
Wesen der Wissermatten-Landschaft. Es dient der Zielvorstellung der Aus-
prigung dieses einzigartigen, kulturhistorischen Landschaftsdenkmals. Ge-
stiitzt auf diese Zielvorstellung werden die Arbeitsschritte abgeleitet. Es sind
dies einmal die formalen und funktionalen Landschaftselemente, die im Feld
auf einem Plan im Massstab 1:1000 oder 1:5000 inventarisiert worden sind.
Damit kann der Erhaltungszustand der heutigen Wissermatten-Landschaft
klassiert und aufgezeigt werden.

Die Gliederung des gesamten Wissermattengebietes in rdumlich-bewis-
serungstechnische Einheiten ist Bedingung fiir die Schutzwiirdigkeitsbewer-
tung und eine differenzierte Behandlung der verschiedenen Areale beziiglich
Wiederherstellungsmassnahmen. Aufgrund der Schutzwiirdigkeitsbewer-
tung erfolgt die Zuteilung der einzelnen Landschaftseinheiten zu den Schutz-
gebieten A oder C. Als Kontrolle wird der Erhaltungszustand mit dem Op-
timalzustand (formale und funktionale Landschaftselemente ohne fehlende
resp. storende Elemente in bezug auf die Zielvorstellung) verglichen und
nochmals den Formulierungen der Schutzziele gegeniibergestellt. Daraus
lassen sich nun die Schutz- und die Wiederherstellungsmassnahmen fiir jede
Landschaftseinheit herauslosen.

3. Das Wesen der Weissermattenlandschaft

Die Aufarbeitung historischer Quellen (Pline, Karten, Fotos, Berichte, Reg-
lemente, Verordnungen) und die Interpretation der aktuell noch vorhande-
nen traditionellen Wissermatten-Landschaft haben ergeben, dass das Wesen
der Wiissermatten-Landschaft durch folgende Merkmale geprdgt ist:
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Langenthal. Untere Matten. Foto Hs. Zaugg, Langenthal.
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10.

11.
12.

. durch ein weitverzweigtes, naturnahes Bewisserungsnetz mit Kanilen

verschiedener Dimensionen und kleinen Dimmen;

. durch traditionelle Bewisserungseinrichtungen, wie Wuhre, Britschen

und Staubretter verschiedener Dimensionen, meist in Naturstein und
Holz;

. durch ein formenreiches Kleinrelief, das durch Akkumulation dauernd

weitergestaltet wird;
durch die weiten Griinflichen der artenreichen Naturwiesen;

. durch artenreiche Lebhige (Hoch- und Niederhecken) entlang der Was-

serldufe;
durch markante Einzelbiume in den Matten;

. durch eine starke Gliederung der gesamthaft einheitlichen Landschaft in

Landschaftskammern mit oft parkdhnlichem Charakter;
durch eine dem Relief angepasste Parzellierung;

. durch kleine besondere Lebensriume mit einer artenreichen Flora und

Fauna;

durch eine infolge der akustischen und visuellen Untermalung durch das
fliessende Wasser lebendige Landschaft;

durch wenig Stérungen infolge einer relativ extensiven Bewirtschaftung;
durch die harmonische Abgestimmtheit der einzelnen Elemente.

4. Kriterien zur Bewertung der Schutzwiirdigkeit

Die absolute Schutzwiirdigkeit der «Kulturlandschaft Wissermatten» als

Ganzes ist konventionell gegeben durch den Regierungsratsbeschluss vom

Mai 1985. In dieser Arbeit galt es, die relative Schutzwiirdigkeit der einzelnen

Raumeinheiten zueinander festzulegen. Aus den Wesensmerkmalen der

Wissermatten-Landschaft lassen sich die formalen und funktionalen Krite-

rien zur Bewertung der Schutzwiirdigkeit ableiten.
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Die formalen Kriterien sind:

Ausbildung der Bewisserungsanlagen (Kanal- und Grabensysteme)
Beschaffenheit der Bewisserungseinrichtungen (Schleusensystem)
Ausbildung der artenreichen Naturwiese

Formenreichtum des Kleinreliefs

Dichte und Vorkommen von Hecken

Vorkommen und Bedeutung von Einzelbdumen



— Anpassungsgrad der Parzellierung an das Relief
— Vorhandensein und Grad der Landschaftskammerung
— Vorkommen besonderer Lebensraume

Die funktionalen Kriterien sind:
— Art der Landnutzung
— Durchfithrung der Rieselbewidsserung

5. Schutzzielformulierung

Die Wesensmerkmale der Wissermatten-Landschaft (siehe Kapitel 4) bilden
in ihrer Ganzheit einen — heute kaum mehr erreichten — optimalen Zustand,
in dem die traditionelle Wissermatten-Landschaft mit all ihren formalen und
funktionalen Elementen funktioniert. Dieser optimale Zustand bildet die Ziel-
vorstellung fir die Bewertung und den Schutz der Wissermatten-Landschatft.

Da nicht die gesamte frither vorbanden gewesene Fliche an Wissermatten gleicher-
massen geschiitzt werden kann, werden Schutzstufen mit verschiedener Schutzintensitit
ausgeschieden.

Die Schutzziele fiir die einzelnen Schutzstufen sind:

Schutzgebier A: Evhaltung einer Wiissermatten-Kulturlandschaft mit allen Elementen

— Die Rieselbewisserung wird aufrechterhalten oder wieder eingefiihrt.

— Die Bewisserungsanlagen und Einrichtungen sind in traditioneller Weise
zu erhalten oder zu erneuern.

— Soweit notig sind Reliefangleichungen vorzunehmen, damit wieder be-
wissert werden kann oder um die Bewisserungen in neuen Parzellen zu
ermoglichen.

— Hecken und Einzelbdume sind zu erhalten oder wieder anzupflanzen, so-
weit dies fiir die Wissermatten-Landschaft notig ist.

— Die traditionelle Parzellierung ist grundsitzlich beizubehalten.

— Die Schaffung neuer Bewisserungseinheiten hat unter Wahrung der oben
angegebenen Gesichtspunkte zu erfolgen.

Schutzgebier C: Schaffung von Puffergebieten mit freier landwirtschaftlicher Nut-
zung, unter Evbhaltung der wesentlichsten Landschaftselemente
— Hecken und Einzelbdume sind zu erhalten oder wieder anzupflanzen, so-

23



weit dies fiir den Charakter der traditionellen Wissermatten-Landschaft
notig 1st.
— Die traditionelle Parzellierung ist grundsitzlich beizubehalten.

Es zeigte sich im Laufe der Arbeit, dass aus praktischen Griinden die Ausschei-
dung von nur zwei Schutzstufen sinnvoller ist, gegentiber den urspriinglich ge-
planten drei (A, B, C). Da der Hauptwiderstand von landwirtschaftlicher
Seite der Verpflichtung zum Griinfutteranbau gilt, soll diese Restriktion so
weit als moglich eliminiert werden. Bei einer zweistufigen Ausscheidung (A
und C) kann dieser Absicht Rechnung getragen werden.

Das Schutzgebier A ermdglicht das vollstindige Funktionieren der tradi-
tionellen Wissermatten-Kulturlandschaft. Das Schurzgebier C hingegen hat
nur Pufferfunktion gegeniiber der intensiv genutzten Umgebung. Die Ein-
schrinkungen sind minimal und gehen kaum iiber das iibliche Mass von
Landschaftsschutzmassnahmen bestehender Zonenplidne hinaus.

6. Raumgliedernung

Die Raumgliederung hat die Ausscheidung von «homogenen Landschafts-
einheiten», die gleichzeitig von der Bewisserung her eine funktionale Ein-
heit bilden, zum Ziel. Vom Bewisserungssystem her sind funktionale Ein-
heiten in dem Sinne vorgegeben, dass aus einer Schleuse an der Langeten mit
zugehorigem Hauptgraben eine bestimmte Fliche bewissert werden kann,
die auch bewisserbar sein muss. Damit wird hier bereits eine «erneuerte»
Wissermatten-Landschaftseinteilung verwendet. Diese raumlich-bewdsserungs-
technischen Einbeiten (LSE) sind von Binggeli und Leibundgut in den siebziger
Jahren vorgeschlagen und in einem Gutachten von Grubinger iiberpriift und
als funktional richtig bestdtigt worden. Mit dieser Losung kann einerseits der
grosste Teil der Schleusen an der Langete eingespart, als auch die traditionelle
Bewisserungslandschaft beibehalten werden.

Die damals vorgeschlagenen Einheiten wurden hier iibernommen und,
soweit Ausdehnungen notig waren, erginzt. Zur Feinabgrenzung wurden
zusdtzlich die Parzellengrenzen beigezogen. Diese Landschaftseinheiten bil-
den nun die rdumliche Basis zur Bewertung der Landschaft. Sinnvolle Peri-
meterdnderungen konnen grundsitzlich nur ganze Landschaftskammern betref-
fen und nicht einzelne Parzellen.
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7. Der Evhaltungszustand der Wiissermatten im Langetental

Anhand der Inventarisierung der oben begriindeten, allgemein giiltigen for-
malen und funktionalen Elemente der Wissermatten-Landschaft (siehe Ka-
pitel 3) ist der Erhaltungszustand auf Plinen im Massstab 1:10000 dar-
gestellt worden (Abb. 1 bis 4). Unter Anwendung der Erhebungskriterien
zum Erhaltungszustand der Wissermatten-Landschaft (siehe Kapitel 4) sind
tir die Landschaftseinheiten zwischen Rohrbach und Roggwil die nach-
stehend aufgefiihrten Ergebnisse festzustellen.

Die Abgrenzung zwischen den einzelnen Erhaltungszustandskategorien
kann naturgemiss nicht scharf sein. Die Beurteilung stellt einen Mittelwert,
giiltig fiir die gesamte Landschaftseinheit, dar. Damit besteht die Moglich-
keit, dass einzelne Parzellen oder Teile davon einen besseren oder minderen
Erhaltungszustand aufweisen als dies der Mittelwert ausdriicke.

7.1. Raumeinheiten mit einer vollstindig erhaltenen
Wissermatten-Landschaft (Abb. 1 bis 4)

Der Erhaltungszustand ist nur in zwei Raumeinheiten, nimlich im Grunholz
(6.2, Roggwil) und in den Wispimatten (4.6, Lotzwil) vollstindig. Aller-
dings fehlte in der Landschaftseinheit des Grunholzes schon immer die innere
Gliederung. Da die wasserzufiihrenden Hauptgriben am Rande verlaufen,
fehlen die grabenbegleitenden Lebhige im inneren Grunholz. Trotz Vollstin-
digkeit darf deshalb das Grunholz aus der Sicht des Landschaftsschutzes nicht
als Typgebiet aufgefasst werden. Im Grunholz findet sich ein aktives Graben-
und Greblisystem, mit dem noch nach alter Ordnung bewissert wird. Die
Bewisserungseinrichtungen wie Schleusen und Briitschen sind teilweise in
sehr gutem, teilweise in einem schlechten, aber funktionstiichtigen Zustand.
Es prisentiert sich ein reiches Kleinrelief mit Riicken, Mulden, Rinnen und
Wellen. Entlang der Langete steht in der Regel dichtes Ufergeholz in meist
standortgerechter Artenzusammensetzung. Die Raumeinheit wird allerdings
nur wenig durch Feldgeholze gegliedert. Die Parzellierung in charakteris-
tische Querstreifen ist dem Bewidsserungssystem angepasst. Das Grunholz ist
auf seiner Ostlichen Seite durch die Ufervegetation der Langete geschlossen,
westlich und nordlich ist es gegen die stark frequentierte Hauptstrasse und
gegen die Industriezone hin offen. Demgegentiber weist der ostliche Teil der
Rumimatte nicht nur alle Elemente der typischen Wissermatten-Landschaft,
sondern auch die innere Gliederung auf.
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Abb. 1. Ist-Zustand (Erhaltungszustand) der Landschaftseinheiten im Gebiet Rohrbach/

Nummer
der Landschaftseinheit

Wissermattenlandschaft
vollstindig erhalten

Wassermattenlandschaft
weitgehend erhalten

Kleindietwil.
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Wissermattenlandschaft
teilweise erhalten

Wissermattenlandschaft
sparlich erhalten

Wissermattenlandschaft
nicht erhalten
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Abb. 3. Ist-Zustand (Erhaltungszustand) der Landschaftseinheiten im Gebiet Lotzwil/Langen-
thal (Legende siehe Abb. 2).
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7.2. Raumeinheiten mit einer weitgehend erhaltenen
Wissermatten-Landschaft (Abb. 1 bis 4)

Die in diese Kategorie fallenden Raumeinheiten umfassen praktisch einen
Drittel des gesamten untersuchten Gebietes. Die Erhebungen im Feld zei-
gen, dass sich diese Gebiete sozusagen als Kernregionen innerhalb der nichst
tieferen Kategorie (Wissermatten-Landschaft teilweise erhalten) herauskris-
tallisieren. Obwohl einige Elemente der Wissermatten-Kulturlandschaft
fehlen oder teilweise nicht mehr funktionieren, befinden sich diese Rdume
nur unweit des (idealen) Zielzustandes. Aus der Sicht des Landschaftsschut-
zes sind sie vielfach als Typgebiete anzusprechen. Zu der «weitgehend erhal-
tenen Wissermatten-Landschaft» gehoren die folgenden Gebiete:

Zwischen Rohrbach und Kleindietwil (Abb. 1):
— Die Raumeinheit nordlich Looli (1.1),

— die Schynematte (1.6),

— Teil der Wilbergmatten (1.5),

— die Chisermatte (1.7),

— die Lanzmatt (1.9, 1.10),

— die Fennermatte (1.11).

Zwischen Kleindietwil und Lotzwil (Abb. 2):

— Langetematte (2.7, 2.8, 2.9),

— Grossmatt (3.4, 3.5),

— Leebachmatte (3.6),

— Gebiete auf der Mattenhofseite der Langete (3.7, 3.9) und
— Eimatte (3.13).

Zwischen Lotzwil und Langenthal (Abb. 3):
— Rumimatte (4.3, 4.5),
— Obere Matte (4.7,4.8,4.9,4.11,4.12).

Zwischen Langenthal und Roggwil (Abb. 4):
— Rankmatte (5.3),

— Schwibedmatte (5.6),

— Waiiesti-Matte (5.9),

— Grossmatte (5.7),
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— Matte bei Kaltenherberge (7.1),
— Brunnmatte (6.2).

In diesen Rdumen sind die Bewidsserungsgriben erster und zweiter Ordnung
teilweise inaktiv, aber in ihrem Verlauf gut erkennbar und teils auch noch
funkrtionstiichtig. Die Bewisserungseinrichtungen (Schleusensysteme) befin-
den sich teilweise in einem schlechten Zustand, bisweilen sind sie zerfallen
(Beispiel Landschaftseinheit 2.7, 2.8, 2.9 Langetenmatte). In vereinzelten
Parzellen wird noch bewissert. Es sind die Parzellen 88, 287, 80 (Fenner-
matte), Parzellen 130, 74, 150 (Lanzmatt), Teile der Parzelle 220 (Wilber-
matte), Parzellen 84, 106, 76,407, 560, 70, 330 (Schynematte), Parzelle 105
(Chisermatte), Parzellen 886, 887, 697 (Grossmatt), Parzelle 390 (bei
Chrummacher), Parzelle 744 (Oberi Matte), Parzellen 1422, 1232, 1953
(Wiiestimatte), und Parzellen 1604 und 1600 (Grossmatten/Langenthal).
Uberall in diesen Rdumen herrscht ein formenreiches Kleinrelief vor. Die
Ufergeholze lings der Langete sind geschlossen oder aufgelockert in meist
standortgerechter Artenvielfalt. Das mehr oder weniger starke Vorhanden-
sein von Hecken, Lebhigen oder markanten Einzelbdumen verleiht diesen
Riumen hiufig den typischen, parklandschaftsihnlichen Charakter. Die Par-
zellierung ist traditionell. Von der Nutzung her findet man hier Griinland
und Ackerland nebeneinander. Einige dieser Landschaftseinheiten werden in
ihrem Charakter durch Fremdeinfliisse gestort, so zum Beispiel die Schyne-
matte, Chisermatte und Lanzmatte (Rohrbach/Kleindietwil) und Gross-
matte (Langenthal/Roggwil) durch stark befahrene Strassen. Die Brunnmatte
(6.2) wird in Kapitel 10.4 besprochen.

7.3. Raumeinheiten mit einer teilweise erhaltenen Wissermatten-

Landschaft (Abb. 1 bis 4)

Zu dieser Kategorie zihlt ungefihr ein weiteres Drittel der inventarisierten
Fldche. Von Rohrbach bis Roggwil gehoren folgende Raumeinheiten dazu:

Zwischen Rohrbach und Kleindietwil:

— Riedmatt (1.2, 1.4),
— Milimatt (1.8).
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Abb. 4. Ist-Zustand (Erhaltungszustand)
der Landschaftseinheiten im Gebiet
Langenthal/Roggwil.
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Zwischen Kleindietwil und Lotzwil:

— Miilimatt/Wystdge.westlicher Teil (2.2),

— Lindenholz (2.4),

— Steinle westlicher Teil (2.6),

— Obere Bisigmatte (2.10),

— Untere Bisigmatte (3.2),

— Obere Grossmatt (3.3),

— Riume lings der Strasse Madiswil-Lotzwil (3.11, 3.10, 3.12),
— Riume beim Mattenhof (3.8, 3.15, 3.14).

Zwischen Lotzwil und Langenthal:

— Raum westlich Chrummacher (4.1),
— obere Rumimatten (4.2, 4.4),

— oberi Matte, westlichster Teil (4.10).

Zwischen Langenthal und Roggwil:
— Obere Rankmatte (5.1),

— Milimatte (5.2),

— Schragematte siidlicher Teil (5.4),
— Im Loli (5.9, 5.10),

— Obere Brunnmatt (6.1),

— Untere Brunnmatt (6.3).

Die Bewisserung wurde in diesen Raumen schon vor Jahren aufgegeben, so
dass die Bewidsserungsgriaben meist nur noch an ihrem Verlauf erkennbar sind.
Einzelne Ausnahmen sind aber vorhanden (Beispiel Parzellen 25 und 131 bei
Wystige). Die Bewisserungseinrichtungen sind verlottert oder ganz zerfal-
len. Formen im Kleinrelief sind sichtbar, aber zum Teil nur schwach aus-
geprigt. Vereinzelt finden sich Feldgeholzgruppen und Lebhige, markante
Einzelbdume oder Obstbaumreihen, die dem Gebiet allerdings nur andeu-
tungsweise den typischen Charakter verleihen. Auch in diesen Rdumen ist die
Parzellierung dem Relief angepasst. Die Kammerung der einzelnen Land-
schaftseinheiten ist unterschiedlich deutlich vorhanden, jedoch in der Regel
zu erkennen. Die Parzellen werden meist als Ackerland genutzt. Die Land-
schaftseinheiten dieser Kategorie liegen vielfach am Rande der Wissermat-
ten-Landschaft und grenzen diese vom tibrigen Gebiet im Langetental ab. So
ist es nicht erstaunlich, dass gerade hier die Stérung durch Fremdeinfliisse
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gross ist. Als Beispiel seien das optische Storen durch auffallende Bauten
(Gewerbebetriebe, Wohnquartiere, Industrien, Spital, ARA) und das akus-
tische Storen durch stark frequentierte Strassen aufgefiihrt. Die Landschafts-
einheiten 6.1 bis 6.3 in den Brunnmatten werden im Kapitel 94 diskutiert.

7.4. Raumeinheiten mit einer spirlich erhaltenen Wissermatten

Landschaft (Abb. 1 bis 4)

Nur ein kleiner Teil der inventarisierten Wissermatten-Landschaft ist spar-
lich erhalten. Es sind die Landschaftseinheiten, in denen die Wissermatten
stdrker als in den obigen Kategorien durch die moderne Landwirtschaft iiber-
lagert sind.

Zwischen Rohrbach und Kleindietwil (Abb. 1):
— Riedmatt (1.3).

Zwischen Kleindietwil und Lotzwil (Abb. 2):
— Miilimatt ostlicher Teil (2.1),

— beim Lindenholz (2.3),

— Steinle ostlicher Teil (2.5) und

— Riitimatt (2.11; 3.1).

Unterhalb Langenthal (Abb. 4):
— Untere Grossmatte (5.8).

Hier wird teilweise schon seit lingerer Zeit nicht mehr bewissert, die Bewis-
serungsanlagen und -einrichtungen sind aufgelassen, die Bewisserungs-
griben sind meist nur noch schwach oder nicht mehr in ihrem Verlauf zu
erkennen.

Das Relief ist formenarm. Da und dort stehen aber noch markante Einzel-
baume oder eine Obstbaumreihe, vereinzelt finden wir Hecken und entlang
der Langete dichtes, mehrheitlich standortgerechtes Ufergeholz. Die Parzel-
lierung ist integriert. Die Kammerung ist nicht sehr ausgepriagt. Zum gross-
ten Teil wird das Land ackerbaulich genutzt. Da diese Landschaftseinheiten
in sich nur ungeniigend geschlossen sind, wirken sich Fremdeinfliisse ver-
stirkt storend aus: zum Beispiel bei Steinle (2.5) die lirmige Hauptstrasse,
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bei Lindenholz (2.3) das Gebdude der Aufzugfabrik oder in der unteren
Grossmatte (5.8) das Einfamilienhaus.

7.5. Raumeinheiten mit einer nicht erhaltenen Wissermatten-Landschaft

(Abb. 4)

Im Hinterfeld (7.3) sind die Merkmale der Wissermatten-Landschaft prak-
tisch vollstindig verschwunden. Die Griben sind aufgelassen und zugeschiit-
tet, ihr Verlauf ist nicht mehr rekonstruierbar. Das Relief ist ausgeebnet. Der
Boden wird als Ackerland genutzt. Das Ufergeholz entlang der Langete
grenzt das Hinterfeld im Westen ab, im oberen, siidostlichen Teil deuten ein
paar Obstbiume eine Kammerung an. Ein Relikt aus der Zeit, in der hier
noch bewissert wurde, sind die relativ kleinen, schmalen Parzellen. Die Aus-
ldufer der Wohnquartiere Gassenacher wirken als Fremdeinfliisse auf das
Hinterfeld ein.

8. Schurzwiirdigkeitsbewertung

Die hier vorzunehmende Bewertung der Schutzwiirdigkeit ist eine relative Bewer-

tung. Die (absolute) Schutzwiirdigkeit der Wissermatten-Kulturlandschaft

ist sowohl sachlich wie politisch bereits anerkannt. In der relativen Be-

wertung ist die Schutzwiirdigkeit der einzelnen Teile der Wissermatten ge-

geneinander abzukliren. Die Schutzwiirdigkeit dieser ausgeschiedenen

raumlich-bewisserungstechnischen Landschaftseinheiten (LSE) wird durch

folgende Faktoren bestimmt:

a) den Grad der vorhandenen Merkmale;

b) den Grad der wiederherstellbaren Strukturen (potentielle Wiederherstel-
lungsmoglichkeiten, die eine Uberfithrung in den Zielzustand erlauben);

¢) den Grad der irreversiblen (d.h. nicht riickgingig zu machenden) Zer-
storung;

d) den landschaftlichen Gesamteindruck und die Lage.

Damit kann das Mass der Abweichung des Evhaltungszustandes vom Zielzustand
(Optimalzustand) ermittelt werden. Der Zielzustand ist durch die in Kapitel
3 beschriebenen Wesensmerkmale der traditionellen Wissermatten-Land-
schaft definiert. Betrdgt die Abweichung zum Zielzustand 0, so erreicht die
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betreffende Landschaftseinheit die hochste Schutzstufe. Je grosser die Ab-
weichung ist, um so tiefer sinkt der Schutzwiirdigkeitswert. Die potentiellen
Wiederherstellungsmassnahmen sind abhingig von der Art und dem Grad der
Abweichung des Erhaltungszustandes vom Zielzustand. Ist die Uberfithrung
in den Zielzustand einfach realisierbar, so wird die Schutzwiirdigkeit damit
erhoht. Eine technisch einfach zu realisierende Wiederherstellungsmass-
nahme ist beispielsweise die Riickfithrung von Ackerland zu Dauergriinland,
eine schwierig zu realisierende Wiederherstellungsmassnahme ist beispiels-
weise eine Wiederherstellung des Feinreliefs. Zur Einteilung ins Schutzgebier A
muss somit eine Landschaftseinbeit heute nicht mebr in allen Teilen der traditionellen
Wiissermatten-Kulturlandschaft entsprechen. Diese muss aber grundsdtzlich wieder-
herstellbar sein. Im Schutzgebiet C ist diese Voraussetzung nicht mehr gegeben;
es sind bereits zu viele nicht wiederherstellbare Elemente vorhanden.

9. Die Ausscheidung der Schutzstufen in die Schutzgebiete A und C

In den Wiissermatten-Schutzperimeter gehoren nach der vorliegenden Unter-
suchung 456 ha. Davon konnen aber nur noch 43 Prozent oder 194 ha zur
Erbaltung als Wssermatten-Kulturlandschaft (Schutzgebier A) vorgeschlagen wer-
den. Knapp drei Fiinftel der Gesamtfliche (261,5 ha, 57 Prozent) werden zur
Einteilung in das Schutzgebiet C vorgeschlagen. Diese Gebiete haben die
Funktion des Puffers gegeniiber den umgebenden intensiv genutzten Fli-
chen. Die Einschrinkungen sind nur gering. Die Tabelle 1 zeigt die Vertei-
lung der Flichen auf die einzelnen Teilgebiete.

Tabelle 1: Die Fldchen der Weissermatten-Schutzgebiete A und C im Langetental

Teilgebiet Abb. Schutzgebiet A Schutzgebiet C
(Nr.) (ha) (%) (ha) (%)
Rohrbach/Kleindietwil 5 33,7 7 30,2 7
Kleindietwil/Madiswil/Lotzwil 6 61,1 13 137,8 30
Lotzwil/Langenthal 7 18,2 4 235 5
Langenthal/Roggwil 8 81,3 18 70,0 15
Total 455,8 ha 194,3 43 261,5 57
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9.1. Die Schutzstufen im Gebiet Rohrbach—Kleindietwil
(Abb. 1 und 5)

Gemiss der Schutzwiirdigkeitsbewertung gehoren die nachstehend aufge-
fithrten Landschaftseinheiten zu den Gebieten mit hoher Schutzwiirdigkeit:
— Wilbergmatte (1.5)

— Schynematte (1.6)

— Chisermatte (1.7)

— Lanzmatt (1.10)

— Fennermatte (1.11)

Die Abweichung vom Zielzustand ist relativ klein. Sie besteht aus teilweise
fehlenden oder in ihrer Funktionstiichtigkeit eingeschrinkten Elementen.
Diesen Landschaftseinheiten wird deshalb hohe Schutzwiirdigkeit zugespro-
chen, und sie werden der Schutzstufe A zugeteilt.

Die Landschaftseinheit (1.1) unmittelbar unterhalb Rohrbach entlang der
Langeten zeigt ebenfalls eine weitgehend erhaltene Wissermatten-Land-
schaft. Da sie jedoch durch die Strasse von der {ibrigen Wissermatten-Land-
schaft getrennt ist, wird ihre Schutzwiirdigkeit vermindert. Dieser Abschnitt
ist der Schutzstufe C zugewiesen (Abb. 5).

Die restlichen Landschaftseinheiten (1.9, 1.2, 1.3, 1.4) im Gebiet Rohr-
bach-Kleindietwil weisen eine grosse Distanz zum Zielzustand auf. Sie fallen
in die Kategorie mittlere Schutzwiirdigkeit und werden als Puffergebiete der
Schutzstufe C zugeordnet.

9.2. Die Schutzstufen in den Gebieten zwischen Kleindietwil und Lotzwil

(Abb. 2 und 6)

Zwischen Kleindietwil und Lotzwil zeichnen sich zwei grossere Areale hoher
Schutzwiirdigkeit ab. Es sind Raumeinheiten

— ander Bisig (2.8, 2.7),

— die Langetemactte (2.9) oberhalb Madiswil,

— die Grossmatt (3.4, 3.5) unterhalb von Madiswil,

— die Leebachmatte (3.6) und

— die Parzellen am linken Langeteufer (3.7, 3.9).
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Schutzgebier A: Erhaltung einer Wissermatten-Kul-
turlandschaft mit @//en Elementen.

— Die Rieselbewisserung wird aufrecht-

erhalten oder wieder eingefiihrt

—Die Bewisserungsanlagen und Ein-

richtungen sind in  traditioneller

Weise zu erhalten oder zu erneuern.

—Soweit notig sind Reliefangleichun-
gen vorzunehmen, damit wieder be-
wissert werden kann oder um die Be-
wisserungen in neuen Parzellen zu
ermdglichen.

—Hecken und Einzelbiume sind zu er-
halten oder wieder anzupflanzen, so-
weit dies fiir den Charakter der tradi-
tionellen Wissermattenlandschaft no-
tig ist.

—Die Schaffung neuer Bewisserungs-
einheiten hat unter Wahrung der oben
angegebenen Gesichtspunkte zu erfol-
gen.

— Die traditionelle Parzellierung ist bei-
zubehalten.

Schutzgebier C: Schaffung von Puf-
fergebieten mit freier landwirt-
schaftlicher Nutzung, unter Erhal-
tung der wesentlichsten Land-
schaftselemente.

—Hecken und Einzel-

biume sind zu erhal-

ten oder wieder anzu-

pflanzen, soweit dies
fiir den Charakter der
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sermattenlandschaft
notig ist.

—Die traditionelle Par-
zellierung ist beizu-
behalten.

Abb. 5. Die Schutzgebiete A und C und ihre Schutzziele im Gebiet Rohrbach/Kleindietwil.



Die Abweichung des Erhaltungszustandes vom Zielzustand ist durch die
teilweise fehlende Bewisserung, den teilweise mangelnden Zustand der Be-
wisserungsanlagen und -einrichtungen, die Nutzung der ehemaligen Wis-
sermatten als Ackerland und einzelne Stérungen gegeben. Gesamthaft wei-
sen diese Areale jedoch nur wenige fehlende formale Landschaftselemente
auf. Diese Gebiete sind dem Schutzgebiet A zugewiesen.

In der Eimatte (3.13) ist die Wissermatten-Landschaft zwar ebenfalls
weitgehend erhalten, jedoch liegt sie abseits der zusammenhidngenden Ge-
biete hoher Schutzwiirdigkeit. Sie wird deshalb als Puffergebiet (Schutzgebiet
C) ausgeschieden.

Die Landschaftseinheiten mit teilweise erhaltener Wissermatten-Land-
schaft weisen eine betrichtliche Entfernung zum Zielzustand auf. Es kann
ihnen deshalb nur eine mittlere Schutzwiirdigkeit zugesprochen werden. Die
Landschaftseinheiten mit spirlich erhaltener Wissermatten-Landschaft ste-
hen einerseits in einer grosseren Entfernung zum Zielzustand, andererseits
aber halten sich die potentiellen Wiederherstellungsmassnahmen in einem
dhnlichen Rahmen wie in den Landschaftseinheiten der teilweise erhaltenen
Wissermatten-Landschaft. So sind auch folgende Landschaftseinheiten zum
Gebiet mittlerer Schutzwiirdigkeit zu rechnen:

— die Miilimatt/Wystdge ostlicher Teil (2.1),
— das Aufzugsfabrikgelinde (2.3),

— die Steinle (2.5) und

— die Riutimatt (2.11, 3.1).

Alle Gebiete mittlerer Schutzwiirdigkeit werden dem Schurzgebier C (Pufter-
gebiet) zugewiesen.

In der Landschaftseinheit 2.1 bei Wystige werden einzelne Areale im
obersten Abschnitt noch bewissert. Da diese Flichen aber raumlich isoliert
von den grosseren Gebieten hoher Schutzwiirdigkeit liegen, werden sie dem
Schutzgebier C zugewiesen.

9.3. Die Schutzstufen im Gebiet Lotzwil/Langenthal
(Abb. 3 und 7)

Die Matten dieses Gebietes (4.3, 4.5, 4.7, 4.8 und 4.9) mit ihrem zypischen
Wiissermatten-Charakter sind trotz teilweise aufgelassener Wisserung und
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Schurzgebier A: Erhaltung einer Wissermatten-Kulturland-
schaft mit a//en Elementen.

— Die Rieselbewisserung wird aufrechrter-

halten oder wieder eingefiihrt.
— Die Bewisserungsanlagen und Einrich-
tungen sind in traditioneller Weise zu

erhalten oder zu erneuern.

— Soweit notig sind Reliefangleichungen vorzunehmen,
damit wieder bewissert werden kann oder um die Be-
wiisserungen in neuen Parzellen zu ermdglichen.

— Hecken und Einzelbidume sind zu erhalten oder wieder
anzupflanzen, soweit dies fiir den Charakeer der traditio-
nellen Wissermattenlandschaft nétig ist.

— Die Schaffung neuer Bewisserungseinheiten hat unter
Wahrung der oben angegebenen Gesichespunkte zu er-
folgen.

— Die traditionelle Parzellierung ist beizubehalten.

Schutzgebier C: Schaffung von Puffergebieten mic freier
landwirtschaftlicher Nutzung, unter Erhaltung der we-
sentlichsten Landschaftselemente.

— Hecken und Einzelbiume sind zu erhal-
ten oder wieder anzupflanzen, soweit dies
fiir den Charaketer der traditionellen Wis-
sermattenlandschaft notig ist.

— Die traditionelle Parzellierung ist beizu-
behalten.

Abb. 6. Die Schutzgebiete A und C und

bict Kleindiatwil/




einiger Ackerflichen nahe beim Zielzustand. Mit der Landschaftseinheit 4.6
in den Wispimatten weisen sie zudem ein noch vollstindig erhaltenes Wis-
sermattenareal auf. Sie weisen eine hohe Schutzwiirdigkeit auf und werden
als Schurzgebier A ausgeschieden.

Obwohl auch die Landschaftseinheit der Oberen Matte (4.11 und 4.12)
eine weitgehend erhaltene Wissermatten-Landschaft zeigen, bilden sie we-
gen ihrer stark randlichen Lage zu Langenthal zusammen mit den teilweise
erhaltenen Wissermatten-Landschaften (4.1, 4.2, 4.4 und 4.10) ein Gebiet
mittlerer Schutzwiirdigkeit. Sie werden dem Schutzgebier C (Pufferzone) zu-

gewiesen.

9.4. Die Schutzstufen im Gebiet unterhalb Langenthal
(Abb. 4 und 8)

Auch in den Unteren Langenthaler Matten (5.3, 5.5, 5.6 und 5.7), der
Brunnmatte (6.2) und den Roggwiler Matten (Grunholz 7.2, 7.1) haben sich
die typischen Merkmale der Wissermatten-Landschaft weitgehend erhalten.
Zahlreiche Griben sind, auch wenn heute nicht mehr gewissert wird, in
ihrem Verlauf zu erkennen. Ufergeholz, Lebhige, Baum- und Buschgruppen
gliedern die Landschaft. Es herrscht ein tiberaus formenreiches Kleinrelief.
Obschon nur das Grunholz (7.1, 7.2) dem Zielzustand entspricht, sind auch
die anderen oben genannten Landschaftseinheiten dieses Abschnittes in die
Stufe hoher Schutzwiirdigkeit einzuordnen. Sie lassen sich durch einfache
Wiederherstellungsmassnahmen in den Zielzustand tiberfiithren. Diese Are-
ale sind als Schurzgebiete A ausgeschieden.

Sie werden umschlossen von Landschaftseinheiten mit teilweise erhaltener
Wissermatten-Landschaft (5.1, 5.2, 5.4, 5.9, 5.10, 6.1 und 6.3). Diese bil-
den als Schutzgebier C wiederum die Pufferzone mittlerer Schutzwiirdigkeit.

Die Landschaftseinheit 6.2 in den Brunnmatten weist zwar einen hohen
landschaftlichen Schutzwert auf, ist aber nicht ein Wissermattengebiet im
engeren Sinne, da die Bewidsserung mit Grundwasser aus den dortigen Quell-
bachen erfolgt. Da dieses Gebiet tiberdies auch einen hohen biologischen
Naturschutzwert, dhnlich dem angrenzenden Gebiet des Mumenthaler Wei-
hers—Motzetpark, aufweist, ist dieses Gebiet aus dem Wissermatten-Land-
schaft-Perimeter herauszunehmen. Es wird empfohlen, dieses Gebiet als Er-
weiterung des «Schutzgebietes Mumenthaler Weiher» unter Naturschutz zu
stellen.
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Abb. 7. Die Schutzgebiete A und C und ihre Schutzziele im Gebiet Lotzwil/Langenthal (Le-
gende siehe Abb. 6).

Die Landschaftseinbeit 5.8 am linken Langetenufer an der Gemeindegrenze
Langenthal-Roggwil zeigt eine nur spdrlich erhaltene Wissermatten-Land-
schaft. Dennoch wird eine teilweise Aufnahme ins Schutzgebiet C vorge-
schlagen, da dieses Areal an ein grosseres zusammenhingendes Schutzgebiet
A angrenzt. Der siidliche Teil sollte und konnte mit einfachen Massnahmen
in den Status des Puffergebiets iiberfithrt werden. Der nordliche Teil (Teil der
Parzelle Richner) ist aus dem Schutzperimeter zu streichen. Die Schutzperi-
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metergrenze in der Parzelle Richner sollte auf der siidlichen und westlichen
Seite hinter der Randbestockung der Liegenschaft verlaufen, damit diese als
visuelle Begrenzung in die Schutzmassnahmen miteinbezogen werden kon-
nen.

Obwohl das Hinterfeld (LSE 7.3) nur noch andeutungsweise die ehemalige
Wissermatten-Landschaft erkennen ldsst, sollte es ins Schutzgebiet C ein-
geteilt werden. Dies aus Griinden der Ein- und Ausblicke und zur Aufwer-
tung des Grunholzes (Schutzgebiet A). Die Wiederherstellungsmassnahmen
beziehen sich einzig auf die Beibehaltung der traditionellen Parzellierung
und die Gliederung des Areals durch ausgewihlt gesetzte Obstbaume bzw.
Erhaltung der bestehenden.

10. Die Schutz- und Wiederberstellungsmassnabmen

im Wiissermattengebiet « Langetental»

An zwei Beispielen sind die urspriinglich in den Pldnen 2 A bis 2 D rdumlich
fixierten Schutz- und Wiederberstellungsmassnahmen néiher erldutert. Der vollstin-
dige Massnahmenkatalog ist im Bericht Leibundgut, Klinkenbergh (1986) zu
tinden.

Als Beispiel fur kompliziertere Massnahmen wurde das Gebiet Lotzwil/
Langenthal (Abb. 9), als Beispiel fiir einfache Massnahmen jenes von Rogg-
wil (Abb. 10) ausgewihlc. Die Beschreibung erfolgt nach Landschaftseinhei-
ten (LSE-Nr. siehe Abb. 1 bis 4). Die nachstehend aufgefiihrten Massnahmen,
die zur Erreichung der Schutzziele notig sind, werden nicht ausdriicklich
genannt, da sie grundsitzlich fiir jede Landschaftseinheit im Schutzgebiet A
gelten:

— Aufrechterhaltung bzw. Wiedereinfiihrung der Rieselbewisserung und
der damit verbundenen Naturwiesennutzung
— Beibehaltung der traditionellen Parzellierung (gilt auch fiir Schutzstufe C)

Die Erhaltungs- bzw. Erginzungsmassnahmen fiir die Ufergeholze entlang
der Langeten sind in den Abbildungen 9 und 10 aufgefiihrt, obschon diese zu
den Aufgaben der Langetensanierung gehoren. Die Ufervegetation ist inte-
grierender Bestandteil der Wissermatten-Landschaft und muss deshalb aus
der Sicht des Landschaftsschutzes auch beurteilt werden.
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Abb. 8. Die Schutzgebiete A und C und
ihre Schutzziele im Gebiet Langenthal/

Grossfeld
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Schutzgebier A: Erhaltung einer Wissermatten-Kulturland-
schaft mit #//en Elementen.

— Die Rieselbewisserung wird aufrechter-

halten oder wieder eingefiihrt.
— Die Bewisserungsanlagen und Einrich-

tungen sind in traditioneller Weise zu

erhalten oder zu erneuern.

— Soweit nétig sind Reliefangleichungen vorzunehmen, da-
mit wieder bewissert werden kann oder um die Bewisse-
rungen in neuen Parzellen zu erméglichen.

— Hecken und Einzelbdume sind zu erhalten oder wieder an-
zupflanzen, soweit dies fiir den Charakrer der traditionellen
Wassermattenlandschaft nétig ist.

— Die Schaffung neuer Bewisserungseinheiten hat unter
Wahrung der oben angegebenen Gesichtspunkte zu erfol-
gen.

— Die traditionelle Parzellierung ist beizubehalten.

Schuzgebiet C: Schaffung von Puffergebieten mit freier land-
wirtschaftlicher Nutzung, unter Erhaltung der wesenclichs-
ten Landschaftselemente.

— Hecken und Einzelbiume sind zu erhal-
ten oder wieder anzupflanzen, soweit dies
fiir den Charakeer der taditionellen Wis-
sermattenlandschaft notig ist.

— Die traditionelle Parzellierung ist beizu-
behalten.
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Fiir das Bewisserungssystem (Britschen, Griben) sind die Wiederherstel-
lungsmassnahmen nur fiir die Einrichtung von parzelleniibergreifender Be-
deutung festgehalten und textlich erldutert. Damit soll einerseits nicht in die
direkte Einflussspahre des Bewirtschafters als «Wissermann» eingegriffen
werden, andererseits wire eine sinnvolle Beschreibung der Einzelheiten wie
die Lage einzelner Verteilgriben kaum mdoglich.

Die Instandstellung bzw. Neuerstellung der Hauptschleusen an der Lan-
geten sind der Vollstindigkeit halber ebenfalls aufgefiihrt. Sie gehéren zum
Aufgabenkreis der Langetensanierung.

Die Signaturen der Erhaltungs- und Wiederherstellungsmassnahmen
(Abb. 9 und 10) sind in ihrer Plazierung nicht «metergenau» zu verstehen.
Sie vermitteln die prinzipiellen Vorstellungen aus der Sicht des Kulturland-
schaftsschutzes, die es im Felde in gemeinsamer Arbeit zu optimieren gilt.

Abb. 9. Massnahmen zur Wiederherstellung der Wissermattenlandschaft im Gebiet Lotzwil/
Langenthal.
[11i1i1i111}] Instandsetzung resp. Neuer- Innerhalb des Perimeters lie-

stellung des Hauptgrabens gende, storende Fliche; ist neu

gemiss  Schutzzielformulie-

D Instandsetzung resp. Neuert- rung zu nutzen
stellung der Hauptschleuse

. Auf die Wissermattenland-

Instandsetzung resp. Neuer- . .
& p schaft storend wirkende Ele-

stellung einer Nebenschleuse .
& mente, ausserhalb des Perime-

® Bestehende Heckengruppe ters liegend

5 5 6004 Baumschule, ausserhalb des

O Neu anzuptlanzende Hecken- ¢%%&%%~ Perimeters liegend

gruppe
A Standortfremde Baumgruppe e Abgrenzung des Schutzgebie-
oder Einzelbaum; ist durch tes A
standortgerechte Arten zu er-
setzen - = — - Abgrenzung des Schutzgebie-
tes C
< Markanter Einzelbaum
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Aus kartographischen Griinden konnten die linearen Elemente, wie bei-

spielsweise die Perimetergrenzen, nicht tiberall lagegetreu eingezeichnet

werden. Massgebend sind in solchen Fillen die «natiirlichen» Grenzen (Bei-

spiel Graben, Weg).

Tabelle 2: Ausschnitt der Schutz und Wiederberstellungsmassnahmen innerbalb der
Landschaftseinbeiten im Gebier Lotzwil—Langenthal fiir die Landschaftseinbeit 4.7

Nr. LSE, Erhaltungs- Schutz- Massnahmen
Gebiet zustand stufe
4.7.unter-  weitgehend A — die Rieselbewisserung auf den Par-

halb Rumi- erhalten
matte

zellen 1070, 793 ist aufrechtzuerhal-
ten und auf der Parzelle 482 wieder
einzufiihren

— die Langeteschleuse ist instand-
zustellen

— der Hauptwissergraben ist instand-
zuhalten

— die Nebengriben und die iibrigen
Bewisserungseinrichtungen sind
instandzustellen

— die bestehenden Hecken sind zu
erhalten

— die den Charakter der Wissermat-
ten-Landschaft stark storende Baum-
schule ist durch Hochhecken am 6st-
lichen Rand der Parzellen 482 und
1070 abzudecken

— entlang des Hauptwissergrabens sind
Hecken neu anzupflanzen

Die Tabelle 2 ist ein Auszug aus dem vollstindigen Massnahmenkatalog des

urspriinglichen Berichts. Fiir die gewdhlten Ausschnitte Lotzwil/Langenthal
(vgl. Abb. 9) und Roggwil (vgl. Abb. 10) werden die Schutz- und Wieder-
herstellungsmassnahmen nachstehend in ihren wesentlichen Ziigen verbal

umschrieben.
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Das Schutzgebier Lotzwil/Langenthal (Rumi- und Oberimatte) enthilt eine Zone
A als eigentliches Schutzgebiet und eine Zone C als Puffergebiet. In der Ab-
bildung 9 ist das Gebiet wiedergegeben.

Wie aus den zahlreichen schwarzen Kreissignaturen zu erkennen ist, weist
das Gebiet generell noch einen guten Baum- und Heckenbestand auf. Damit
wird das Gebiet in einzelne kleine Landschaftskammern aufgegliedert. Die
Grundziige der Parzellierung sind damit ebenfalls schon gegeben. Diese vor-
handenen Gliederungselemente miissen erhalten und teilweise ergianzt wer-
den, wenn das Schutzziel erreicht werden soll. Ergdnzungen der Hecken sind
vor allem in den Randgebieten im Westen notig, um die fiir das Schutzgebiet
storenden Siedlungselemente abzudecken. Das gleiche gilt fur den nérd-
lichen Siedlungsrand. Auch die das Wissermatten-Landschaftsbild stark
storenden Baumschulanlagen konnen mit einfachen Sichtschutzmassnahmen
neutralisiert werden.

Schwieriger als Sichtschutzmassnahmen ist die Wiederherstellung des
Bewisserungssystems. Obwohl in diesem Gebiet teilweise noch gewissert
wird, bedarf es fiir eine zukiinftige Bewirtschaftung im Sinne des Schutz-
gedankens sowohl Verbesserungen am bestehenden Grabensystem als auch
die Anlage neuer Bewisserungsgriben parallel zur Langeten. Diese sind er-
forderlich, weil im Zuge der Langetenkorrektion die urspriinglich zahlreich
vorhanden gewesenen Schleusen zur Wasserentnahme aus der Langeten mog-
lichst weitgehend reduziert werden.

Im Schutzgebier Roggwil bildet das Grunholz die Zone A, das Hinterfeld die
Zone C (Abb. 10). Die wenigen Signaturen lassen erkennen, dass in diesem
Gebiet, das zurzeit noch am intensivsten bewissert wird, nur wenige Schutz-
massnahmen erforderlich sind, die sich auf die Erhaltung der bestehenden
Baum- und Heckenbestinde und einiger Ergianzungen beschrinkt. Insbeson-
dere miissen die Siedlungs- und Verkehrselemente im Westen und Stiden
abgedeckt werden. Unlosbar wird in diesem Gebiet das durch den Verkehr
bedingte Lirmproblem sein. Die Hauptbewisserungsgriben bediirfen des
Unterhaltes, nicht aber einer Neuerstellung.

Die fotogrammetrische Karte der Wissermatten mit dem vollstindigen
rekonstruierten Grabensystem und dem Feinrelief mit Aequidistanz von
0,5 m hat bei der vorliegenden Studie bereits gute Dienste geleistet. Die
Abbildung 11 zeigt einen Ausschnitt aus dieser Karte aus den unteren Lan-
genthaler Matten im Massstab 1:4000. In der Realisierungsphase konnen mit
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Abb. 10. Massnahmen zur Wiederherstellung der Wissermattenlandschaft im Grunholz-
Roggwil (Ausschnitt ca. 1:6000) Legende siche Abb. 9.
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Abb. 11. Ausschnitt aus der fotogrammetrischen Karte mit detailliertem Bewisserungssystem
und Mikrorelief. Aquidistanz Im, gestrichelt 0,5 m. Massstab ca. 1:6000.

Hilfe dieser Unterlagen sowohl das Grundmuster als auch das Feinvertei-
lungssystem soweit notig bis in Einzelheiten «abgelesen» werden.

11. Ausblick

Seit der Abfassung des Berichtes 1986 zuhanden der politischen Entschei-
dungstriger ist rund ein Jahr vergangen. Die kantonale «Arbeitsgruppe
Wissermatten» hat in mehreren Sitzungen das Problem der Unterschutzstel-
lung der Wiissermatten im Langetental weiterbehandelt. Den im vorliegen-
den Beitrag dargestellten Vorschlidgen zur Erhaltung und Wiederherstellung
der Wissermatten-Kulturlandschaft sind andere Interessen gegeniiber-
gestellt worden. Die Ziele der modernen Landwirtschaft stehen teilweise in
krassem Widerspruch zu den Zielen des Schutzes der traditionellen Kultur-
landschaft.

Bei dieser Ausgangslage ist es unumginglich, einige grundsitzliche
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Uberlegungen zur vorliegenden Problematik vorzunehmen. Die Zweige der
Forschung, die sich in irgendeiner Form mit 6kologischen Untersuchungen
befassen, sind sich grundsidtzlich einig, dass wir an einem Wendepunkt an-
gelangt sind. Es ist in zahllosen Untersuchungen sachlich, wissenschaftlich
bewiesen worden, dass unsere heutige Lebensweise zu Schiden am Natur-
haushalt fiihrt, die iiber Riickkoppelungseftfekte auch das menschliche Da-
sein schadigen und bedrohen.

Das Kernproblem in kologischen Fragen besteht demnach nicht mehr
im Nachweis oder in der Prognose der Auswirkungen unseres Tuns, sondern
in der Umsetzung des Wissens in die politische Wirklichkeit. Dieser Beitrag
befasst sich mit der Umsetzung eines konkreten Problems. Fiir die langfris-
tige Sicherung der Ressourcen Boden und Wasser, letztlich des Lebensraumes
im Langetental, ist eine Nutzung der Wissermattenareale im Sinne des
Schutzgedankens vorteilhafter als eine Intensivnutzung mit all ihren Neben-
wirkungen.

Die Verpflichtung, weitsichtig fiir die Ressourcen etwas zu unternehmen,
liegt jetzt bei den politischen Entscheidungstrigern. Im vorliegenden Falle
darf diesen Entscheidungstrigern Weitsicht attestiert werden. Mit dem Re-
gierungsratsbeschluss vom Mai 1985 wurde die Unterschutzstellung der
Wissermatten ndimlich grundsétzlich entschieden.

Die Diskussionen in der Arbeitsgruppe zeigen nun aber, dass die Land-
wirtschaftskreise der Realisierung schwere Widerstinde entgegensetzen. Es
ist selbstverstindlich, dass die Interessen der Landwirtschaft beriicksichtigt
werden miissen. Vieles aus den Vorschligen zur Unterschutzstellung, wie sie
in diesem Beitrag formuliert sind, ist denn auch diskutierbar, aber nicht im
Grundsatz dnderbar.

12. Zusammenfassung

Das Wesen der Wissermatten-Landschaft wird bestimmt durch formale
Landschaftselemente (Beispiel Bewisserungseinrichtungen) und funktionale
Elemente (Beispiel Griinlandnutzung). Von den in der Untersuchung aus-
geschiedenen rund 485 ha Wissermatten-Landschaft im Langetental sind
beziiglich des Landschaftscharakters rund ein Drittel «weitgehend erhalten»
und ein weiteres Drittel «teilweise erhalten». Der Rest ist aufgeteilt in Fla-
chen, die «vollstindig» oder «spirlich» bis «nicht erhalten» sind. Die
Schutzwiirdigkeit wurde einerseits aus dem aktuellen Zustand, andererseits
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Schiitzenswerte Landschaft von nationaler Bedeutung. Bisigmatte Madiswil. Charakteristi-

scher Teil der Wissermatten im Langetental. Flugfoto 4. September 1982 Val. Binggeli.
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aus dem Grad der Wiederherstellungsmoglichkeiten abgeleitet. Als rdum-
liche Grundlage wurden riumlich-bewidsserungstechnische Landschaftsein-
heiten ausgeschieden, die sowohl formal wie funktional eine Einheit bilden.
Aufgrund der Schutzwiirdigkeit sind die einzelnen Landschaftseinheiten der
Schutzstufe A oder C zugeteilt worden. Das Schutzziel A ist definiert als
«Erhaltung oder Wiederherstellung der Wissermatten-Landschaft» mit
allen Elementen. Die Schutzstufe C hat den Charakter eines Puffergebietes.
Bei freier landwirtschaftlicher Nutzung sollen hier nur die wichtigsten for-
malen Landschaftselemente erhalten oder wiederhergestellt werden. Als
Schutzgebiet A wurden 194 ha (43 Prozent), als Schutzgebiet C 261,5 ha (57
Prozent) ausgeschieden. Die nétigen Masnahmen zur Erreichung der Schutz-
ziele sind in Plinen rdumlich fixiert festgehalten und im Text niher um-
schrieben sowie durch Abbildungen dokumentiert.
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