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BLEIENBACHER-TORFSEE
UND SANGELI-WEIHER

Entstehung und Entwicklung zum Naturschutzgebiet

KARL LUDWIG SCHMALZ

Auf Antrag der Forstdirektion hat am 10. Mai 1977 der Regierungsrat
des Kantons Bern den gut drei Hektaren grossen Bleienbacher-Torfsee und
den dreimal kleineren Singeli-Weiher in den Gemeinden Bleienbach und
Thunstetten unter den Schutz des Staates gestellt. Das Naturschutzgebiet
umfasst die beiden Gewisser samt ihrer Umgebung mit einer Flidche von
30 Hektaren. Eine eingehende Darstellung ist gerechtfertigt, weil beide Ge-
wisser durch technische Ausbeutung entstanden sind, und weil sich in der
Geschichte ihrer Erhaltung die Entwicklung des Landschafts- und Natur-
schutzes beispielhaft verfolgen ldsst.

Wir berichten zunichst tiber die Torfausbeutung im Bleienbachermoos
und tiber die Lehmausbeutung im Singeli und schildern hernach, wie es zur
Erhaltung der beiden Gewisser und schliesslich zur Schaffung des Natur-

schutzgebietes gekommen ist.
1. Die Entstehung des Bleienbacher-Tor[sees

Als im Verlaufe des ersten Weltkrieges der Brennstoffmangel immer ein-
schneidender wurde, ergriffen im Herbst 1917 industrielle Kreise Langen-
thals die Initiative, im Bleienbachermoos Torf zu graben. Sondierungen und
Torfuntersuchungen ergaben giinstige Ergebnisse, und der Gemeinderat von
Langenthal beschloss, sich der Sache anzunehmen und ein Projekt ausarbei-
ten zu lassen (durch Kulturingenieur Leuenberger in Bern).

Was sagte aber die Burgergemeinde Bleienbach als Grundeigentiimerin
dazu? Einem gedruckten achtseitigen Bericht des Gemeinderats von Langen-
thal vom 5. Juni 1918 entnehmen wir: «Die Vertreter von Bleienbach konn-
ten sich begreiflicherweise nicht damit befreunden, dass neben den bereits
bestehenden Torflochern neue und bleibende Gruben geschatfen wiirden und
dies zu einer Zeit, wo jedes Bestreben, die Kulturfihigkeit unseres heimi-
schen Bodens zu erhohen, unterstiitzt werden musste.»
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Beachtenswert ist, dass bereits Locher von fritherer Torfgriberei bestan-
den, weil — laut Seite 1 des genannten Berichts — ums Jahr 1770 erstmals
die Herren auf Schloss Thunstetten und ums Jahr 1840 die Bleienbacher fiir
ihren eigenen Haushalt Torf ausgebeutet hatten.

Am Ostermontag 1918 fand eine erste orientierende Versammlung in
Bleienbach statt, besucht von Vertretern beider Gemeinden, und Mitte Mai
1918 wurde eine Konferenz in Bleienbach abgehalten unter dem Prisidium
von Regierungsrat Moser, Landwirtschafts- und Forstdirektor, im Beisein
von Vertretern der schweizerischen Oberforstdirektion, der kantonalen Torf-
kommission und des kantonalen Kulturingenieurs.

Die Burger von Bleienbach konnten sich der Notwendigkeit der Torfaus-
beutung nicht verschliessen, und es wurde zwischen der Burgergemeinde
Bleienbach und der Einwohnergemeinde Langenthal (zu Handen einer zu
griindenden Torfausbeutungsgesellschaft) ein Torfausbeutungsvertrag abge-
schlossen, der genehmigt wurde: am 1. Juni 1918 von einer ausserordent-
lichen Burgerversammlung Bleienbach und am 19. Juni 1918 von einer
ausserordentlichen Gemeindeversammlung Langenthal.

Die vorerwihnten Bedenken der Burger von Bleienbach wurden in Art. 6
des Vertrags berlicksichtigt: «Das Unternehmen verpflichtet sich, das aus-
getorfte Terrain wieder in kulturfihigen Zustand zu stellen». Es durfte also
kein See zuriickbleiben!

Am 4. Juli 1918 begann schon die Torfausbeutung mit einer Biihlerschen
Maschine, und am 13. Juli wurde die Torfgesellschaft AG in Langenthal
gegriindet. — Ueber das Ausmass der Torfausbeutung orientiert die nach-
stehende Tabelle (zusammengestellt nach den Geschiftsberichten der Gesell-
schaft und nach einem zusammenfassenden Bericht im Langenthaler Tagblatt
vom 19. November 1927, alles im Gemeindearchiv Langenthal).

Jahr |Ausgetorfte Fliche| Tiefe m | Verkaufter | Verkaufter Arbeitende
m2 Juch. Torf t Tort Fr.
1918 | 2598 ’ | d'schn. 2V2| 1277 | 64363 | d’'schn. 30
+ Kinder
1919| 11442 3 1,8—2,5 4077 | 303353 | d'schn. 80 + 40
Hilfspersonen
1920 | 16123 | 4% 5331 | 387515 | bis 250 Arbeiter
und Hilfskrifte
30163 | 8'% 10685 | 755231
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Die Ausbeutung wurde im Jahre 1921 nicht fortgesetzt, so dass die ob-
genannten Zusammenziige das Gesamtergebnis darstellen. Wir figen bei,
dass sich die ausbezahlte Lohnsumme auf Fr. 379 926.— belief, und dass fiir
ausgebeutetes Torfland Fr. 26 735.— und fiir 51 Jucharten Auslegeland zum
Trocknen des Torfs Fr. 17 841.— bezahlt worden sind.

Bereits im 3. Geschiftsbericht der AG iiber das erfolgreiche Jahr 1920
lesen wir von tiberreichen Kohlenzufuhren und sinkenden Kohlenpreisen, so
dass es fraglich sei, ob im Frithling 1921 die Torfausbeutung wieder auf-
genommen werden konne. Nachdem ein Gesuch um einen Beitrag an die
Torfgesellschaft aus Arbeitslosigkeitskrediten am 29. 4. 1921 vom Regie-
rungsrat abgelehnt worden war, entschloss sich die AG, den Betrieb einzu-
stellen und die Betriebsanlage zu liquidieren (4. Geschiftsbericht 1921).

Wenn sich nun aber die Torfgesellschaft AG nicht sofort aufldste, so ist
das den Verpflichtungen zuzuschreiben, die sie gemiss Art. 6 des Ausbeu-
tungsvertrags gegeniiber der Burgergemeinde Bleienbach zu erfiillen hatte.
Sie suchte diesen nachzukommen durch den Bau eines Pumpenhauses mit
elektrischer Pumpenanlage im Jahre 1922. Diese Einrichtungen vermochten
indessen ihren Zweck nicht zu erfillen. Es gelang nicht, das ausgebeutete
vertiefte Areal vom Wasser freizuhalten, und Ende 1923 musste der Pump-
betrieb aufgegeben werden «infolge Wassereinbruch in das ausgetorfte Ge-
biet». So besteht also seit dem Jahre 1923 unerwiinschterweise der Torfsee.

In den anschliessenden Verhandlungen konnten sich die AG und die Bur-
gergemeinde Bleienbach nicht einigen, so dass es zum Prozess kam. Am
6. November 1926 brachte endlich das Obergericht einen Vergleich zustande
mit folgenden Bedingungen:

1. Die Torfgesellschaft tiberldsst der Burgergemeinde das Pumpwerk mit
allen Bestandteilen.
2. Die Torfgesellschaft bezahlt der Burgergemeinde eine Entschddigung von

Fr. 38000.—.

3. Die Parteikosten werden wettgeschlagen.

Die Torfgesellschaft AG konnte nun aufgelost werden und hielt am
17. September 1927 ihre letzte Generalversammlung ab, die fiir Verwal-
tungsrat und Aktiondre sehr erfreulich war, durften doch die letzten
Fr. 30000.— des noch nicht zuriickbezahlten Aktienkapitals sowie eine
marchzihlige Dividende von 6% ausgerichtet und Fr. 13 000.— zu gemein-
niitzigen Vergabungen beschlossen werden: u.a. Fr. 1400.— an den Arbeits-
schulfonds Bleienbach, Fr. 1000.— an die Kirchgemeinde Bleienbach fiir die
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Anschaffung von Kirchenfenstern, und je Fr. 200.— an den Krankenmobi-
lienfonds und an den Ortsverein Bleienbach (Langenthaler Tagblatt
20. 9. 1927). — Die Burgergemeinde Bleienbach hatte beim ganzen Unter-
nehmen nun 8 Jucharten Land verloren, daftir aber einen See und Geld er-
halten.

Wihrend des zweiten Weltkriegs kam tibrigens die Frage der Torfausbeu-
tung im Bleienbachermoos erneut zur Sprache. Im Grossen Gemeinderat von
Langenthal regte am 15. Dezember 1941 Walter Binggeli die Torfgewin-
nung an, und am 5. Juli 1943 wurde ein dahinzielendes Postulat Anliker
eingereicht. Der Gemeinderat nahm beide Vorstdsse zur Priffung entgegen,
doch wurde ihnen nicht entsprochen: Man habe das letzte Mal nicht die bes-
ten Erfahrungen gemacht — und damit waren zweifellos die Schwierigkeiten
mit der Wasserhaltung gemeint. Mit Hinweis auf den Mehranbau wire die
Burgergemeinde Bleienbach auch nur im dussersten Falle bereit gewesen, gut
drainiertes Moosland zur Verfiigung zu stellen — und einen zweiten See
begehrte man nicht.

2. Die Lehmausbeutung im Séngeli

Noch vor der Torfausbeutung im Moos war in ndchster Nidhe mit der
Lehmausbeutung begonnen worden, die indessen nicht bloss drei Jahre, son-
dern von 1915 bis 1934 dauerte. Die zwei Kartenausschnitte (Abb. 3 und 4)
zeigen, welche Veridnderungen das Landschaftsbild durch die beiden Ausbeu-
tungen erfahren hat.

Im Laufe des Jahres 1915 kaufte die Ziegel- und Backsteinfabrik AG
Langenthal sieben Parzellen Land in der Moosmatte, Gemeinde Thunstetten,
im Halte von 5,2 ha mit dem Ziel, hier Lehm auszubeuten. Nutzen- und
Schadensanfang wurden auf 15. November 1915 festgesetzt, und im Kauf-
vertrag vom 5. Oktober 1915 fir die grosste Parzelle (an der Gemeinde-
grenze Thunstetten— Langenthal) steht: «Die Kiuferin gedenkt schon in
nidchster Zeit mit der Lehmausbeutung zu beginnen.»

Zum Transport des Materials aus dieser «Grube III» (die Gruben I und II
lagen niher bei der Ziegelei, wie Abb. 3 zeigt) wurde eine Rollbahn erstellt,
und den Landstreifen fiir die Geleise lings des Waldes kaufte die Fabrik am
29. Februar 1916 von der Burgergemeinde Bleienbach. Viele Leute erinnern
sich noch der kleinen Dampflokomotive, die dem Rollwagenzug vorgespannt

15



war, und fiir die Hiiterbuben im Bleienbach-Moos war es ein besonderer
«Sport», hinten aufzuspringen. — Im Jahre 1925 wurden 1,16 ha zusitz-
liches Land im hintern Teil gegen Thunstetten gekauft, und im Jahre 1930
siidwestlich anschliessend weitere 81 Aren.

Die Singeligrube — wie sie nach dem siidwestlich angrenzenden Sin-
geliwald genannt wurde — erwies sich aber im Jahre 1931 als beinahe aus-
gebeutet, so dass die Ziegel- und Backsteinfabrik mit der Burgergemeinde
Schoren verhandelte, um in deren Wald auf dem Wischberg ausbeuten zu
konnen. Erst am 23. Februar 1933 stimmten die Schorenburger einem Aus-
beutungsvertrag zu, nachdem ihnen die fast gianzliche Erschopfung der Sin-
geligrube und die wirtschaftliche Bedeutung der Ziegelei vor Augen gefiihrt
worden war. So konnte nun im Schorenwald die Ausbeutung aufgenommen
und die Singeligrube im Jahre 1934 verlassen werden.

Der Lehmausbeutung ist es nicht bloss zu verdanken, dass heute im Sin-
geli ein Weiher besteht, der sich mit seiner bestockten Umgebung zu einem
landschaftlichen Idyll entwickelt hat und einen wertvollen Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen bildet. Von wissenschaftlicher Bedeutung ist ausserdem,
dass in den ausgegrabenen Lehm- und Mergelschichten wertvolle paldonto-
logische Funde zu Tage gefordert wurden, die ohne den technischen Eingriff
unbekannt geblieben wiren (Paldontologie = Wissenschaft von den Lebe-
wesen der frithern Zeiten der Erdgeschichte).

Die ersten Funde kamen im Mai 1931 in der Singeligrube zum Vor-
schein (nach Ed. Gerbers Eintragung im Siegfriedblatt: Koordinaten
624700/227 650; Abb. 4). Sie wurden vom Langenthaler Sekundarlehrer Dr.
Fritz Bronnimann betreut, woriiber im Lebensbild des am 14. April 1977
verstorbenen Forschers in diesem Band berichtet wird. In 10 Metern Tiefe
wurden in einer 2—3 m dicken blauen Sandmergelschicht Knochen und
Zihne eines Nashorns geborgen (Gerber, 1932; Bronnimann, 1937, S. 211.).
Weiter erhielt F. Bronnimann im Jahre 1936 einen gut erhaltenen Schneide-
zahn und Rippenfragmente der nimlichen Tierart, die Louis Tardent in der
Singeligrube gesammelt hatte (Bronnimann, 1937, S. 23). Nachher blieben
Funde aus dieser im Jahre 1934 verlassenen Grube aus, dafiir erwies sich die
650 m nordostlich davon gelegene neue Grube als ungemein ergiebig. Weil
der Hiigel, in dem sie liegt, auf der Siegfriedkarte mit Wischberg benannt
ist, ging die Grube unter diesem Namen in die Literatur ein. Hier wurde bis
Ende 1949 ausgebeutet. Der Ziegeleibetrieb in Langenthal ist im Jahre
1951 aufgegeben und nach Roggwil verlegt worden, wo die bestehende
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Abb. 1. Die Foto von Jos. Gschwend, Langenthal, zeigt die Torfausbeutung im Blei-
chenbachmoos im Jahre 1918 mit der ersten Torfmaschine. Im Frithling 1919 wurde
eine zweite in Betrieb genommen. Der Geschiftsbericht 1919 meldet zudem die An-
schaffung von drei Verladekranen und eine bedeutende Erweiterung der Geleiseanlagen
und des Rollmaterials.

Abb. 2. Der Bleienbacher-Torfsee zur Bliitezeit der Seerosen. Das Pumpenhaus ist
gleichsam ein Denkmal fur die einstige Unerwiinschtheit des Sees. Hinter der Uferbe-
stockung ist der Schorenwald sichtbar. Aufnahme A. Schmalz, 23. 7. 1977.




Abb. 3. Die Ausgabe 1913 des Siegfried-Atlas (Blatt Nr. 178, 1:25 000) zeigt die Moos-
landschaft von Bleienbach vor der grossen Ausbeutungstitigkeit. Einzig im Bereich des
heutigen Torfsees sind alte Torfstichspuren verzeichnet.

- Rentier-Geweih

. Tierknochen aus der

. untern Slisswasser-

' Molasse = Aquitanien
\ 2.B. hornloses Nashorn
= Aceratherium

Abb. 4. In der Ausgabe 1931 des Siegfried-Atlas sind der noch kahle Torfsee zu sehen
und die Sdngeli-Lehmgrube mit dem Geleise der Transportbahn nach der Ziegelei.
Unsere Reproduktion erfolgt nach einem Kartenblatt, auf dem Ed. Gerber seine Eintra-
gungen vorgenommen hat. Auf einer andern Karte im Naturhistorischen Museum Bern
hat er zur Fundstelle Singeli die Jahrzahl 1931, zur Fundstelle Wischberg die Jahrzahl
1936 beigefiigt. — Die Kiesgrube Dennli ist lingst wieder aufgefiillt.



Fabrik einen entsprechenden Ausbau erfuhr. Weniger glicklich als das
Schicksal des Singeli war jenes der spitern Ausbeutungsstelle im Wisch-
berg: Sie fand ab 1954 eine neue Verwendung als Kehrichtablagerungsstitte
und ist heute aufgefiillt.

3. Der Weiterbestand des Bleienbacher-Torfsees

Wenn der Torfsee erhalten geblieben und wenn er in der Zeit der bau-
lichen Hochkonjunktur nicht zugefiille worden ist wie so viele andere Gru-
ben und Weiher, so ist das ausser der Burgergemeinde Bleienbach als Grund-
eigentiimerin dem Verschonerungsverein Langenthal zu verdanken. Im Jahre
1927 hat dieser mit der Burgergemeinde einen Pachtvertrag abgeschlossen
fiir den Torfsee mit Umschwung im Halte von 8%2 Jucharten.

Dem Pichter wurde darin u.a. das Recht eingerdumt, die Ufer rings um
den See «mit Gebiischen und passenden Zierbdumen» zu bepflanzen. Ferner
erhielt er das Fischnutzungsrecht und die Erlaubnis, zum Schorenwalde hin
einen Spazierweg anzulegen. Es ging demnach dem Verschonerungsverein
um ein Erholungsgebiet, und es wurden Ruhebinke aufgestellt.

Auf Ende 1940 kiindigte zwar der Verschonerungsverein den Pacht-
vertrag, verlingerte ihn aber dann wieder, «weil Flora und Fauna der Gegend
es wert sind, weiter gepflegt zu werden» (Brief vom 11. Januar 1943). In
einen neuen Pachtvertrag vom Februar 1950 wurde eine wichtige natur-
schiitzerische Bestimmung aufgenommen: «Dagegen ist die Verpichterin
einverstanden, dass ... ein angemessener Jagdbannkreis um den See herum
angestrebt wird, um ein Vogelschutzreservat zu erhalten.»

Ein bemerkenswerter Schritt in Richtung Naturschutzgebiet geschah im
Frithjahr 1950: Der Abteilung Vogelschutz des Ornithologischen Vereins
Langenthal wurde gestattet, den obern Drittel des Sees abzuschranken und
der Vogelwelt als Brutschutzgebiet sicherzustellen, was die Mitglieder des
Vereins in 100 Arbeitsstunden besorgten. So konnten dank dem Verstindnis
von Grundeigentiimerin und Pidchter die Interessen der Erholung und des
Naturschutzes in schoner Weise nebeneinander gewahrt werden.

Wenn auch das Schutzgebiet nie vertraglich geregelt und fiir das auf Ta-
feln vermerkte Betretungsverbot nie eine richterliche Bewilligung eingeholt
worden ist, so haben sich doch die Erwartungen der Ornithologen erfiille.
Regelmissig briiten heute u.a. Stockente, Teichhuhn und Bldsshuhn im
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Schutzgebiet, und in den Zugszeiten konnen auf dem Torfsee oft Hunderte
von rastenden Enten beobachtet werden, so 445 am 29. August 1976. Von
besonderer Bedeutung ist jedoch, dass der Torfsee wohl das kleinste Brut-
gewisser in der Schweiz ist, auf dem regelmissig ein Haubentaucherpaar
briitet.

Nihern Aufschluss iiber die ornithologische Bedeutung vermitteln wir
am Beispiel Sdngeli und begniigen uns hier damit, als wichtige weitere
naturschiitzerische Massnahme die Errichtung eines Jagdbannbezirks im Jahre
1966 zu nennen. Dieser umfasst nicht nur die beiden Gewisser, sondern auch
ihre weitere Umgebung zwischen der Strasse Bleienbach—Langenthal und
Thunstetten mit einer Fldche von 260 Hektaren.

4. Die Evhaltung des Scngeli und seine naturschiitzerische Entwicklung

Dem Verschonerungsverein Langenthal gebiihrt nicht allein hohes Lob
fiir die Erhalcung des Torfsees. Er hat sich auch um die Erhaltung des Singeli-
Weihers grosse Verdienste erworben. Er kaufte im Jahre 1952 mit Hilfe der
Gemeinde Langenthal den Weiher samt Umgebung im Halte von knapp
sechs Hektaren von der Ziegel- und Backsteinfabrik Langenthal und hat dem
anerkennenswerten Wunsch der Verkduferin entsprochen, das Singeli als
Reservat zu erhalten.

Wie am Torfsee haben sich auch im Sidngeli die Langenthaler Ornitho-
logen fiir die Belange des Naturschutzes eingesetzt. Es kam aber hier zu
keiner so eindeutigen Abgrenzung wie am Torfsee, und abweichende Auffas-
sungen fithrten immer wieder zu Konflikten. Immerhin konnten durch ge-
eignete Massnahmen, die teils durch den Werkhof Langenthal, teils durch die
Ornithologen ausgefithrt wurden, der Wasserstand und die Feuchtgebiete
gesichert sowie die Verlandungszone vor Schidigungen bewahrt werden.
Wihrend aber beim Verschonerungsverein das Erholungsgebiet und nament-
lich die Nutzung als Fischereigewisser von Anfang an im Vordergrund stan-
den, erlangte bei Naturschiitzern und Ornithologen der Lebensraum fiir
Pflanzen und Tiere zunehmende Bedeutung.

Es ist hier der Ort, auf die naturschiitzerische Entwicklung im Sdangeli niher
einzutreten: Den Singeli-Weiher finden wir in naturschiitzerischer Hinsicht
erstmals erwihnt in der Eingabe, die von der bernischen ALA (Gesellschaft
fiir Vogelkunde und Vogelschutz) am 31. 10. 1949 der kantonalen Natur-
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schutzkommission eingereicht wurde und schiitzenswerte Gebiete im Kan-
ton Bern aufzihlt. Man ist erstaunt, wenn man iiber den Singeli-Weiher
folgende Angaben liest:

«Aufgegebene Lehmgrube mit schwachem Rohrkolbenbestand ... Orni-
thologisch gesehen ist es nicht bedeutend, kénnte aber durch Schutz sehr
gewinnen.»

Heute lautet der Befund wesentlich anders, und zwar sowohl in bota-
nischer wie in ornithologischer Hinsicht. In einer Zusammenstellung von
Beobachtungen in den Jahren 1954—1976, die wir P. und M. L. Ingold-
Tardent und E Friedli verdanken und der wir auch die ornithologischen
Angaben iiber den Torfsee entnommen haben, ist das Singeli wie folgt cha-
rakterisiert:

«Das kleine Seelein mit einem etwa 30 m langen und mehrere Meter
breiten Schilfgiirtel, die mit Rohrkolben bewachsenen Ufer, das ausgedehnte
Delta mit einem dichten Schachtelhalmbestand und der versteckt gelegene
Sumpf bieten Teichrohrsingern, Bldss- und Teichhithnern und sogar den
punkto Versteckmoglichkeit recht anspruchsvollen Wasserrallen Brutgele-
genheiten.

Wire die Lehmwand oberhalb des Sumpfes nicht lingst durch Weiden
und Erlen verwachsen und verdeckt, konnte dort der Eisvogel seine Brut-
rohre anlegen, wie dies im Frithjahr 1962 der Fall war. — Wo der Zufluss des
Sidngeli durch einen dichten Weiden- und Erlenbestand fliesst, bilden sich
Wannen, die von vielen Vogeln der Umgebung und der nahen Wilder als
Bade- und Trinkeplatz genutzt werden.

Im trockenen, z.T. mit Akazien bewachsenen, gegen die Sandsteinwand
und den Schorenwald hin gelegenen Teil trifft man in den letzten Jahren auch
zur Brutzeit regelmissig den recht seltenen Kleinspecht an. Und dass hier
sogar einmal die Zippammer beobachtet wurde, unterstreicht den beson-
deren Charakter des Gebietes, das durch eine teilweise Lichtung des jetzt
dichten Baum- und Buschbestandes noch stark gewinnen konnte. Wegen der
Vielfalt an verschiedenartigen Biotopen kann das Singeli als besonders wert-
volles Gebiet gelten.»

Als sicher nachgewiesene Brutvogel sind in diesem sehr wertvollen Be-
richt 24 Arten verzeichnet: Stockente, Wasserralle, Teichhuhn, Blidsshuhn,
Hohltaube, Neuntéter, Teichrohrsinger, Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke,

19



Monchsgrasmiicke, Fitis, Zilpzalp, Waldlaubsinger, Trauerschnidpper, Gar-
tenrotschwanz, Rotkehlchen, Amsel, Schwanzmeise, Kohlmeise, Hauben-
meise, Sumpfmeise, Zaunkonig, Goldammer, Buchfink.

Ausserdem wurden im Singeli 80 weitere Vogelarten beobachtet, z.T. nur
vereinzelt und durchziehend (u.a. Nachtreiher, Rallenreiher, Schnatterente,
Baumfalk, Rotschenkel, Griinschenkel, Waldwasserliufer, Blaukehlchen,
Zippammer), z.T. mit Brutversuch oder -verdacht (so Kuckuck, Eisvogel,
Kleinspecht).

Eine entsprechende Entwicklung ist auch in botanischer Hinsicht festzu-
stellen. Niemand wiirde sich heute, wie in der Eingabe von 1949, mit der
Erwihnung eines schwachen Rohrkolbenbestands begniigen! Von der bo-
tanischen Bedeutung und vom Wert fiir die Amphibien berichten wir in
Abschnitt 6 iiber das ganze Naturschutzgebiet.

5. Naturschiitzerische Bestrebungen

Als im November 1960 die Forstdirektion ein Verzeichnis der schiitzens-
werten Objekte herausgab, war darin «Bleienbacher- und Singeliweiher»
enthalten. Seitens des Staates wurde aber nichts unternommen, und erst im
Naturschutzjahr 1970 kam ein Vorstoss aus der Region: Ein im Grossen
Gemeinderat von Langenthal eingereichtes Postulat verlangte die Unter-
schutzstellung von Torfsee und Singeli. Der Gemeinderat lehnte das Postulat
ab, weil man sich nicht in fremde Angelegenheiten mischen wolle, und dem
Antragsteller wurde geraten, sich an die Gemeinden Bleienbach und Thun-
stetten sowie an die Naturschutzbehérden zu wenden. Die «schutzwiirdige
Landschaft» kam erneut in der Presse zur Sprache anlisslich der kantonalber-
nischen Tagung des Touristenvereins Naturfreunde in Langenthal (1970) und
durch Berichte der Informationsstelle fiir Umweltschutz Oberaargau (1972).
Ernsthafte Verhandlungen fiir den Schutz des Torfsees wurden im Sommer
1974 aufgenommen durch den Verein fiir Vogelkunde und Vogelschutz und
den Naturschutzverein Langenthal. Sie fanden ihren Abschluss mit einer im
Mai 1975 an die Burgergemeinde Bleienbach eingereichten gemeinsamen
Eingabe. Im Einverstindnis mit dem kantonalen Naturschutzinspektorat
wurde darin angekiindigt, dass sich dieses fortan mit der Angelegenheit be-
fassen werde. Eine willkommene Unterstiitzung bildete hierbei die im Rah-
men des Wettbewerbs «Schweizer Jugend forscht» im Jahre 1975 preis-

20



Abb. 5. Flugaufnahme der Eidg. Landestopographie aus dem Jahre 1931 (reproduziert
mit Bewilligung L+7T vom 18.8.19771. Die Siangeligrube tritt als «Landschaftswunde»
in Erscheinung. Einzig im stidlichsten Zipfel ist eine kleine Wasserflidche zu erkennen.
Deutlich ist das Geleise des Materialtransport-Biahnchens zu sehen. Kahl sind noch die
Ufer des Torfsees.



Abb. 6. Der idyllische Singeli-Weiher mit seiner reichen Vegetation an den Ufern und
im Wasser. Dahinter ist in etwa 60 m Abstand die Bestiickung am untern Torfsee zu
sehen und am Horizont der Brandholz-Wald. Foto Dr. V. Binggeli



gekronte Arbeit zweier Langenthaler Seminaristinnen (Irene Fischer und
Doris Riiesch): «Eine Weiherlandschaft im Oberaargau — Grundlagen zur
Unterschutzstellung» (Zeitschrift «Schweizer Jugend forscht» September/
Oktober 1975, S. 8—10). Irene Fischer hat dariiber in zwei bebilderten Bei-
trigen in der Berner Zeitung vom 5. und 6. September 1975 berichtet unter
den alarmierenden Schlagzeilen: «Weiherlandschaft Moos-Siangeli noch zu
retten?» und «Wann kommt die Unterschutzstellung ?».

6. Ein schutzwiirdiges Gebiet

Ohne Zweifel ist das Gebiet Torfsee-Singeli erhaltenswert, und zwar
sowohl in landschaftlicher wie in naturschiitzerischer Hinsicht. Es ist mit
guten Griinden als provisorisches Schutzgebiet ausgeschieden worden auf
Grund des Bundesbeschlusses vom 17. Mirz 1972 iiber dringliche Massnah-
men auf dem Gebiete der Raumplanung.

In den Kapiteln 3 und 4 ist vor allem die Schutzwiirdigkeit aus ornitho-
logischer Sicht zur Sprache gekommen. Zugunsten der Wasservogel ist ja
auch im Jahre 1966 der Jagdbannbezirk errichtet worden. Hier seien nun
auch die botanischen Werte erwihnt. Am Torfsee erfreuen zunichst die vielen
weissen Seerosen jeden Besucher, und am Singeliweiher sind es die rétlichen
Knéterichteppiche und die Rohrkolbenzonen. Neben diesen auffallenden
Erscheinungen und der Uferbestockung — namentlich den Weiden am Sin-
geli — birgt aber das Gebiet eine Fiille unscheinbarerer Pflanzen. Die beiden
Seminaristinnen fithrten in ihrer «Schweizer Jugend forscht»-Arbeit 187
verschiedene Pflanzenarten auf und bezeichneten als Seltenheiten den Strauss-
gilbweiderich, das Breitbldttrige Pfeilkraut und den Aestigen Igelkolben.
Wir verzichten hier auf die Wiedergabe der Pflanzenliste und hoffen, dass
bald einmal ein Fachbotaniker tiber das neue Naturschutzgebiet berichten
werde. Nihere Studien von Fachleuten verdienten auch die Insektenwelt und
die Wasserfauna. Heute besitzen wir einzig nihere Angaben iiber den Wert
des neuen Naturschutzgebiets als Lebensraum fiir die Amphibien.

Der zurzeit beste Kenner der Nassstandorte und der Amphibien im Kan-
ton Bern, K. Grossenbacher, stuft es in die Kategorie der wichtigsten Stellen
von kantonaler Bedeutung ein, und wir verdanken ihm folgende Zusammen-
stellung:
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Art Population

im Singeli: im Torfsee:
Grasfrosch sehr gross mittel
Wasserfrosch sehr gross gross
Erdkrote sehr gross sehr gross
Bergmolch gross gross
Fadenmolch gross gross

Er fugt bei, bis ins Jahr 1970 sei in beiden Gewissern auch der seltene
Kamm-Molch festgestellt, seither aber nicht mehr gesichtet worden. Ausser-
dem schrieb P. Ingold vom weichen Liuten der Geburtshelferkréten am
Siangeli-Weiher (Jahrbuch 1961, S. 144) — das aber seit etwa zehn Jahren
nicht mehr zu horen ist. Fiir das sehr bedeutende Amphibienvorkommen
spricht ferner, dass auf der Strasse Bleienbach—Langenthal bei den Ret-
tungsaktionen im Jahr 1977 das absolute Spitzenergebnis fiir den Kanton
Bern erzielt wurde mit 4600 Amphibien, wovon 4350 Erdkroten!

7. Naturschutz tritt in den Vordergrund

In den vorangehenden Kapiteln wurde dargestellt, wie die beiden Gewis-
ser infolge technischen Eingriffs entstanden sind. Wihrend sie nach Auf-
horen der Ausbeutung vorerst noch recht kahl aussahen, haben sie sich dank
der regenerierenden Kraft der Natur zu landschaftlichen Idyllen entwickelt.
Sie sind um so wertvoller, je mehr weitherum die Landschaft unter der bau-
lichen und industriellen Beanspruchung gelitten hat. Zur landschaftlichen
Bereicherung und zum Wert als Erholungsgebiet gesellte sich zunehmend
die Bedeutung als Lebensraum der auf Wasser und Feuchtigkeit angewiese-
nen Tier- und Pflanzenwelt. Fiir deren Fortbestand ist bei der fortschreiten-
den Kultivierung des Bodens die Ausscheidung von Naturschutzgebieten
notwendiger denn je.

Als das Naturschutzinspektorat die Schaffung eines Naturschutzgebiets
an die Hand nahm, musste ihm die Wahrung des Lebensraumes fiir die Tier-
und Pflanzenwelt oberstes Ziel sein. Dies durfte indessen nicht bedeuten,
dass der erholungsuchende Mensch aus dem Naturschutzgebiet ausgesperrt
werden sollte. Es galt jedoch, dafiir zu sorgen, dass die Anwesenheit des Men-
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schen und seine Aktivitit die zu schiitzende Pflanzen- und Tierwelt nicht
store oder schidige. Andererseits ist fiir den naturverbundenen erholung-
suchenden Menschen ein Gebiet um so erlebenswerter, je besser darin Natur
und Landschaft geschiitzt und je mehr Pflanzen und Tiere dort unbeeintriach-
tigt zu beobachten sind.

Zur Erreichung dieses Ziels stand von Anfang an die Einteilung in Zonen
fest. Was am Torfsee bereits seit dem Jahre 1950 besteht — die Ausschei-
dung von Naturschutzzone und Erholungszone —, sollte nun recheskriftig
verankert und auch im Singeli durchgefiihrt werden. Ferner war der Schutz
der weitern Umgebung und namentlich des Landes zwischen den beiden
Gewissern anzustreben. Diese Forderung stellte sich nicht allein im Sinne
des Landschaftsschutzes, sondern war auch ein Anliegen des Naturschutzes.

Im erwidhnten Bericht Ingold/Friedli steht iiber dieses Wiesland: «Die
feuchten, relativ mageren Wiesen, auf denen sich in regenreichen Zeiten
ausgedehnte Wasserlachen bilden und die von verschiedenen Griben durch-
zogen sind, bilden den Nahrungsgrund zahlreicher rastender sowie an den
Seelein und in den umliegenden Wildern briitender Vogelarten, zu denen in
grosser Zahl Tauben, Stelzen, Pieper, Drosseln und einzelne Miusebussarde
und Turmfalken gehoren. Lingere Aufenthalte seltener Arten, wie der von
Purpur- und Nachtreihern und gewisser Limicolenarten, unterstreichen den
Wert dieses Gebietes.» — Doppelt begriindet ist daher, dass eine ausschliess-
lich der Landwirtschaft vorbehaltene Zone jene des engern Naturschutzes
und der Erholung umgibt und beide Gewisser verbindet.

Hauptanliegen des Schutzbeschlusses war nun, fiir die Erholungszone jene
Vorschriften aufzustellen, die — wie im zweiten Abschnitt dieses Kapitels
dargelegt — dem Wesen eines Naturschutzgebiets entsprechen, wo keines-
falls das Erholungsbediirfnis des Menschen auf Kosten der Natur befriedigt
werden darf. Hier war nun die Frage der Fischerei zu diskutieren. Seitens des
Naturschutzes mussten wir fiir Authebung des Fischfangs eintreten; denn das
Begehen der botanisch besonders wertvollen Uferzone und lingere Verweilen
der Fischer am gleichen Standort schidigt nicht allein die Pflanzenwelt, son-
dern stort auch die Vogel beim Briiten. (Dariiber sind andernorts eingehende
Untersuchungen gemacht worden, so z.B. in der Hagenauer-Bucht bei
Braunau von G. Erlinger und J. Reichholf, «Stérungen durch Angler in
Wasservogel-Schutzgebieten», erschienen in der Zeitschrift «Natur und
Landschaft», November 1974. Wir zitieren daraus: «Grosste Schwierigkei-
ten bereitet insbesondere die Abstimmung der Interessen des Angelsportes
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mit den Notwendigkeiten des Wasservogelschutzes, da sich die Angler zu-
meist als ausserordentlich naturverbunden fiithlen und ihre negativen Aus-
wirkungen auf empfindliche Vogelarten nicht anerkennen wollen.»)

Wenn aus narurschiitzerischen Griinden das Eindringen in die Uferzonen
und in das Wasser verboten werden muss und somit jedes Baden und Be-
fahren der Gewisser zu unterbleiben hat, dann musste auch das Fischen auf-
horen. Zudem liesse es sich mit echtem Naturschutz nicht vereinbaren, wenn
— wie namentlich im Singeli-Weiher — periodisch Fische kiinstlich ausge-
setzt und nachher wieder herausgezogen wiirden. Wenn im Interesse der
Wasservogel den Jdagern die Ausiibung ihrer Tatigkeit verboten worden ist,
dann ist auch den Fischern ein Verzicht zuzumuten. Der Singeli-Weiher ist
einerseits zu klein, als dass hier Naturschutz und Fischerei nebeneinander
Platz hidtten, und sein naturschiitzerischer Wert ist andererseits zu gross, als
dass er durch den Fischereibetrieb beeintrichtigt werden diirfte. Wenn auch
das Fischen an den Gewissern zur ersten menschlichen Aktivitdt gehore, so
musste doch angesichts der gewachsenen biologischen Bedeutung und der
ganzen Naturschutzentwicklung dieser Schritt getan werden — auch wenn
er auf begreiflichen Widerstand stiess und namentlich bedauert wurde, dass
hier kiinftig die Jugendlichen ihr Freizeitvergniigen verlieren miissten.

Es entspricht der in Kapitel 4 dargestellten Entwicklung der narurschiit-
zerischen Bedeutung, wenn das Naturschutzinspektorat ein neues Konzept
ausarbeitete, worin den Anliegen des Naturschutzes eindeutig der Vorrang
vor dem Erholungsbetrieb eingerdumt wird. Und wir wiederholen, dass die

Zu Abb. 8: Die Aufnahme von P. Ingold zeigt Bldsshiithner, die am Rande ihrer Territo-
riumsgrenze drohen. In seinem reizvollen Bericht «Vorsommer am Singeli-Weiher»,
der im Jahrbuch 1961 (S. 144—147) erschienen ist, schrieb P. Ingold, damals Lehrer in
Melchnau, heute Oberassistent-Lektor am Zoologischen Institut der Universitdt Bern:
«Wie oft standen sich doch zwei der Vigel vom Schachtelhalmwildchen und vom In-
selchen bei der Rohrkolbenecke gegentiber, und drohten mit aufgepludertem Gefieder,
geradeausgerichtetem Schwanz, leicht gehobenen Fliigeln und tief gesenktem Kopf,
dessen blendend weisses, vom Gefieder etwas abstehendes ,Ausrufzeichen’ den Eindruck
grosster Erregung noch verstirkte. Dann fuhrten auf einmal beide Rivalen gleichzeitig
eine halbe Drehung aus, so dass Schwanz gegen Schwanz gerichtet war, machten Bewe-
gungen nach links und nach rechts, starrten einander abermals aus kaum einem Meter
Distanz an, um sich gleich wieder zu drehen; dabei gerieten sie weiter auseinander, und
plotzlich war die Kampfstimmung wie weggeblasen, und jeder schwamm in sein Terri-
torium zurtick.»

24



Abb. 7. Der Bleienbacher-Torfsee, dessen unterer Teil ein erlebenswertes, stilles Er-
holungsgebiet ist. Aufnahme Hansueli Trachsel, Bern, 29. Juli 1977.

Abb. 8. Blasshiithner auf dem Singeliweiher. Aufnahme P. Ingold
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Abb. 9. Die Flugaufnahme von Hansueli Trachsel, Bern, 6. Juli 1977, zeigt den Bleien-
bacher-Torfsee mit dem Sidngeli-Weiher, der hier etwas kahl wirkt. Sein wahres Gesicht
gibt Abb. 10 wieder, aus der Gegenrichtung (d.h. aus Siidwesten) aufgenommen.

Abb. 10. Der Singeli-Weiher. Flugaufnahme von Hansueli Trachsel, Bern, 6. Juli 1977.







naturverbundenen Erholungsuchenden es vorziehen, viele Wasserviogel zu
beobachten und zu belauschen, als viele Menschen, die sich auf dem Wasser
tummeln oder mit Fischfang vergniigen. Mit diesem neuen Konzept trat das
Naturschutzinspektorat in Verhandlungen mit der Burgergemeinde Bleien-
bach und dem Verschonerungsverein Langenthal, und es hat beidenorts das
notige Verstindnis gefunden. Dem Verschonerungsverein war jedoch am
Eigentum des Singeli ohne Austibung der Fischerei wenig mehr gelegen,
und er stimmte schliesslich einem Verkauf des 5,8 Hektaren grossen Grund-
stiicks an den Staat zu. Die Burgergemeinde Bleienbach erkldrte sich mit
dem Naturschutzgebiet auf Grund einer Vereinbarung mit Zuerkennung
einer Entschidigung einverstanden. In beidseitigem Einverstindnis wurde
auch der Pachtvertrag mit dem Verschonerungsverein Langenthal fiir den
Torfsee vorzeitig gelost. So konnte im Frithjahr 1977 die Angelegenheit dem
Regierungsrat vorgelegt werden.

8. Der Schutzbeschluss des bernischen Regierungsrates

Am 10. Mai 1977 hat der Regierungsrat des Kantons Bern auf Antrag der

Forstdirektion dreierlei beschlossen:

a) Die Genehmigung des Kaufvertrags mit dem Verschonerungsverein Lan-
genthal. Fiir das Singeli-Grundstiick wurden Fr. 88 000.— bezahlt, nim-
lich Fr. 58000.— fiir die Fliche (Fr. 1.— per m?) und Fr. 30 000.— als
Abgeltung des Fischereirechts, das einen jdhrlichen Reingewinn von
Fr. 1200.— abgeworfen hatte.

b) Die Genehmigung der zwischen Forstdirektor E. Blaser und der Burger-
gemeinde Bleienbach abgeschlossenen Vereinbarung. Als Abgeltung fiir
den aufgelosten Pachtvertrag sowie fiir die im Schutzbeschluss genannten
Einschrinkungen auf 24 Hektaren Grundeigentum wurden Fr. 22 000.—
vereinbart, giiltig fiir die Dauer von 30 Jahren und hernach auf Grund der
dannzumaligen Verhiltnisse neu festzusetzen.

¢) Das Naturschutzgebiet Bleienbacher-"Torfsee und Singeli-Weiber in den Gemein-
den Bleienbach und Thunstetten mit einer Fliche von 30 Hektaren.

Der Schutzbeschluss hat folgenden Wortlaut (unter Weglassung der Eingangs- und
Schlussbestimmungen):
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I. Geltungsbereich

1. Um die beiden Gewisser und ihre Uferzonen sowohl als Lebensraum der Pflanzen-
und Tierwelt wie auch als Erholungsraum fiir die Bevolkerung zu erhalten, werden der
Bleienbacher-Torfsee und der Singeli-Weiher samt ihrer Umgebung als Naturschutz-
gebiet unter den Schutz des Staates gestellt.

2. Das Schutzgebiet ist auf einem Plan 1:5000 eingetragen und umfasst ganz oder teil-

weise folgende Grundstiicke:

— Gemeinde Bleienbach Nrn. 90, 92, 93, 95, 96, 97, 98, 107, 109, 112, 118, 120 und
335;

— Gemeinde Thunstetten Nr. 598.

3. Das Schutzgebiet ist in folgende Zonen eingeteilt:

A:Engere Naturschutzzonen
B: Erholungszonen
C: Landwirtschaftszone

II. Schutzbestimmungen

4. Das Schutzgebiet darf nur auf den vorhandenen Wegen begangen werden. Das Befah-
ren ist einzig den Grundeigentiimern und Pichtern zum Zwecke der Bewirtschaftung
gestattet. Das Reiten ist nur auf den Fahrwegen gestattet.

5. Im ganzen Schutzgebiet sind untersagt:

a) Das Erstellen von Bauten, Anlagen und Werken jeder Art;

b) das Ablagern von irgendwelchen Materialien sowie das Wegwerfen oder Liegenlassen
von Abfillen;

c) das Aufstellen von Wohnwagen, Zelten und andern Unterstinden;

d) das Anziinden von Feuern ausserhalb der bezeichneten Stellen;

e) die Storung der freilebenden Tiere, ihrer Nester und Gehege, sowie das unbeaufsich-
tigte Laufenlassen von Hunden:

6. Besondere Vorschriften fiir die Zonen A und B:

a) Das Eindringen in die offenen Wasserflichen und in die Uferzonen ist untersagt,
insbesondere das Baden und das Befahren mit Booten, Flossen, Luftmatratzen und
Modellbooten. Zusitzlich gilt fiir die Zone A ein allgemeines Betretverbot.

b) Jedes Pfliicken, Ausgraben oder Schidigen von Pflanzen ist verboten; der Unterhalt
der Geholze und der Riickschnitt im Interesse des anstossenden Kulturlandes ist
gestattet, das Fillen oder Ausreuten der Biume und Biische aber untersagt.

¢) Das Fischen und das Fangen und T6ten sowie das Aussetzen von Tieren aller Art ist
verboten.

d) Das Schlittschuhlaufen wird durch den vorliegenden Beschluss nicht beriihrt, sofern
die Vorschriften hinsichtlich Pflanzenschutz und Abfallwesen nicht verletzt wer-
den.

7. Besondere Bestimmungen fiir Zone C:

a) Die bisherige landwirtschaftliche Nutzung bleibt vorbehalten, einschliesslich Unter-
halt der Bache und Wassergriben.

b) Sollten sich kiinftig im Interesse der landwirtschaftlichen Nutzung, z.B. im Rahmen
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einer Gesamtmelioration, bestimmte Aenderungen im Wasserhaushalt der Zone C
als notwendig erweisen, so ist dabei die unbeeintrichtigte Erhaltung der Zonen A
und B zu gewihrleisten.

8. Die gesetzlichen Vorschriften iiber die Jagd bleiben vorbehalten.

9. Die Forstdirektion ist befugt, im Einvernehmen mit der Burgergemeinde Bleienbach
bestimmte Ausnahmen von den Schutzbestimmungen zu bewilligen und pflegerische
Massnahmen anzuordnen.

Die sich auf Fr. 112 000.— (einschliesslich Verschreibungskosten) belau-
fenden Aufwendungen wurden aus dem kantonalen Naturschutzkredit zur
Sicherung schutzwiirdigen Bodens bestritten. In Anerkennung der Wahrung
der Vogelschutzinteressen hat der Verein fiir Vogelkunde und Vogelschutz
Langenthal einen Beitrag von Fr. 10 000.— zugesichert und wird, zusammen
mit dem Naturschutzverein Oberaargau auch bei der Betreuung des Natur-
schutzgebiets mitwirken. Ferner hat Regierungsrat Dr. R. Bauder in Riick-
sicht auf die Interessen von Erholungsraum und Landschaftsschutz einen
namhaften Beitrag aus den Mitteln von SEVA/Schweizer Zahlenlotto in Aus-
sicht gestellt.

Der Berichterstatter mochte es nicht unterlassen, seinen herzlichen Dank
an alle auszusprechen, die beim Zustandekommen des letzten grossern Na-
turschutzgebiets, das er wihrend seiner Amtszeit als Naturschutzinspektor
des Kantons Bern vorbereiten durfte, mitgewirkt und mitgeholfen haben. Er
kann nicht alle Namen nennen, die hier erwihnt zu werden verdienten,
mochte aber Herrn Forstdirektor Ernst Blaser und den Regierungsrat beson-
ders erwihnen, ohne deren Einverstindnis und Kreditbewilligung die best-
gemeinten Absichten nicht hitten verwirklicht werden konnen. Schliesslich
wird man es dem Schreibenden als Sohn einer aus Bleienbach gebiirtigen
Mutter nicht veriibeln, wenn er das Verstdndnis der Burgergemeinde Bleien-
bach besonders hervorhebt. Die Teilnahme an der Burgergemeindeversamm-
lung vom 24. Mirz 1977 war seine letzte auswirtige Amtshandlung, und die
nach lebhafter Diskussion mit 39 gegen 10 Stimmen beschlossene Zustim-
mung ist ihm eine unvergessliche Genugtuung.
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