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VI

ANDRE CHASTAGNOL

LES REGIONNAIRES DE ROME

La mission qui m’a été confiée est de vous entretenir — puis-
qu’il s’agit ici d’«Entretiens» — des Régionnaires de Rome dans
le cadre du théme général de notre «Rencontre», la «littérature
technique». Assurément, il s’agit de deux documents — le
Curiosum et la Notitia Vrbis — de type archivistique concernant
la topographie de la ville de Rome au IV* siecle de notre ére.
Nous ne trouvons pas, en chacun d’eux, une description lit-
téraire comprenant des phrases, des sujets, verbes, compléments
en des paragraphes bien composés; sans doute est-il donc
quelque peu abusif de parler & leur propos de «littérature».
Nous avons plutot affaire & des documents certes bien classés,
plutdt des archives analytiques a I'état pur, d’ailleurs du type de
ceux dont nous avons déja parlé cette semaine ¢a et [a pour
avoir servi de sources directes a certains écrivains qui ont pu les
reproduire, les résumer ou les utiliser plus ou moins a I'inté-
rieur de leur ceuvre. Nous avons évoqué en effet dans le cours
de ces derniers jours, par exemple, des documents transmis
sur inscriptions gravées sur bronze ou sur pierre, ainsi la 7able
d’Héraclée'; le meilleur parallele se rencontre peut-étre avec les
listes et tableaux provinciaux, que I'on appelle des formulae, qui
avaient probablement — et parfois stirement — le méme coté

L CIL 1? 593 = BRUNS, n° 18 = /LS 6085 = FIRA 1 n° 13. Cf. Cl. NICOLET,
«La Table d’'Héraclée et les origines du cadastre romainy», in L'Urbs: espace urbain
et histoire, coll. de 'E.ER. (Rome 1987), 1-25; du méme auteur, L 7nventaire du
monde (Paris 1988), 139-142.
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analytique de premiére main; nous ne les avons plus, certes, mais
elles transparaissent pour nous de fagon claire et presque iden-
tique dans le récit descriptif des provinces romaines que nous
a donné Pline '’Ancien dans son Histoire naturelle: je renvoie
en particulier sur ce point a 'enquéte qu'a menée récemment
Michel Christol pour retrouver, presque littéralement, la source
dont s’est servi Pline, nat. 3, 37, dans son tableau des cités de
la province de Gaule Narbonnaise?.

Avec les Régionnaires, c’est donc ce document brut que
nous avons, tel qu'un écrivain postérieur aurait pu, comme l'a
fait Pline, s’en inspirer. Malheureusement, cette fois, aucun
auteur ancien n’y a fait des emprunts, a notre connaissance;
dans son récit de la visite de 'empereur Constance II 2 Rome,
Ammien Marcellin, habitant de la Ville lorsqu’il écrivait, s’est
servi seulement de ses connaissances et de sa vision personnelles
en les truffant d’allusions littéraires plus anciennes ou plus
récentes-.

La traduction manuscrite

Il est temps maintenant de caractériser les deux documents
que l'on regroupe sous ce nom de Régionnaires, et je me reporte
sur ce point a I'édition scientifique majeure qu’en a fournie
Arvast Nordh en 1949, Le premier, intitulé Curiosum wurbis
Romae regionum XIIII, nous a été transmis par trois manuscrits

latins du Vatican, 'un remontant au VIII® siecle (n°® 3321),
les deux autres dérivés de lui (n° 1984 et 3227), des XIe-XII¢

2 M. CHRISTOL, «Pline ’Ancien, et la “formula” de la province de Narbon-
naise», in La mémoire perdue. A la recherche des archives oubliées, publiques et pri-
vées, de la Rome antique, éd. par Cl. NICOLET (Paris 1994), 45-63.

> AMM. 16, 10, 4-20. Cf. J. MATTHEWS, The Roman Empire of Ammianus
(London 1989), 11-13 et 231-235; G. SABBAH, La méthode d’ Ammien Marcellin
(Paris 1978), 327-332.

4 A. NORDH (ed.), Libellus de regionibus urbis Romae, Acta Inst. Rom. Regni
Sueciae, III 8 (Lund 1949). On peut utiliser aussi 'édition donnée par R. VALEN-
TINI et G. ZUCCHETT!, Codice topografico della Citta di Roma 1 (Roma 1940), 64-
258.
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siecles. Tous donnent a la fois exactement le méme texte et
"appendice-breuiarium qui le suit, accompagnés d’ceuvres licté-
raires diverses depuis les Philippiques et le Songe de Scipion de
Cicéron sur 'un, jusqu’a I Erymologie d’Isidore de Séville et des
extraits du Liber Pontificalis sur les autres.

La Notitia, pour sa part, dont le titre général est plus bref
(Notitia quae dicitur), émane essentiellement d’un manuscrit de
Spire du X-XI¢ siecle, perdu au XVI¢ siecle, dont on a plusieurs
copies sur des manuscrits d’Oxford (n° 378, XV*® s.), de Paris
(n°® 7661, XV¢s.), de Vienne (n° 3103, XVI¢ s.), de Munich
(n° 10291, XVI¢s.), s'ajoutant au Vatican latin 3321 (VIII®s.),
qui est indépendant des autres mais au total moins important
ou utilisable. On, retrouve dans cette série la méme distinc-
tion entre le texte proprement dit et le breniarium; les dérivés
du manuscrit de Spire les font voisiner cette fois avec d’autres
textes documentaires qui ne sont pas les mémes que ceux
donnés par le Curiosum et sont plutot des relevés techniques du
genre qui nous a intéressés dans ces Entretiens, 2 savoir par
exemple I'/tinéraire d’Antonin, la Notitia Galliarum, la Noti-
tia de Constantinople, la Notitia Dignitatum, le Laterculus de
Polémius Silvius, la Cosmographie d’Ethicus, le traité De rebus
bellicis, autrement dit une bonne part des ouvrages ou listes
de caractere technique appartenant ou remontant a I'époque
impériale.

Le contenu

Pour m’en tenir évidemment au Curiosum et a la Notitia de
Rome, je voudrais d’abord résumer ce qu'on lit en chacun d’eux,
en les divisant d’ensemble en trois parties et en relevant tout de
suite que la disposition, le texte et les détails sont semblables
dans les deux documents, a tres peu d’exceptions pres, excep-
tions sur lesquelles il convient cependant de s’interroger.

1) Clest d’abord une liste des monuments publics, places,
édifices paiens compris, classés dans chacune des quatorze
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régions, suivie du nombre de ses quartiers (u##cz), du nombre
des magistri uicorum ou uicomagistri de la région (48), des cura-
teurs de la région (deux), puis, plus particulierement, toujours
dans chaque région, des édicules des carrefours (zedicula ou com-
pita Larum), des maisons aristocratiques (domus), des immeubles
de rapport (insulae), des thermes, des bassins et fontaines (lacus),
boulangeries, greniers, enfin le périmeétre de la région en pieds
(ou sa surface en pieds carrés).

2) Vient ensuite, apres ce répertoire par régions, I'appendice
récapitulatif de I'ensemble: nombre total des bibliotheques
(vingt-huit aussi bien dans le Curiosum que dans la Notitia),
des obélisques (cinq en V., six en C.), des ponts (huit), des col-
lines (sept), des campi (huit), des forums (onze), des basiliques
civiles (dix), des thermes (onze), des aqueducs (dix-neuf), des
rues et routes (#iae, vingt-neuf).

3) Cest alors que le document se termine par un second
appendice récapitulatif, et c’est celui-la qui est appelé breuia-
rium. 11 s’agit du répertoire de chaque autre type de monu-
ment, a savoir, dans 'ordre, les capitoles (deux), les cirques
(deux), les amphithéatres (deux), les théatres (trois), les mar-
chés, les écoles de gladiateurs (/udi), naumachies, nymphées,
statues équestres, statues divines en or et en ivoire, arcs en
marbre (trente-six), portes (trente-sept). Viennent alors les
nombres totaux de domus (1°790) et d’insulae (46’°602), de
greniers (290), de bassins-fontaines et puits (1’352), de bou-
langeries (254), de lupanars (45 en V., 46 en C.), de latrines
publiques (144); enfin des troupes de la garnison: cohortes
prétoriennes (dix), cohortes urbaines (quatre), cohortes des
vigiles (sept) avec quatorze postes ou excubitoria (deux par
région), des wuexilla communia (deux), des casernes (castrae,
huit), et, pour terminer, des débits d’huile ou mensae oleariae
(2°300).

Ce contenu varié et précis d’un tel répertoire a la fois ana-
lytique et synthétique appelle évidemment un certain nombre
d’observations, de réflexions et de questions.
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La datation

La premiere interrogation concerne I'époque a laquelle a été
rédigé chacun des deux répertoires et pour laquelle il est en
principe strictement valable.

Silon consideére, comme il est normal, que 'un et 'autre n’ont
pas été déformés par des interpolations postérieures et ont bien
été reproduits tels qu’ils ont été rédigés, il est tout 2 fait loisible de
leur assigner une date approximative suffisamment précise.

La Notitia est antérieure au Curiosum, puisque la premiere
compte cing obélisques 2 Rome dont un seul au Cirque Maxime,
le second six obélisques dont deux dans le méme hippodrome”.
On a reconnu depuis longtemps, du fait de cette indication,
que la Notitia fournit un état valable entre 337 et 357, le Curi-
osum apres 357. En effet, le second monument noté par le
Curiosum a été dressé, selon Ammien, apres la visite de
Constance II, en 357, dans la Ville Eternelle, en application
d’un ordre de I'empereur donné a ce moment-12°; d’autre part,
'autre obélisque du méme lieu avait été mis en place des le
régne d’Auguste, en 10 av. J.-C.” 1l s’ensuit que 'année 357
constitue le zerminus ante quem pour la rédaction de la Notizia,
et un terminus post quem pour celle du Curiosum; mais il est
possible de préciser davantage, dans la mesure ou I'on tient
compte du fait que la Notitia (mais non le Curiosum) désigne,
dans la XI¢ région, I'arc de Constantin sous le nom d’arcus diui
Constantini, ce qui, pour elle, impose le terminus post quem de
3378, Mommsen ajoutait, non sans raison, que le Curiosum,
dans son premier appendice, mentionne, comme fait la Notitia,
la liste de huit ponts de Rome seulement, tous tres antérieurs
au IVe siecle, mais ignore le nom nouveau du pons Aurelius,

> Ed. A. NORDH, 97.

¢ AMM. 16, 10, 17.

7 CILVI701-702 = ILS 91. C£. M. MERCATI, Degli obelischi di Roma (1589),
réédité par G. CANTELLI, Gli obelischi di Roma (Bologna 1981), 291-292;
C. D’ONOFRIO, Gl obelischi di Roma (Roma 1992), 122 pour les deux.

8 Ed. A. NORDH, 91. Voir, sur la présence de drui, la discussion de cet édi-
teur, 60 et 62.
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appelé pons Valentiniani en 368, lors de sa reconstruction’, puis
surtout le pont de Théodose, édifice nouveau aménagé dans la
derniere partie du IV© siecle!®, ce qui permet peut-étre de fixer
pour le Curiosum un terminus ante quem a cette date, sans atta-
cher trop d’importance 4 un tel indice''.

Ainsi ne se trompera-t-on guere en plagant le tableau que
nous apporte la Notitia sous le regne des fils de Constantin et
celui du Curiosum a I'époque de Valentinien ler et de ses deux
fils, Gratien et Valentinien II, ce dernier mort en 392.

But et sens d’un tel document

A quel type de lecteur antique peut s’adresser I'un et I'autre
Régionnaires? On ne saurait penser, me semble-t-il, qu’a un
chef ou un membre d’un service administratif chargé des bati-
ments et de la gestion de problemes concrets concernant la ville
de Rome dans sa totalité ou dans une partie de son étendue,
par région ou uicus. On songe surtout a la surveillance poli-
ciere, a la lutte contre les incendies, au ravitaillement en blé
ou pain et autres denrées, a la circulation dans les rues et les

? Sur ce pont, voir les inscriptions CIL VI 31’402 (= ILS 769)-31'411 et
AMM. 27, 3, 3, textes discutés dans mon article «Les «quinquennalia» de Valen-
tinien I*" et Valens», in Mélanges de numismatique offerts a Pierre Bastien (Wetteren
1987), 255-258.

' Sur ce pont, SYMM. rel. 25 et 26. Cf. A. CHASTAGNOL, La Préfecture
urbaine & Rome sous le Bas-Empire (Paris 1960), 350-353; D. VERA, in Studia et
documenta bistoriae et turis 44 (1978), 45-94; du méme auteur, Commento storico
alle Relationes di Quinto Aurelio Simmaco (Pisa 1981), 183-198. Une inscription
(AE 1975, 134) relate que le préfet de la Ville Volusianus Lampadius, en 365-
366, a remis en état treize ponts du Tibre, mais ceux-ci se répartissaient de Rome
a Ostie, donc certains en dehors du territoire propre de I Vibs.

"' Th. MOMMSEN, dans sa premitre édition du Chronographe de 354, in
Abhandlungen der philos.-histor. Classe der K. siichsischen Gesellschaft der Wissen-
schaften 1 (1850), 604-605, mais non repris dans Chron. Min. 1; cf. éd.
A. NORDH, 63. De méme, il avait proposé pour la Notitia une date antérieure a
354 parce que le ms. de Vienne (et lui seul) avait incorporé la Notitia et non
le Curiosum, argument non valable puisque les ms. dans lesquels figurent les

Régionnaires integrent tous, y compris celui-1a, des ouvrages des V¢ et VI¢ siecles:
cf. éd. A. NORDH, 25.



LES REGIONNAIRES DE ROME 185

quartiers, bref 4 la gestion matérielle de la cité sous ses dif-
férentes formes. Le document fournit d’abord, peut-on dire,
un répertoire des sites et des magistrats ou sous-magistrats des
régions et des quartiers qu’il convient de quadriller et contréler.
Il doit étre, avec d’autres qui le complétaient, entre les mains
de celui et ceux qui sont a la téte de toute 'administration de
P Vrbs. Jusqu'aux regnes de Dioclétien et de Constantin, ¢’était
Pempereur lui-méme et les bureaux qui gravitaient autour de
lui sur le Palatin qui avaient cette responsabilité, déléguée
ensuite par eux aux divers services autonomes ne dépendant
chacun que du prince: préfet de la Ville pour la police urbaine,
avec 'aide du préfet des vigiles pour la nuit et les incendies,
préfet de I'annone pour le ravitaillement en blé..., préfets des
travaux publics et des temples, curateur des eaux et des égouts,
curateur des rives et du lit du Tibre... Or, depuis 'avenement
de Dioclétien, puis, dés 312, de Constantin, I'empereur ne
réside plus 2 Rome; et, peu a peu, & partir de cette date, le
systtme administratif a été réorganisé, et, en conséquence, les
divers services énumérés ci-dessus ont été subordonnés (sub
dispositione, selon la Notitia Dignitatum) au préfet de la Ville,
ainsi devenu le supérieur hiérarchique des divers préfets et cura-
teurs. Cela s'est réalisé progressivement pendant le regne de
Constantin, dans une évolution qui a pris sa forme définitive,
au moins pour l'essentiel, principalement entre 328 et 333'%.
On s’explique mieux, des lors, que la Notitia urbis aiv éié rédigée
peu apres la mort de 'empereur, pour enregistrer cette nouvelle
situation dans tous ses éléments. Il y a donc de fortes chances
pour que ce document et, plus tard, le Curiosum proviennent
des archives de la préfecture urbaine, déposées maintenant au
secretarium tellurense, situé a la périphérie du quartier des
Carenes, a proximité du Zemplum Vrbis (dit de Vénus et de
Rome) et de la basilique de Maxence-Constantin®.

2 Sur cette évolution, voir ma Préf. urb., 43-63 et 179-183.

13 Sur le secretarium, voir ma Préf. urb., 243-251. Sur sa localisation plus précise,
en dernier lieu F. COARELLI (A. GIARDINA, ed.), Societia romana e Impero tardo-
antico 11 (Roma & Bari 1986), 25-28.
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La répartition des régions, des uici et des responsables des
unes et des autres, dans la premicere partie de chaque Région-
naire, puis la mention chiffrée des édicules de carrefours, celle
des habitations, divisées en domus et en insulae, éraient des élé-
ments indispensables pour la police et la lutte contre les incen-
dies. Avec l'aide d’autres documents que nous n’avons pas,
le nombre des domus et des insulae permettait de connaitre
ou percevoir les chiffres, totaux et par région, de la population
de Rome, a la condition d’appréhender au moins le nombre
moyen des habitants de chaque domus et de chaque insula, ce
que nous modernes tentons de calculer ou supposer; mais on
hésite pour savoir si, dans nos documents du IV® siecle, le mot
insula désigne un immeuble de rapport pris dans son ensemble
(sens premier du terme) ou s’il s'applique plutdét a un appar-
tement-étage ou un appartement tout court a l'intérieur de
I'immeuble, sens qui me parait plus probable, entre autres pour
des raisons d’efficacité!?; en tout cas, les autorités pouvaient
en déduire les chiffres des habitants qu’elles devaient surveiller
ou contrdler sous les divers rapports: police, taxes, recense-
ments...; mais on admettra que ces pieces d’archives, seule-
ment utiles pour I'administration, n’étaient pas consultables par
les particuliers de I'époque, sauf peut-étre autorisation spéciale
pouvant étre accordée par exemple a4 des hommes de lettres,
historiens en particulier, encore que nous n’en avons pas de
témoignage sUr.

14 Sur ce sens du mot dans les Régionnaires, voir en particulier L. HOMO,
Rome impériale et lurbanisme dans I'Antiquité (Paris *1971), 567-577, a la suite
de E. CuQ, «Une statistique de locaux affectés a 'habitation dans la Rome impé-
riale», in Mémoires de I'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 11 (1915), 279-
335; A. CHASTAGNOL, Préf urb., 182 et n. 1; E CASTAGNOLI, «L’insula nei cata-
loghi regionari di Roma», in RFIC 104 (1976), 45-52; G. HERMANSEN, «The
population of imperial Rome: the regionaries», in Historia 27 (1978), 129-168.
Clest en tout cas le méme sens que celui des Régionnaires qu'on observe dans le
décompte des maisons romaines détruites par I'incendie néronien selon l'auteur
anonyme du [Ve si¢cle inventeur de la pseudo-lettre de Séneque 2 saint Paul, 11,
mentionnant 132 domus et 4000 insulae; la proportion des unes aux autres est la
méme que dans les Régionnaires. Je me rallie plutdt aux observations de F. CASTA-
GNOLI, qui propose pour la Rome du IV siecle quelque 500’000 habitants.
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Les antécédents

Le Curiosum se présentant a nous comme une mise a jour,
sur les mémes bases, du Régionnaire précédent qu’était la Noti-
tia, on doit se demander — quelles que soient les innovations
de I'époque constantinienne — si la Notitia urbis elle-méme
n’a pas remplacé un prédécesseur de la méme nature et si elle
n’a pas été ainsi un témoin d’une tradition déja longue.

Il ne saurait faire de doute en effet que des répertoires du
méme type ont existé avant le quatrieme siecle. La Notitia et le
Curiosum nous en fournissent d’ailleurs la preuve, car il est évi-
dent que le tableau des forces de police,  la fin des deux docu-
ments, ne correspond pas a celui de la période de Constantin et
de ses successeurs, mais a été repris tel quel d'un ouvrage anté-
rieur sans les modifications qui étaient intervenues entre temps.
Le fait est patent avec la mention des dix cohortes prétoriennes,
qui ont subsisté jusqu’a la chute de Maxence et ont été suppri-
mées par Constantin en 312. Les cohortes urbaines sont sig-
nalées encore en 317, mais au nombre de trois, non de quatre,
et disparaitront plus tardivement’. Il est curieux qu’on les ait
citées ainsi les unes et les autres, au risque de faire croire que
ancien systeme policier était maintenu, peut-étre parce que le
passage progressif de leurs attributions a des organes dépendant
désormais du préfet de la Ville et de son bureau paraissait dif-
ficile a introduire dans le tableau.

On remarque en sens inverse un autre fait curieux: I'absence
totale de la muraille d’Aurélien dans nos deux documents;
celle-ci a été rajoutée plus tard a la seule Nozizza dans un unique
manuscrit, de I'Escurial (XV* siecle), addition propre & un copiste
médiéval renseigné sur ce point par ailleurs'®. On pourrait

> Ed. A. NORDH, 105. Sur la suppression des cohortes prétoriennes, M. DURRY,
Les cohortes prétoriennes (Paris 1938), 392-396; A. CHASTAGNOL, Préfurb., 64-
66; du méme auteur, Ancient Society 3 (1972), 226 = L’ltalie et I'Afrique au Bas-
Empire (Lille 1987), 326. Sur I'évolution des cohortes urbaines, Préfurb., 225-
226 et 254-256; H. FREIS, Die «cobortes urbanae» (Koln 1967), 20-22. Sur celle
des vigiles, Préfurb., 258-262.

16 Ed. A. NORDH, 12; texte 106, en note.
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éventuellement en déduire que I'antécédent préconstantinien
qui mentionnait les cohortes prétoriennes était lui-méme anté-
rieur 2 la construction du mur d’Aurélien.

§’il est un moment pour lequel on attendrait la rédaction
d’un libelle du type des Régionnaires, ce serait a coup sir le
regne de Septime Sévere, pendant lequel a été dressé — sur un
mur extérieur de la Bibliotheque de la Paix (considérée souvent,
A tort ou a raison, avec ses salles annexes, comme le bitiment
de la préfecture urbaine en ce temps) — le fameux plan de
marbre de la ville, la Forma urbis Romae, dont de nombreux
fragments ont été retrouvés depuis le XVI¢ siecle!”. Or ce plan
tres précis donnait le nom de bien des monuments sous la
méme forme ou une forme tres voisine ou de lieux qui figurent
aussi dans les Régionnaires sans étre tres connus par ailleurs:
ainsi le mutatorium Caesaris dans la regio 1, le Ludus Daticus ou
Dacicus dans la regio 11, le Summum c(h)orag(i)um avec le Ludus
magnus dans la regio 111, la crypta avec le theatrum Balbi dans la
regio IX, Uarea radicaria dans la regio XII'8. D’une part, il est per-
mis de se demander si, a chaque fois qu’il était remis a neuf, le
Régionnaire du IV® siecle n’était pas accompagné d’un docu-
ment graphique semblable, exposé ou non aux yeux du public'®;
de lautre, si le plan de marbre sévérien n’était pas assisté lui aussi
d’'un catalogue écrit, tant l'une et 'autre forme de document
apparaissent complémentaires et s'illustrent mutuellement.

Sans exclure des étapes intermédiaires, par exemple sous les
régnes de Claude, de Vespasien ou d’Hadrien?, il est permis de

7" G. CARETTONI, A.M. CoLiNl, L. Cozza, G. GATTL, La pianta marmorea
di Roma antica: Forma urbis Romae, 2 vol. (Roma 1960-1966); E. RODRIGUEZ
ALMEIDA, Forma urbis Romae: aggiornamento generale 1980 (Roma 1981), 2 vol.;
E. COARELLIL, Societi romana e Impero tardoantico, 11 23-24.

18 Ed. A. NORDH, 73, 75 et 76, 87, 92; E. RODRIGUEZ ALMEIDA, op. cit., 33,
715031, 'n° 14:3,:6; 314 39, 161-142;

19" Suggestion faite par R. LANCIANI, in BCAR 1890, 125-126.

20 On pense surtout aux indications fournies par PLIN. nat. 3, 66-67 sur des don-
nées précises remontant a la censure de Vespasien et Titus en 73-74 et mentionnant
le périmetre délimité par la muraille servienne, les sept collines, les quatorze
régions, les 265 carrefours avec Lares, les 37 portes de la ville, laissant entendre
par la-méme que l'auteur a consulté un document du type des Régionnaires.
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penser que le modele pouvait remonter a Auguste lui-méme,
sinon a César. Le premier empereur est en effet le créateur de la
division en quatorze régions et, en conséquence, des curateurs
de région et des magistri uicorum, si bien que la vraisemblance
conduit a mettre en parfaite valeur I'hypothese formulée sur ce
point par Claude Nicolet: «Les éléments de telles statistiques
ont dii commencer par étre rassemblés assez tot, sans doute
des la création des régions; rappelons-nous encore que, des 46
(av. ]J.-C.), César avait fait un recensus des habitants de Rome
per dominus insularum et que la Table d’Héraclée — entre 75 et
45 av. J.-C. — implique nécessairement l'existence d’un plan
ou d’'un livre cadastral de I'Vrbs»*!'. Il ne s’agit donc pas de
prendre la Notitia pour une innovation absolue, quels que soient
les détails et les circonstances qui s’appliquent pour elle a une
époque précise.

Les survivances

L’influence des deux Régionnaires romains s’observe d’abord
dans la Notitia de Constantinople, qui s’inspire de leur modele
et observe le méme plan a lintérieur de chacune des quatorze
régions entre lesquelles Constantin avait divisé sa nouvelle capi-
tale 2 'image de 'ancienne: en ces dernieres sont donc énumé-
rés de fagon semblable les monuments, les domus (mais il n'y
a pas d’insulae), le curateur, les wicomagistri, les boulangeries
...22. Comme ce document a été rédigé au V¢ siecle, entre 424
et 453, sous le regne de Théodose II#°, on y note un certain

21 Cl. NICOLET, L inventaire du monde, 213; cf. du méme auteur, L Urbs, 15-25.

22 Ed. O. SEECK, Notitia Dignitatum (Berlin 1876; 21962), 227-243. Sur
Vinterprétation des 4328 domus sans insulae dans la Notitia de Constantinople et la
comparaison avec les données de Rome, A. KRIESIS, «Uber den Wohnhaustyp des
frithen Konstantinopel», in ByzZ 53 (1960), 322-327; G. DAGRON, Naissance
d'une capitale : Constantinople et ses institutions de 330 & 451 (Paris 1974), 526-530.

3 Le conditor Theodosius inuictus princeps est mentionné dans la Préface du
document. Cf. C. EMEREAU, «Constantinople sous Théodose le Jeune, les régions
urbaines», in Byzantion 2 (1925), 109-122; R. JANIN, Constantinople byzantine
(Paris 1950), 52; G. DAGRON, op. cit., 97 et 525.



190 ANDRE CHASTAGNOL

nombre de divergences. Il n’est plus question, certes, des
cohortes prétoriennes, des cohortes urbaines et des cohortes des
vigiles qui n’ont jamais existé dans la nea Roma orientale, mais
du corps des pompiers civils, les collegiati, qui se rencontraient
aussi 2 Rome dans la seconde moitié du IV siecle?*: sur ce
point, le catalogue oriental est plus au fait que ses homologues
occidentaux. A coté des boulangeries (pistrina) figurent ici les
gradus, tribunes, lieux des distributions de pain, qui n’apparais-
saient pas non plus dans le document romain®. Le fait le plus
remarquable est évidemment que les sanctuaires paiens y sont
absents, mais que sont mentionnés cette fois les églises et mar-
tyria chrétiens, au nombre de quatorze®®. En outre, le document
est précédé d'une préface et le catalogue par régions suivi
d’une introduction (collatio ciuitatis) qui chapeaute I'appendice.
L’introduction fait état d’'un auteur unique, qui parle de lui
ala premlere personne (signaui, indicaui)®’, mais qui peut trés
bien étre un administrateur, pas forcément une personne pri-
vée, par exemple un subordonné du préfet de la Ville, désigné
par lui et de toute fagon utilisant les archives officielles. On
retiendra d’abord que, pour lui, les édifices du culte chrétien
sont considérés a I'égal des édifices publics comme ['étaient
dans les Régionnaires romains les temples paiens. D’autre part,
cet auteur déclare qu’il ne s’adresse pas seulement aux habitants
de la ville, mais également a ses visiteurs étrangers et que 'un de
ses buts est d’exalter la beauté de la cité et le bonheur d’y vivre.
[l ajoute cependant que le cdté administratif n’est pas absent: il
a «passé en revue attentivement toutes les régions et recensé
le nombre de tous les corps de ceux qui sont au service de la
cité»: uniuersis igitur eius partibus diligenter inspectis, corporum

24 A. CHASTAGNOL, La Préfecture urbaine, 260, 262.

B Préf. urb., 315; J. DURLIAT, De la ville antique i la ville byzantme le pro-
bléeme des subsistances (Rome 1990), 58 et 248-249. Les g‘mdw, attestés depuis
364 (Cob. Theod. 14, 17, 2), remontaient sans doute au régne de Constantin
(A. CH.), sinon A celui d’Aurélien (J. D., 58, n. 1).

%6 Ed. O. SEECK, 231, 233, 235, 237, 238, 240, 241 et 242.

2% Ed. ©. SEECK; 229.
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quoque eidem inseruientibus recensito numero. Il y a donc une
certaine exagération quand G. Hermansen précise que le but
principal du document est de se présenter comme un guide tou-
ristique et, ce qui est encore plus faux, d’étendre cette conclusion
aux Régionnaires de Rome eux-mémes®®. Sans doute le visiteur
étranger peut-il y trouver des informations utiles pour ce qui
est de Constantinople, plus que lorsqu’il s’agit de Rome. Il est
loisible de voir la une certaine déviation des objectifs entre le
IV et le V¢ siecle, avec la mode nouvelle des pelerins se rendant
nombreux aux martyria en certains jours de ['année; toutefois,
cette invitation demeure encore des plus discretes en 'occur-
rence.

Il n’en est certes plus de méme quand a été repris et com-
plécé le breuiarium du Curiosum romain dans le cours du Haut
Moyen Age, selon la version latine mutilée, traduite du syriaque,
que nous fait connaitre un manuscrit syrien du Vatican datant
de 'année 596%. On y retrouve certes, comme au [V¢ siecle,
deux Capitoles, 1790 domus, 46’603 insulae (au lieu de 46’602),
274 (au lieu de 254) boulangers (au lieu de boulangeries,
pistores au lieu de pistrina), deux cirques, trois théitres, onze
nymphées (au lieu de quinze), 254 latrines (au lieu de 244), 37
portes, les erreurs de chiffres pouvant s’expliquer par des mau-
vaises lectures ou transcriptions; mais, ce qui est plus impor-
tant, c’est a nouveau le remplacement des temples paiens par
des édifices chrétiens, en particulier 'adjonction de 5’000 tom-
beaux (sepulcra), rubrique qui manquait totalement dans les
Régionnaires du IVe siecle et dans la Noziria de Constantinople,
et surtout les vingt-quatre églises dédiées aux Apotres, notées
sous la forme: ecclesia apostolorum beatorum ecclesiae catholicae
XX1V; il y a 1a une formulation qui va bien au-dela de la men-
tion plus seche des ecclesiae quattuordecim de Constanti-
nople et révele un style et une intention plus inféodés a I'Eglise
locale, comme si la visite de ces tombeaux et basiliques était

28 G. HERMANSEN, in Historia 27 (1978), 137.
2 Ed. A. NORDH, 42-43; cf. 33.
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plus spécialement imposée aux lecteurs et pelerins, en un temps
ol la Papauté dominait la vie dans 'ancienne capitale®. Cela
nous montre en tout cas que les documents du type des Région-
naires étalent encore en usage au VI siecle finissant, méme s’ils
reproduisaient plus ou moins mécaniquement des données
périmées, mises a jour seulement en matiere religieuse dans une
perspective tout a fait neuve.

De cette évolution qui nous mene de la fin de la République
et du regne d’Auguste au pontificat de Grégoire le Grand, on
retire I'impression d’une grande continuité dans la rédaction
de ces catalogues, corrigée par une adaptation aux nouvelles
conditions quand la situation l'exigeait du fait tant6t des
réformes administratives (celles de Dioclétien et Constantin
par exemple), tantét des changements politiques ou religieux
(ainsi la victoire du christianisme). Le but recherché aupres des
lecteurs ou utilisateurs et de la part des rédacteurs variait alors
en fonction des criteres retenus et des intentions modifiées, quitte
a reproduire et conserver au reste des informations anciennes
qui n’avaient plus aucun rapport avec la réalité du temps; mais
c’était la une facon de faire qui n’était pas totalement absente
des éditions précédentes et apparaissait par exemple avec la
présence des cohortes prétoriennes dans les documents de
I'époque post-constantinienne.

30 B. KOTTING, Peregrinatio religiosa. Wallfabrten in der Antike und das Pilger-
wesen in der alten Kirche (Miinster/Westf. 1950), 233-245 et 338-340. Cf.
E.R. BARKER, Rome and the pilgrims and martyrs (1913); Ch. PIETRI, Roma chris-
tiana. Recherches sur [ ’Eg/z'se de Rome, son organisation, sa politique, son idéologie de

Miltiade & Sixte [II (311-440) (Rome 1976), 603-624.



DISCUSSION

Cl. Nicolet: Je remercie André Chastagnol de son exposé par-
ticulierement clair et solide, sur un document qu’il connait si
bien pour I'avoir beaucoup utilisé dans son livre classique sur
La préfecture urbaine.

A propos des problemes soulevés par I'interprétation d’insula
dans ce texte — sur lesquels de vives discussions ont eu lieu
encore récemment, généralement de la part d’historiens de la
démographie ancienne — je voudrais rappeler deux choses.
D’abord qu’il n’est pas arbitraire de notre part de chercher a
mettre en relation le décompte des insulae et des domus avec
celui de la population. C’est que nous savons (par Suétone)
que depuis César, puis encore sous Auguste, c’est ainsi qu'on
a décidé de procéder a Rome: per dominos insularum, pour
accéder au chiffre, et sans doute aussi a des listes d’habitants, 2
quelque titre que ce soit, de ces insulae. Or, nous savons, cette
fois grice a des textes normatifs aussi bien qu’aux documents
eux-mémes conservés par les papyrus, que telle érait la fagon de
procéder en Egypte i 'époque romaine (ce sont les apographae
kat voikian, bien étudiées). Deuxieme remarque: que le mot
insula désigne le plus souvent un immeuble indépendant, c’est
str. Qu'il faille se rappeler, comme I'a dit M. Lenoir, que toutes
les insulae de Rome (dans cette acception) ne comptaient pas
nécessairement plusieurs étages, et méme qu’elles ne devaient
pas forcément représenter une surface au sol importante, c’est
aussi tout a fait exact. Il semble cependant que, méme avec tous
ces correctifs, on serait conduit, pour certaines régions, et pour
le total, a des résultats qui apparaissent comme invraisem-
blables (méme si on est, comme M. Crawford ou moi-méme,
plut6t «maximaliste» pour la population de Rome). Cela explique,
et justifie a mes yeux, le type d’interprétation inauguré par
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E. Cuq en 1915, repris par Léon Homo et d’autres. A signaler
que dans une contribution sous presse, E Coarelli s’est en par-
tie rallié 2 une hypothese de ce genre, en suggérant (je le dis
approximativement) que les insulae de notre texte éraient des
«unités de propriété» (de type «cadastral» ou parcellaire, si 'on
veut) qui ne coincideraient donc ni avec les immeubles eux-
mémes, ni avec les étages, ni avec les caenacula. Attendons de
lire en détail sa démonstration.

A. Chastagnol: Deux lois du V*© siecle mentionnent une taxe
percue sur les caenacula de villes italiennes (Cop. Theod. 11,
20, 3, en 405) et sur les scalae de Constantinople (CoD. lust.
11, 43, 7, en 445-447), ce qui va dans le sens d’appartements

a Uintérieur d’une znsula.

M. Lenoir: Cl. Nicolet vient de dénier absolument toute
signification topographique ou architecturale au terme insula
dans les Régionnaires: il désignerait une unité fiscale et le chiffre
total de 46’000 insulae serait celui du nombre des propriétaires
recenses.

Le fait que I'on retrouve la méme proportion entre domus et
insulae dans les Régionnaires et dans la Lestre du pseudo-Séneque
a Saint Paul n’est pas en soi significatif.

En revanche, il ressort clairement de 'exposé d’A. Chastagnol
que les Régionnaires nous présentent un catalogue de monuments
publics et de batiments ou d’unités topographiques (temples,
thermes, jardins etc.): il me parait donc exclu qu’insula désigne
autre chose qu'une réalité architecturale.

Considérer que toute 7nsula est forcément un batiment élevé
de 7, 8 étages, voire plus, constater que 'on arrive dans ces
conditions, pour I'ensemble de la ville de Rome, a un chiffre de
population tout a fait excessif (deux millions de personnes),
déclarer en conséquence tout aussi excessif le nombre d’insulae
transmis par les Régionnaires et proposer de modifier le sens
habituel et obvie du mot imsula me parait un raisonnement
biaisé # priori. Est insula tout bitiment a usage privé qui n’est
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pas une domus; ce batiment peut avoir un ou deux étages (cas
fréquent a Ostie), voire se composer uniquement d’'un rez-de-
chaussée.

A. Chastagnol a rappelé dans sa communication la dispari-
tion de la rubrique «insulaer dans la Forma urbis Constantino-
politanae et I'augmentation conjointe du nombre des domus
dans le méme document: on interprete ce fait comme le signe
de la diffusion d’une «nouvelle forme architecturale».

Il faut garder a zmsula son sens architectural; c’est notre mode
de calcul de la population romaine a partir des données a notre
disposition qu’il faut modifier.

A. Chastagnol: Voila une position sans doute trop tranchée.
Je ne crois pas pour ma part a une interprétation trop unique-
ment architecturale, qui évacue ainsi les autres aspects avec une
belle désinvolture.

J. Delaine: 1 would like to support M. Lenoir’s observation
that not all insulae are 7-8 stories high, and that 2-3 stories was
more the norm. This is centainly true at Ostia. While no private/
residential building lacks an upper floor, evidence for more
than 2 upper floors is very rare, and the thickness of the walls
seems to reflect this as well. A recent re-evaluation of the popu-
lation of Ostia, based on this assessment of the insulae or using
the zmsula on the via Giulio Romano at Rome to reconstruct
a denser occupation in the upper levels of these buildings than
is usual, still produces figures which are low (25-30°000 maxi-
mum) compared with the estimates of R. Meiggs for example

(55-607000).
A. Chastagnol: Ostie est une chose, Rome en est une autre.

J. Delaine: The problem with trying to decide if this is a
topographical work or not by comparing it with the topogra-
phy of Rome is that many generations of scholars have spent
their time trying to identify monuments on the ground from
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the information in the Regionaries. The argument is circular,
and until or unless we have independent identification of suffi-
cient monuments, we cannot use these arguments.

A. Chastagnol: A mon avis, il convient peut-étre d’éviter les
arguments trop architecturaux.

M. Lenoir: Comme le rappelait justement P. Gros, ces jours
derniers, au cours d’'une conversation informelle, nous ne devons
pas perdre de vue que la Forma Vrbis sévérienne érait illisible
dans ses détails, en raison de sa situation méme: le public n’avait
qu’une vue d’ensemble. L’affichage de la Forma Vrbis était avant
tout un acte de propagande impériale.

A. Chastagnol: Oui, mais la Forma reproduisait sans doute
un document écrit et figuré conservé quelque part.

Ph. Fleury: Le probleme de la tradition manuscrite, dans le
cas des Régionnaires, est important vis-a-vis de la fiabilité des
chiffres. A regarder I'apparat critique d’A. Nordh (Libellus de
regionibus Vrbis Romae, Lund 1949), il parait y avoir d’impor-
tantes variations: 13, 17 ou 27 par le nombre d’horrea dans la
Région II par exemple. Se pose aussi la question des rapports
entre la tradition de la Notitia d'un coté et celle du Curiosum
de l'autre.

Les indications chronologiques discordantes relevées par
A. Chastagnol (mention des cohortes prétoriennes supprimées
en 312 d’'un coté, mention d’éléments apparus plus tard, de
autre) suscitent des interrogations sur la nature méme de ces
notices: il parait étonnant que des documents purement admi-
nistratifs ne soient pas rigoureusement a jour. Ne serions-nous
pas déja la devant un deuxi¢me niveau de rédaction (une com-
pilation? ayant peut-étre puisé du reste a de véritables docu-
ments administratifs). La discordance de date fait penser aux
notices de Vitruve sur les bitiments: la mention du temple de
Céres (3, 3, 5) nous reporte a une date antérieure a I'incendie
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qui le détruisit (31 avant J.-C.); mais la mention d’un pronaos
aedis AVGVSTI a Fano nous conduit au moins jusqu'en 27
avant J.-C., date a laquelle le titre d’Augustus fut accordé a
Octave. Ces deux notices ont donc été rédigées a des dates dif-
férentes. Lorsque Vitruve publie le De architectura, tel que nous
le connaissons, probablement vers 25 avant J.-C., il sait bien
que le temple de Céres est a I'état de ruines. Mais, au fond, cela
n'a pas beaucoup d’importance pour son travail: d'une part,
il ne sagit que d’'un exemple parmi deux autres pour illustrer
la décoration des frontons avec des statues de terre cuite ou de
bronze; d’autre part, ses lecteurs devaient encore avoir en 25 le
souvenir de ces statues. Surtout l'objet de Vitruve n’est pas de
faire un état exact de la ville de Rome au moment de la rédac-
tion finale de son livre. Ne peut-on pas en dire autant des
Régionnaires tels qu’ils nous sont parvenus?

A. Chastagnol: 1l ne faut pas pousser trop loin les comparaisons
avec le traité de Vitruve, qui ne répond nullement aux mémes
ambitions.

M. Lenoir: La Notitia a été écrite entre 337 et 357; or, les
cohortes prétoriennes ont été supprimées en 312: il faudrait
donc admettre que la Notitia conserve une «information»
vieille de plus d’'un quart de siecle au moins, et ce dans un
domaine important comme celui de la sécurité. Cela pose la
question de la nature exacte du document qui nous a été
conserve.

A. Chastagnol: Non, cela prouve surtout que la nouvelle orga-
nisation mise en place pour la police urbaine n’a été que progres-
sive et n’était pas encore claire pour le rédacteur, qui a prétéré
maintenir provisoirement dans sa liste les cohortes prétoriennes
et urbaines en attendant la stabilisation des institutions.
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