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5. Die naturgemisse Waldbewirtschaftung
Alfred Huber

5.1 Definition der «Naturgemissen Waldwirtschaft»

Beziiglich des Ausmasses der Beriicksichtigung der Eigengesetzlichkeiten
der Natur bei der Waldbewirtschaftung durch den Menschen werden gerne
die beiden Begriffe «naturnah» bzw. «naturgemiss» (neben anderen) ver-
wendet. Fiir Nichtforstleute mogen diese beiden Ausdriicke annihernd
gleiche Bedeutung haben. In der forstlichen Fachsprache hingegen kommt
ihnen grundsitzlich unterschiedlicher Inhalt zu.

Ein «naturnaher» Waldbau wird heute vom neuen Bundesgesetz tiber den
Wald vom 4. Oktober 1991 und entsprechend auch vom Schafthauser
kantonalen Waldgesetz vom 17. Februar 1997 verlangt. Daran haben sich
alle Waldbewirtschafter zu halten. Nun ist aber in diesen beiden Gesetzen
nicht genau definiert, was unter «naturnah» zu verstehen ist. (Die eidgends-
sische Forstdirektion ist sich dieses Mangels bewusst und soll, wie man ver-
nimmt, zur Zeit daran sein, eine solche Definition auszuarbeiten, um sie
dann allen kantonalen Forstdiensten als Richtlinie bekanntzugeben.) Bisher
und solange diese Liicke noch besteht, kann jeder Waldbewirtschafter unter
«naturnah» das verstehen und anwenden, was er selber fiir gut findet. Des-
halb kann man im Land herum bei der Waldbewirtschaftung grosse Unter-
schiede von «Naturnihe» beobachten. Dem einen Forstmann ist ein
schematisch angeordneter, schlagweiser Altersklassenwald schon naturnah,
wenn er nur aus standortgemissen, einheimischen Baumarten zusammen-
gesetzt ist. Fiir einen anderen ist ein Wald nur dann naturnah, wenn das
dem Urwald eigene Okosystem auch im Wirtschaftswald weitgehend und
dauernd erhalten und gepflegt wird.

Im Gegensatz dazu ist ein «naturgemdsser» Waldbau in der Fachliteratur
und in der Praxis genau umschrieben. Er beruht auf dem sogenannten Plen-
terprinzip. Dieses wurde im Lauf der Zeit von verschiedenen engagierten
Forstleuten mit seinem Sinn und Ziel, seiner Anwendung und seinen Aus-
wirkungen auf den Wald eingehend beschrieben und auch wissenschaftlich
begriindet. Seit rund 50 Jahren haben sich seine Befiirworter in verschie-
denen mitteleuropiischen Lindern zusammengeschlossen in «Arbeits-
gemeinschaften Naturgemisse Waldwirtschaft». Bei ihrer Arbeit im Wald
halten sie sich an genau festgelegte Grundsitze, deren Befolgung als «natur-
gemiss» bezeichnet wird.

Die Waldbehandlung nach dem Plenterprinzip ist unter den verschiede-
nen praktizierten Verfahren das einzige, das sich auf das — von Standort zu
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Standort unterschiedliche — natiirliche Okosystem des Urwaldes stiitzt, es
dauernd auf der ganzen bewirtschafteten Waldfliche iibernimmyt, erhilc und
so pflegt, dass es zusitzlich zu den Bediirfnissen der Natur bestméglich auch

alle jene Anspriiche erfiille, welche der Mensch an den Wald stell.

5.2 Wichtigste Grundsitze der «naturgemissen» Waldbewirtschaftung

nach dem Plenterprinzip

A. Ganzheitliche Betrachtung und Behandlung des Waldes als dauerhaftes,
vielseitiges, dynamisches, sich selbst erhaltendes Okosystem nach dem
Vorbild des ungestérten, weder vom Menschen noch durch flichenhaft
schidigende Naturereignisse verinderten Urwaldes, wie er auf vergleich-
baren Standorten von Natur aus die Klimaxvegetation bilden wiirde
(Abb. 5.2).

B. Optimierung und Nutzung der im natiirlichen, standortsgemissen
Wald-Okosystem selbsttitig und kostenlos ablaufenden Wachstums- und
Erneuerungsprozesse durch deren behutsame Lenkung im Sinne einer
Begiinstigung der von Natur aus immer vorhandenen besser geformten,
wirtschaftlich wertvollsten Baume. Diese Begiinstigung oder mindestens
Erhaltung kann auch Baumindividuen einbeziehen, die zur Erhaltung
einer Bestandesstruktur beitragen, durch welche sich das Wald-Oko-
system dauernd in einem dynamischen Gleichgewichtszustand halten
lasst. Das gleiche gilt fiir einzelne Biume, die aus biologischer, natur-
schiitzerischer oder anderer triftiger Sicht besonders wertvoll sind (Abb.
53]

C. Wie im ungestorten Urwald bei vergleichbaren Klima- und Bodenver-
hiltnissen wachsen Baume aller Alter, Dimensionen und einheimischer
Arten ununterbrochen einzeln oder gruppenweise gemischt auf der
ganzen Waldfliche. Das Wa.ld—@kosystem mit seinem besonderen,
«waldfreundlichen» Innenklima, seiner Fihigkeit zur Erhaltung bezie-
hungsweise Optimierung der Bodenfruchtbarkeit und mit seiner Durch-
setzung des ganzen Waldraumes mit assimilierendem, das Wachstum
bewirkenden Chlorophyll bleibt iiberall dauernd erhalten.

D. Einzelstammweise Ernte der individuell tiber die ganze Waldfliche ver-
teilt wachsenden jeweils stirksten Stimme erst bei Erreichen ihres héch-
sten wirtschaftlichen Wertes. Dieser wird durch die Dimension und
Qualitdt, nicht durch das Alter, bestimmt. In der Regel ist das erst im
Alter von 150 bis 180 oder mehr Jahren der Fall. Die Holzerzeugung
konzentriert sich auf Stark- und Wertholz. Der jihrliche Zuwachs an
Holzvolumen und -wert, der bei starken Baumdimensionen noch iiber-
proportional zunimmt, wird voll ausgeniitzt (Abb. 5.3).
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Abb. 5.2: Typ eines ungestdrten, standortsgemissen Urwaldes der gemiissigten Klimazonen:
Zahlreiche Biume sind verformt oder beschidigt und daher — aus wirtschaftlicher Sicht — min-
derwertig. Abgestorbene Biume verbleiben im Wald bis zur Verrottung.

Abb. 5.3: Typ eines gepflegten Plenterwaldes in vergleichbaren Standortsverhiltnissen: Das
Okosystem bleibt weitgehend erhalten. Dank der auslesenden Pflege ist der Anteil gut-
geformter, wirtschaftlich wertvoller Baume sehr viel grésser. Die jeweils stirksten Stimme
werden bei Erreichen ihres héchsten Marktwertes individuell geerntet (im Bild mit einem
Kreuz markiert).

A

Abb. 5.4: Einzelplenterung: In Wildern aus schattenertragenden Baumarten (bei uns insbe-
sondere der Weisstanne, mit etwas Fichte und Buche) wachsen Biume aller Dimensionen meist
einzeln gemischt und selbst untereinander auf.

Q7199 9??339%) ?%M

Abb. 5.5: Gruppenplenterung: In Wildern aus lichtbediirftigeren Baumarten (bei uns Laub-
biume, insbesondere Eschen, Eichen, Ahorne; von den Nadelbiumen insbesondere Féhren und
Lirchen) wachsen Biume aller Dimensionen mehr gruppenweise und nebeneinander auf.
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Da die Hiebsreife individuell fiir jeden Baum bestimmt wird, kénnen
einzelne Biume, die aus 6kologischen oder biologischen Griinden beson-
ders wertvoll sind, ohne weiteres auch iiber ihre wirtschaftliche Hiebs-
reife und selbst tiber ihren Tod hinaus stehen gelassen werden.

E. Uber die ganze Waldfliche verteilter Baumnachwuchs durch laufende
natiirliche Versamung der einheimischen Baumarten in den durch den
Aushieb der vereinzelt stehenden starken Erntestimme entstehenden
Liicken im Kronendach. Verbissschiden durch einen iibersetzten Scha-
lenwildbestand konnen diesen natiirlichen Vorgang wesentlich beein-
trichtigen.

E In ununterbrochenem Turnus von etwa 4 bis 6 Jahren wiederholt sich die
tiber die ganze Waldfliche verteilte Ernte der jeweils stirksten oder
aus anderen Griinden als hiebsreif bezeichneten Stimme. Im gleichen,
hierfiir wenig aufwendigen Arbeitsgang erfolgt soweit notig eine Qua-
lititspflege im aufwachsenden Waldbestand durch den Aushieb
minderwertiger, die Entwicklung besser geformter Nachbarstimme
behindernder Biume auch geringerer Dimension wie auch von
Biumchen, die bei der Fillung der Erntebiume beschidigt wurden.
Abgesehen davon benétigt der unter dem Schirm der grésseren Biume
natiirlich aufwachsende, feinastige Nachwuchs in der Regel keine beson-

dere Pflege (Abb. 5.11-13).

In einer Waldbewirtschaftung nach dem Plenterprinzip gibt es keine sche-
matische Umgestaltung des Waldes in Teilflichen je gleichen Baumalters,
keine planmiissig vorbestimmten Alter fiir den Abtrieb ganzer Waldbestinde
(«Umtriebszeiten»), keine «Hiebsfolgen» in vorbestimmter Richtung, keine
«Liquidation» von Altholzbestinden mit nachfolgender systematischer
Anlage von Jungwuchsflichen. Der Begriff «Zeit» spielt im naturgemissen
Wald-Okosysten keine Rolle, weil dieses sich dauernd in einem produzie-
renden Gleichgewichtszustand befindet.

Entscheidend fiir den Erfolg der Waldbehandlung nach dem Plenter-
prinzip sind bei jedem Umgang die sorgfiltige Beurteilung jedes Einzel-
baumes innerhalb eines Baumkollektivs und die Bestimmung (Anzeichnung)
der jeweils zu fillenden Stimme. /n der Holzanzeichnung liegt die wichtigste
waldbauliche Aufgabe des verantwortlichen Wirtschafters.

Fiir das praktische Vorgehen bei der Erfiillung dieser Aufgabe nach dem
Plenterprinzip wurden weitere, detailliertere Merksitze ausgearbeitet, auf
deren Wiedergabe im Rahmen dieser grundsitzlichen Betrachtung verzich-
tet wird. Sie sind Gegenstand der fachlichen Aus- und Weiterbildung der an

dieser Art Waldbau interessierten Forstleute.
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5.3 Das Plenterprinzip ist allgemeingiiltig

Von vielen Forstleuten wird geltend gemacht, dass die Plenterung von Wirt-
schaftswildern nur in jenen Gebieten mdéglich sei, in denen die schatten-
ertragende Weisstanne von Natur aus {iberwiegend vertreten sei. (Das ist bei
uns stellenweise im voralpinen Hiigelland, zum Beispiel im Emmental, und
in geeigneten Lagen des Juras der Fall.) In allen anderen Waldtypen, insbe-
sondere den aus Laub- oder lichtbediirftigen Nadelbaumarten zusammen-
gesetzten, bei uns weitverbreiteten Wildern, kénne nicht geplentert werden.

Tatsichlich eignen sich die Waldtypen mit grossem Weisstannenanteil
am leichtesten zur Plenterung. Der natiitliche Tannennachwuchs gedeiht
dank seiner Schattenfestigkeit vorziiglich selbst unter oder unmittelbar
neben den grosskronigen Biumen der Oberschicht. Das Waldbild zeigt
daher eine praktisch einzelbaumweise Mischung von Biumen verschieden-
ster Hohen und Dimensionen, die durch die periodische Entnahme der
wenigen stirksten Stimme nicht spiirbar beeinflusst wird. Da diese Art von
Einzelplenterungin den Waldgebieten mit viel Weisstanne am friithesten ein-
gefiihre und seit langer Zeit angewandrt wird, bezeichnet man die dortigen
Wilder sinnvoll als «klassische» Plenterwilder, in Deutschland gerne auch
als «Plenterwilder im engeren Sinne» (Abb. 5.4 und 5.11).

Entgegen der selbst unter Forstleuten verbreiteten Annahme lisst sich das
elastische Plenterprinzip aber erfolgreich auch in allen anderen Waldtypen
anwenden, die sich aus weniger schattenfesten bis hin zu sehr lichtbediirf-
tigen, standortheimischen Baumarten zusammensetzen. Dazu gehéren in
unterschiedlichem Ausmass praktisch alle Laubbaumarten und von den
Nadelbaumarten vor allem Fohre und Lirche. Zahlreiche Beispiel-Forst-
betriebe in verschiedenen Lindern Mitteleuropas belegen die Giiltigkeit
dieser Feststellung.

Es leuchtet ein, dass Baumarten, die ein grosseres Licht- und Wirme-
bediirfnis haben als die Weisstanne, fiir ihre natiirliche Ansamung und ihr
optimales Wachstum auf entsprechend hellere Standorte angewiesen sind.
Bei Anwendung des Plenterprinzips wird dem entsprochen durch ein grup-
penweises Vorgehen. Wo statt eines einzelnen starken Baumes deren zweli,
drei oder auch mehr auf engem Raum geerntet werden, entstehen in der
Kronenschicht und auf dem Waldboden entsprechend grossere Liicken mit
mehr Lichteinfall und Wirme. Auf ihnen stellt sich dann von Natur aus —
sofern in der Nachbarschaft Mutterbiume der gleichen Art stehen — eine
natiirliche Versamung auch von lichtbediirftigen Baumarten ein, deren
Pflanzen in kleinen Gruppen nebeneinander und auch mit einem geniigen-
den seitlichen Abstand von den schattenwerfenden Altbiumen der Umge-

bung aufwachsen kénnen (Abb. 5.5 und 5.13).
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Das diesem Ziel dienende waldbauliche Vorgehen hért sich leicht an,
verlangt aber vom Wirtschafter grosse Erfahrung, dauernd gutes Beobach-
tungsvermogen und tiefes Verstindnis fiir die Bediirfnisse der speziellen,
ihm anvertrauten Waldgesellschaften.

Auch bei einer derartigen Gruppenplenterung sind die Grundsitze des
Plenterprinzips voll anwendbar. Allerdings zeigt ein solcher Wald dussetlich
ein anderes Bild als der «klassische» weisstannenreiche Plenterwald. Er
erscheint lichter, das Kronendach aufgeléster (Abb. 5.5 und 5.13).

Ganz dhnliche Bilder — dort allerdings nur in zeitlich voriibergehenden
Phasen der Bestandesentwicklung — kann auch ein nach dem Femelschlag-
prinzip behandelter Altersklassenwald zeigen. Trotzdem besteht zwischen
beiden ein grundsitzlicher Unterschied, weil unterschiedliche Ziele an-
gestrebt werden: Beim Plenterprinzip das dauernde Gewihrenlassen der
Natur, beim Femelschlagprinzip ein planmissiges Hinarbeiten auf gleich-
formige Bestinde mit vorbestimmter Struktur und Baumartenzusammen-
setzung nach dem Willen des Wirtschafters.

Beim Plenterprinzip ist das Wichtigste die einzelbaumweise Pflege der
aufwachsenden, insbesondere der stirkeren Stimme mit voller Ausniitzung
ihres Zuwachsvermégens bis zu dessen altersbedingtem Riickgang. Beim
Femelschlag- und anderen Altersklassenprinzipien steht dagegen die Wald-
verjiingung im Vordergrund. Sobald der Boden einer vorausbestimmten
Fliche mit jungen Waldpflanzen bedeckt ist, miissen diesen die benachbar-
ten Altbiume fortschreitend weichen, selbst wenn sie ihre wirtschaftliche
Hiebsreife noch gar nicht erreicht haben.

5.4 Auswirkungen des Plenterbetriebs auf den Einzelbaum
Beim Plenterbetrieb wird als Regel jeder Baum so lange wachsengelassen, bis
er die Kulmination seines wirtschaftlichen Wertes erreicht hat. Das ist nor-
malerweise der Fall in einem Alter zwischen etwa 150 und 200 oder mehr
Jahren. Mit zunehmendem Stammdurchmesser eines Baumes, das heisst in
héherem Alter, steigt sein jihrlicher Zuwachs an Holz noch weit iiber-
durchschnittlich an. Im Gegensatz dazu werden beim Altersklassenbetrieb
alle Biume der jeweils iltesten Altersklassenbestinde in einem planmissig
vorbestimmten Alter, dem «Umtriebsalter», gesamthaft geschlagen, um
einer neuen Jungwuchsfliche Platz zu machen. Je nach Baumart betrigt
diese Umtriebszeit zwischen etwa 80 und 120 Jahren. In dieser Zeit sind aber
viele Biume individuell noch gar nicht optimal hiebsreif geworden, ihre
maximale Zuwachsleistung hat oft noch kaum eingesetzt.

Erntebdume aus einem geplenterten Wald erreichen daher sehr viel gros-
sere Dimensionen und entsprechend grossere Holzvolumen als solche aus
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einem Altersklassenwald. Mit grosserem Durchmesser kommen die Baum-
stimme aber auch in hohere, vom Holzmarkt bestimmte Preisklassen, das
heisst der Erlés pro Kubikmeter steigt sprunghaft an.

Da bekanntlich auch der 6kologische Wert, das heisst das Angebot an
Lebensriumen fiir Végel, Kleintiere und andere Lebensidusserungen der
Natur, mit zunehmendem Alter und der Grésse eines Baumes in der Regel
kontinuierlich zunimmt, weist ein geplenterter Wald auch diesbziiglich
gegeniiber einem Altersklassenwald wesentliche Vorziige auf, weil der indi-
viduelle Erntezeitpunkt stark hinausgeschoben ist.

Die Abb. 5.6 bis 5.9 veranschaulichen diesen Unterschied am Beispiel einer
Fichte besser als viele Worte. Sie wurden aufgrund seiner reichen Erfahrung
vom Férster der Biirgergemeinde Basadingen TG, Walter Ackermann, der den
ihm anvertrauten Wald seit langem 6konomisch wie 6kologisch sehr erfolg-
reich nach dem Plenterprinzip bewirtschaftet, ausgearbeitet (siche Kap. 6.3).

5.5 Geschichtliches zum Plenterbetrieb

Woher die Ausdriicke «plentern» und «Plenterwald» kommen, lisst sich
nicht eindeutig eruieren. Denkbar wire eine Ableitung von «pliindern», von
einem «Pliinderwald».

Tatsichlich wird diese Art von Holznutzung von vielen biuerlichen
Waldbesitzern vor allem in Berggebieten verschiedener europiischer Linder,
wo auf oft abgelegenen Einzelhéfen iiberwiegend Viehwirtschaft betrieben
wird, seit vielen Jahrhunderten angewandt. Dort gehért in der Regel zu
jedem Hof ein betrichtlicher Waldanteil. Daraus holten und holen sich die
Bauern die verschiedenen Holzsortimente, die sie zum Unterhalt und
Betrieb ihres Heimwesens benétigen, zum Beispiel Brennholz, Stickel und
Stangen fiir Ziune und Baumstiitzen, Stammbholz fiir Balken, Bretter,
Maébel und Haushaltgegenstinde. Wihrend der in solchen Gegenden oft
langen Winterzeit dient der eigene Wald hiufig noch zum Aushieb zusitz-
licher Nutzholzstimme, die der Bauer selber erntet und an Holzhindler oder
Sigewerke der Umgebung verkauft. Diesem vielseitigen laufenden Bedarf

- kommt ein ungleichaltriger, stufig aufgebauter Dauerwald optimal entgegen.

Wegen der Langlebigkeit der Waldbiume konnte friiher eine solche
ungeregelte Art des Holzbezuges im Lauf der Zeit aber auch dazu fiihren,
dass die notwendige ausgewogene Waldstruktur verlorenging oder der Wald
tibernutzt wurde und verlichtete, was nicht nur sein Ertragsvermégen stark
verminderte, sondern auch die Schutz- und andere wichtige Funktionen des
Waldes beeintrichtigen konnte. Umgekehrt konnte ein solcher Plenterwald,
wenn er lange Zeit zu wenig oder gar nicht genutzt wurde, iiberaltern oder
gar vergreisen, wodurch sein laufendes Zuwachsvermégen an Masse und
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Abb. 5.6: Massenzuwachs einer Fichte

(Abb. 5.6-5.9: Die Zahlen sind geschiitzt, zeigen aber die Gréssenordnung; Biirgergemeinde-
wald Basadingen TG).
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Wert ebenfalls empfindlich vermindert wurde. Die Sicherung der Nachhal-
tigkeit war ganz dem Belieben und den waldbaulichen Fihigkeiten jedes
einzelnen Waldbesitzers iiberlassen.

Als im Lauf des 19. Jahrhunderts erstmals eine landesweite Waldgesetz-
gebung in Kraft trat, die vor allem aus Schutz- und Nutzgriinden eine nach-
haltige Waldbewirtschaftung verlangte, sahen sich die Besitzer solcher
Plenter- oder «Pliinderwilder» vor Probleme gestellt. Es fehlte an Kontroll-
mitteln, um das aktuelle wie auch das potentiell h6chstmdégliche Ertrags-
vermégen jedes Waldes festzustellen und daraus die gesetzlich zulissige
Nutzung bei FEinhaltung der Nachhaltigkeit zu bestimmen. Nicht zuletzt
aus dieser Notwendigkeit propagierte damals die forstliche Wissenschaft
und Lehre eine Einteilung jedes Waldeigentums in so viele Teilfliichen mit
je einer Baumaltersklasse, als das vorauszubestimmende Umtriebsalter Jahre
zihlte. Jedes Jahr liess sich dann die jeweils idlteste Altersklasse flichenweise
abtreiben und wieder mit einem ersten Jahrgang von Jungwuchs versehen.

Von Seite der biuerlichen wie auch nicht selten 6ffentlicher Besitzer von
iiberlieferten Plenterwildern vor allem in Berggebieten mit hohem Weiss-
tannenanteil erwuchs solchen Vorschligen oder Auflagen vielfach energi-
scher Widerstand. Er fand tatkriftige Unterstiitzung bei verschiedenen
akademisch ausgebildeten Forstbeamten, welche solche Plenterwilder zu
beaufsichtigen hatten und dabei ihre grossen 6konomischen wie 6kologi-
schen Vorteile erkannten.

Einer von ihnen, der langjihrige neuenburgische Forstinspektor Henry
Biolley (1858-1939), untersuchte ausserordentlich griindlich die im
ungleichaltrigen, stufigen Plenterwald wirkenden Wuchskrifte, ihre vor
allem nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten optimale Struktur und
Zusammensetzung wie auch die Auswirkungen verschiedener Intensititen
des praktischen Vorgehens bei der periodischen Holzernte mittels Plente-
rung. Angeregt durch diesbeziigliche Erfahrungen aus Frankreich und auf-
grund seiner unermiidlichen Beobachtung und Uberlegung erarbeitete er
nach streng wissenschaftlichen Richtlinien eine Methode, mit welcher auch
bei der Plenterwaldbewirtschaftung nicht nur die Nachhaltigkeit peinlich
genau gewihrleistet werden konnte, sondern sich durch zielgerichtete,
wobhliiberlegte periodische Ernteeingriffe das ununterbrochen héchstmég-
liche Produktionsvermégen des Waldes an Holzmasse und -wert erreichen
liess. Unter der Bezeichnung «Die Waldbewirtschaftung mit der Kontroll-
methode» verdffentlichte Biolley das Ergebnis seiner umfassenden Studien
in Buchform erstmals 1920. Seither in viele Sprachen iibersetzt, fand diese

Methode unter Fachleuten weltweite Beachtung und Zustimmung. (Drei
Jahre spiter zeichnete die ETH Ziirich Biolley fiir seine bahnbrechenden
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Arbeiten mit dem Ehrendoktorat aus.) Lingst hat die Kontrollmethode
ihren festen, anerkannten Platz auch in der forstlichen Wissenschaft, For-
schung und Lehre gefunden. Sie erfiillt voll alle Forderungen der neuzeit-
lichen Waldgesetzgebung. In zahlreichen weiteren Schriften und Aufsitzen
erklirte Biolley das Wesen und Wirken der pfleglichen, nachhaltigen
Plenterung unter Anwendung der Kontrollmethode. Dadurch hob er das
«Plenterprinzip» in den Rang einer iiberzeugenden, wissenschaftlich liicken-
los begriindeten, nicht zu widerlegenden waldbauakademischen Disziplin.
1980 wurde das gesamte Schrifttum Biolleys als stattliches Buch von 460
Seiten herausgegeben.

Schon zu Lebzeiten Biolleys setzte sich auch in anderen Regionen unse-
res Landes eine ganze Reihe von Forstbeamten in Wort, Schrift und an prak-
tischen Beispielen fiir die Waldbehandlung nach dem Plenterprinzip ein.
Hervorzuheben ist insbesondere Walter Ammon (1878-1956), langjihriger
Kreisoberforster in Thun. Sein Wirkungskreis umfasste das ausgedehnte
Plenterwaldgebiet im Emmental. Schon frith erkannte Ammon die wald-
bauliche Uberlegenheit des naturgemissen, nach wissenschaftlich erhirteten
Methoden gepflegten Plenterwaldes und wurde zu seinem kompromisslosen
Befiirworter. Seine griindlichen Untersuchungen, Beobachtungen, Erfah-
rungen und Uberlegungen legte er 1937 in einem reich illustrierten Buch
«Das Plenterprinzip in der Waldwirtschaft» nieder (1995 erschien seine
vierte Auflage). Auch dieses Werk darf als Klassiker der Plenterwaldbewirt-
schaftung bezeichnet werden. Bei vielen Forstkollegen stiess der kimpferi-
sche Walter Ammon allerdings auch auf Kritik oder gar Widerstand. Wohl
nicht zuletzt aus dieser Erfahrung griindete er 1945 die schweizerische Stif-
tung «Pro Silva Helvetica». Sie zeichnet Forstleute, die sich hervorragend fiir
das Plenterprinzip eingesetzt haben, durch eine Medaille und eine Urkunde
aus und gewihrt speziellen Studien und anderen Arbeiten iiber das Plenter-
prinzip finanzielle Unterstiitzung.

In dhnlicher Weise setzte sich im benachbarten Siiddeutschland Land-
forstmeister Dr. Karl Dannecker (1883-1972) zeit seines beruflichen Lebens
aus innerster Uberzeugung mit unermiidlicher Tatkraft fiir die Anwendung
des Plenterprinzips in der Waldwirtschaft ein. In zahllosen Publikationen,
worunter mehreren Biichern, erklirte er Wesen, Inhalt und Auswirkungen
dieser Methode nicht nur in tannenreichen Wildern, sondern auch in vol-
lig anders aufgebauten einheimischen Waldtypen. Sein Einsatz wurde sehr
geschitzt vor allem von Besitzern kleiner bis sehr grosser Privatwilder, die
zum Teil vom Wald leben miissen und daher auf nachhaltig guten Erlss aus
dem Wald angewiesen sind.
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Viele von ihnen beauftragten Dannecker mit der waldbaulichen Behand-
lung ihres Waldbesitzes. Auf diese Weise schuf er im Lauf vieler Jahrzehnte
eine grosse Zahl von Beispielbetrieben, die heute noch gerne von interes-
sierten Forstleuten aus dem In- und Ausland besucht und bewundert wer-
den. Praktisch alle diese Betriebe werfen auch heute noch ansehnliche
Reinertrige ab, wobei sie sich auch in 6kologischer Hinsicht als vorteilhaft
erweisen.

Dannecker war die treibende Kraft bei der Griindung der deutschen
«Arbeitsgemeinschaft Naturgemisse Waldwirtschaft» im Jahre 1950. Sie ver-
einigt seither mit laufend wachsender Mitgliederzahl die Befiirworter und
Anwender des Plenterprinzips als ihrer waldbaulichen Richtlinie. Heute
umfasst sie mehrere tausend Mitglieder und gibt eine eigene Zeitschrift «Der
Dauerwald» heraus. Griindungen von Gemeinschaften gleicher Zielsetzung
erfolgten seither in verschiedenen anderen Lindern Mitteleuropas, 1992
auch in der Schweiz. Wie man der Fachpresse entnehmen kann, fasst das
Gedankengut der naturgemissen Waldbewirtschaftung immer fester Fuss
selbst in {iberseeischen Lindern, zum Beispiel in Kanada. Auch im Denken
zahlreicher Forstbehérden in vielen Lindern und in der neueren Waldge-
setzgebung findet es zunehmend Niederschlag und Beriicksichtigung.

Von Danneckers umfangreichem Schrifttum gab die Landesforstverwal-
tung Baden-Wiirttemberg 1993 eine immer noch sehr reichhaltige Auswahl
in Buchform heraus. .

Seit 1989 sind die verschiedenen nationalen Arbeitsgemeinschaften fiir
naturgemisse Waldwirtschaft und andere Institutionen mit gleichgelagerten
Interessen zusammengeschlossen im europiischen Verband «Pro Silva», der
regelmissig internationale Kongresse mit Waldexkursionen organisiert.

Dieses in neuerer Zeit in vielen Lindern rasch um sich greifende Interesse
an der naturgemissen Art der Waldbewirtschaftung bestitigt klar: Bei der
angestrebten kiinftigen Nutzung ihrer Waldressourcen nach dem Gebot
einer umfassenderen, ganzheitlichen Nachhaltigkeit kommen das Gedan-
kengut und die Grundsitze der auf das allgemeingiiltige Plenterprinzip
abgestiitzten naturgemissen Waldbewirtschaftung den gestiegenen Erkennt-
nissen und Bediirfnissen der heutigen wie auch der zukiinftigen mensch-

lichen Gesellschaft optimal entgegen.

5.6 Warum findet die Waldbewirtschaftung nach dem Plenterprinzip
auch heute noch bei vielen Forstleuten wenig Anklang?

Trotz seiner grossen, unbestreitbaren dkonomischen und okologischen

Vorziige stosst die Anwendung des Plenterprinzips heute bei der Mehrheit

unserer Forstbetriebsleiter auf wenig bis keine Gegenliebe. Nicht wenige
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Abb. 5.10: Nach dem konventionellen, «schulmissigen» Altersklassenprinzip bewirtschafteter
Weisstannenbestand. Sein Okosystem wird nach jeder Umtriebszeit aufs neue zerstort. Auf der

Abb. 5.11: Nach dem Plenterprinzip bewirtschafteter Fichten-Weisstannen-Buchen-Wald.
Obwohl aus ihm, bei nachhaltig hoher Wachstumsleistung, in kurzen Zeitabstinden betricht-
liche Mengen Starkholz geerntet werden, zeigt er ununterbrochen das gleiche Bild. Das dem
Urwald dhnliche Okosystem bleibt dauernd erhalten. (Beide Aufnahmen aus Siiddeutschland.)
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lehnen sie rundweg ab. Thr meistgehorter Einwand lautet, eine Plenterung
sel in den von ihnen betreuten Waldtypen und Bestandesstrukturen gar
nicht moglich. Diese Annahme ist unrichtig. Woher kommt es, dass sie in
unserem Land so weit verbreitet ist?

In den wenigen Berggebieten, in denen der Plenterwald seit langer Zeit
verbreitet ist, lduft dessen naturgemisse Bewirtschaftung im iiberlieferten
Rahmen problemlos weiter. Seine Betreuer sind mit seinen Besonderheiten
vertraut und schitzen sein nie unterbrochenes, hervorragendes Ertrags-
potential. Sie wissen aus Erfahrung und Einfiihlungsvermogen, wie er mit
nachhaltigem Erfolg zu behandeln und zu pflegen ist.

In allen anderen Landesteilen lisst sich hingegen feststellen, dass die Art
der Waldbewirtschaftung im Lauf der Zeit starken Schwankungen unter-
worfen war und offensichtlich noch ist. Da unser gesamtes oberes Forst-
personal an der gleichen, 1855 gegriindeten akademischen Lehranstalt, der
ETH in Ziirich, ausgebildet wird, hat das dort Gelernte entscheidenden
Einfluss auf die Waldbewirtschaftung in allen Kantonen. Sein Gehalt und
seine Richtung wurden und werden im wesentlichen durch die persénlichen
forstfachlichen Auffassungen der jeweiligen wenigen Dozenten bestimmit.

Bis gegen Ende des 19. Jahrhunderts propagierte unsere Forsthochschule
— vorwiegend nach deutschem Vorbild — einen schlagweisen Altersklassen-
betrieb. Das dnderte markant mit der Wahl des Ziirchers Arnold Engler an
den Lehrstuhl fiir Waldbau an der ETH, den er von 1897 bis 1923 innehatte.
Engler setzte sich tiberzeugt und tiberzeugend fiir mehr Naturnihe bei der
Waldbewirtschaftung ein. Anstelle des konventionellen «Holzackerbaus»
lehrte er die Beriicksichtigung und Pflege des Waldes als eines natiirlichen
Beziehungsgeftiges, also die Anwendung eines weitgefassten Plenterprinzips.
Er wurde dabei voll unterstiitzt von verschiedenen ebenso engagierten
Waldbaupraktikern, die die Wilder ihres Wirkungsgebietes bereits von sich
aus in diesem Sinne behandelten und dariiber in der Fachpresse eingehend
berichtet oder auch unter Fachkollegen diskutiert hatten.

In den ersten Jahrzehnten unseres Jahrhunderts trugen Englers Schiiler
den Ruf nach mehr Naturnihe bei der Waldbewirtschaftung in alle Landes-
teile. Uberall fand dieses Gedankengut allgemeine Zustimmung und Beher-
zigung. Die gleiche Haltung nahmen auch unsere administrativen,
wirtschaftlichen und beruflichen forstlichen Institutionen ein. Alle zogen
am gleichen Strick; waldbaulich bestand eine eigentliche «unité de doc-
trine». Der Waldbau in der Schweiz nahm bald einen eigenen, der Natur
sehr nahestehenden Weg, was in Fachkreisen der Nachbarlinder mit
Anerkennung, wenn nicht Bewunderung zur Kenntnis genommen wurde.
In dieser Zeit fand die im Plenterwald entwickelte Kontrollmethode als
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Mittel zur Ertragsregelung im Wald Eingang in praktisch alle kantonalen
Forstinstruktionen. Uberall gmgen die Forstleute daran, die iiberlieferten
waldbaulichen Zielsetzungen in diesem Sinne neu zu formulieren.

Doch dann kamen wieder andere Zeiten. Den Waldbaulehrstuhl an der
ETH iibernahm 1923 nach Engler Prof. Walter Schidelin. Er bevorzugte
wieder den Altersklassenbetrieb, forderte aber eine intensive auslesende
Pflege aller Waldbestinde vom Jungwuchs bis zum Altholz. Das entspre-
chende Vorgehen baute er zu einem eigentlichen Lehrgeriist aus. Sein Buch
iiber «Die Durchforstung als Auslese- und Veredelungsbetrieb» fand weit
herum grosse Beachtung. Um die grossen Pioniere des Plenterprinzips und
der Kontrollmethode wurde es altersbedingt stiller, ihr Gedankengut geriet
allmihlich wieder in Vergessenheit. Mehrere Generationen von Forstleuten
wurden in der Folge von Schidelins Lehre einer intensiveren Pflege des
Altersklassenwaldes geprigt.

Nach Erinnerung des Verfassers brachten dann die Jahre des zweiten
Weltkrieges eine erneute Zisur in der Art der Bewirtschaftung unserer
Wilder. Die damals mit Vollmachten vom Kriegswirtschaftsamt in Bern fiir
alle Kantone verbindlich angeordnete Organisation der Landesversorgung
umfasste auch alles Holz fiir die verschiedensten Zwecke. Der Verbrauch war
streng rationiert. Waldreiche Gebiete mussten iiber die Eigenversorgung
hinaus genau festgelegte Kontingente an holzbediirftige Verbraucher in
anderen Landesteilen liefern. Zur Deckung des erhéhten Bedarfs waren die
offendichen Forstbetriebe verpflichtet, ihre bisherigen nachhaltigen Hiebs-
mengen auf das Anderthalbfache zu erhohen. Dazu kam der Zwang zu
Waldrodungen zur Erweiterung der bendtigten landwirtschaftlichen An-
baufliche. Gleichzeitig mangelte es den Forstbetrieben an Arbeitskriften zur
Bewiltigung dieser stark gestiegenen Anforderungen, war doch ein wesent-
licher Teil laufend durch Militirdienstleistungen fiir die Landesverteidigung
mobilisiert.

Die uniibersehbare Folge davon war fast iiberall eine ausgesprochene
Vergroberung der Arbeit im Wald. Mit einem Minimum von Arbeitskrif-
ten musste ein Maximum an Holz aufgeriistet und abgeliefert werden. Das
schnellste und einfachste Mittel dazu waren konzentrierte Aushiebe bis hin
zum Kahlschlag. Fiir pflegliche Arbeiten in den Waldbestinden blieb kaum
noch geniigend Zeit iibrig; vieles davon wurde zuriickgestellt oder
unterblieb ganz. Fiir eine naturnahe, verstindnisvolle Waldbewirtschaftung
bedeuteten diese Jahre einen empfindlichen Riickschlag.

Als nach Kriegsende auch fiir unsere Wilder wieder normale Zeiten
begannen, wire eine Riickkehr zu einem sorgfiltigeren, behutsameren
Umgang mit dem Wald nahegelegen. An vielen Orten konnte man jedoch
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den Eindruck bekommen, als hitten sich manche Forstleute wie auch
Waldarbeiter in den vergangenen Jahren an das derbere, geistig weniger an-
spruchsvolle Vorgehen im Wald gewdhnt und gefunden, dass es «ja auch so
gehe». Dabei mag auch die damals einsetzende Mechanisierung der Wald-
arbeit mitgespielt haben.

Um 1940 trat an der ETH Ziirich als neuer Waldbaulehrer der junge Prof.
H. Leibundgut sein Amt an. Er war sehr naturverbunden und hatte grosses
Verstindnis fiir das Wesen und die Bedeutung der komplexen Lebensge-
meinschaften des Waldes. Auch er war sich der durch die Kriegswirtschaft
bewirkten Vergroberung der Waldbauarbeit bewusst. Entschieden setzte er
sich gleich von Beginn seiner Lehrtitigkeit fiir einen Waldbau im Einklang
mit der Natur ein.

Man hitte erwarten konnen, dass Leibundgut hierfiir die inzwischen
etwas in Vergessenheit geratenen, in der fritheren Praxis aber lingst eindeu-
tig als hieb- und stichfest erprobten Grundsitze der naturgemissen Wald-
bewirtschaftung aus der Ara Engler/Biolley/Ammon der ersten Jahrzehnte
dieses Jahrhunderts hervorgeholt und erneut an seine Studenten weiter-
gegeben hitte. Es mag sein, dass das fiir einen jungen, strebsamen Wald-
baulehrer wenig attraktiv war. Jedenfalls entwickelte und verdffentlichte
Leibundgut ein neues, eigenes Lehrgeriist, den «verfeinerten schweizeri-
schen Femelschlagbetrieb». Damit erwarb er sich im In- und Ausland hohe
Anerkennung und viele Ehrungen.

Den in den ersten gut drei Jahrzehnten nach Kriegsende von Leibundgut
ausgebildeten Forstingenieuren wurde diese Betriebsart als die beste fiir den
Schweizer Wald eingepriigt. Sie gilt auch heute noch als allgemeingiiltige
Waldbauregel. '

Auch der verfeinerte Femelschlagbetrieb setzt einen Altersklassenwald
voraus und erhilt diesen. Ein Hauptaugenmerk wird auf dessen rechtzeitige
Verjiingung gelegt. Wenn sehr sorgfiltig, tiberlegt und mit grossem Ver-
stindnis fiir die natiirlichen Entwicklungsvorginge im Wald ausgefiihrrt,
kann diese Betriebsart trotzdem den Grundsitzen der naturgemissen Wald-
bewirtschaftung recht nahe kommen. Beispiele, die das belegen kénnten,
finden sich in unseren Wildern jedoch nur selten.

Die heute in der Schweiz fast durchwegs angewandte Art des Femel-
schlagbetriebs hat mit Leibundguts «reiner» Lehre meist nur noch sehr
wenig zu tun. Weitgehend nach persénlichem Wollen, Kénnen und
Temperament handhabt der eine Wirtschafter eine feinere, der andere eine
grobere Art eines Altersklassenbetriebs, nicht selten bis hin zum klein-
flichigen Kahlschlag. Meines Wissens hat diese Entwicklung den alternden
Prof. Leibundgut richtig bekiimmert.
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Leibundgut — wie auch sein heutiger Nachfolger auf dem Lehrstuhl fiir
Waldbau an der ETH Ziirich — anerkannte durchaus die Vorteile des Plen-
terprinzips. Er beschrinkte aber dessen Anwendbarkeit auf die verhiltnis-
missig wenigen weisstannenreichen Wilder der Bergzone, wo sich von
altersher «klassische» Plenterwilder finden. Fiir alle anderen Waldtypen, ins-
besondere die verbreiteten Laubwilder unseres Landes, sei der verfeinerte
Femelschlag die geeignete, «richtige» Betriebsart. Diese Auffassung wird bis
heute von unseren massgeblichen forstlichen Institutionen der Forschung,
Lehre und Verwaltung wie auch von der Mehrheit des Forstpersonals der
Kantone und Gemeinden geteilt.

Die Tatsache, dass sich das elastische Plenterprinzip, verstindnisvoll den
lokalen Gegebenheiten angepasst, in praktisch allen aus standortheimischen
Baumarten zusammengesetzten Waldtypen erfolgreich anwenden lisst,
scheint in unseren Lehranstalten und bei den meisten Praktikern unbekannt
zu sein. Sie beschrinken den Begriff «Plenterung» in der Regel auf diese Art
der Waldbehandlung in den «hierfiir geeigneten» wenigen tannenreichen
Wildern. Sie verstehen also darunter nur die besondere Form der «klassi-
schen» Einzelplenterung, die viel enger gefasst ist als das umfassendere
«Plenterprinzip», das sich fast iiberall anwenden lisst. Dieser Lehrmeinung
entsprechend haben die Absolventen unserer forstlichen Fachschulen im
Unterricht vom Wesen des allgemeingiiltigen Plenterprinzips kaum etwas
mitbekommen, kennen es also in der Regel gar nicht. Dieses Manko diirfte
vor allem darauf zuriickzufiihren sein, dass in der Schweiz die Methode der
kontrollierten, pfleglichen Plenterung in Wildern des Weisstannengebietes
entwickelt und demonstriert wurde und dass es bei uns an Beispielbetrieben
in anderen Waldtypen fehlt. Im Gegensatz dazu zeigen vor allem in Siid-
und Mitteldeutschland — wo andere Wiegen des Plenterprinzips liegen —
zahlreiche praktische Beispiele, dass sich auch Laubwilder und selbst
Bestinde aus sehr lichtbediirftigen Baumarten nachhaltig, mit hervorragen-
dem 8konomischem wie 6kologischem Erfolg, plentern lassen. Um davon
iiberzeugt zu werden, muss man Wilder dieser Art unbedingt gesehen und
erlebt haben!

Diese Feststellungen zeigen, dass die bestehenden unterschiedlichen Auf-
fassungen der allgemeinen Lehrmeinung einerseits und der Befiirworter
einer naturgemissen Waldbewirtschaftung anderseits iiber die Anwend-
barkeit des Plenterprinzips im wesentlichen damit zu erkliren sind, dass die
beiden Seiten das Wesen und den Inhalt dieser waldbaulichen Betriebsart
verschieden auslegen.

Wenn somit unsere Forstleute mit einer bestimmten waldbaulichen Dok-
trin aus der Fachschule kommen und in der Regel sehr wenig oder nichts
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tiber das allgemeingiiltige Plenterprinzip wissen, kann es verstanden werden,
dass sie bis auf Ausnahmen in den ihnen anvertrauten Wildern mit dem
iiberlieferten, ihnen bekannten Altersklassenbetrieb weiterfahren. Um sich
auch mit anderen Verfahren wie dem Plenterprinzip vertraut zu machen,
miissten sie sich schon personlich weiterbilden.

Es ist theoretisch und praktisch durchaus méglich, flichenweise aus
Altersklassenbestinden zusammengesetzten Wald in stufigen Dauerwald zu
tiberfithren. Da das aber einen radikalen Wechsel in der waldbaulichen Ziel-
setzung bedeutet, sind griindliches Studium des einzuschlagenden Behand-
lungsweges, einschneidende Umstellungen in der Betriebsfiithrung und vor
allem viel Einsatzbereitschaft wie auch Geduld erforderlich. Das kann selbst
bei viel gutem Willen manchen Wirtschafter von einem solchen Schritt
abschrecken.

Doch gibt es erfreulicherweise immer mehr Férster wie auch Privatwald-
besitzer, die sich von den Vorziigen einer naturgemissen Waldbewirtschaf-
tung nach dem allgemeingiiltigen Plenterprinzip so voll iiberzeugen
konnten, dass sie diese auch in den ihnen anvertrauten Wildern — ausser-
halb der Regionen des iiberlieferten «klassischen» Tannenplenterwaldes —
einfithren wollen. Dabei miissen sie fast iiberall von einem vorhandenen,
mehr oder weniger ausgeprigten schlagweisen Altersklassenwald ausgehen.
Um aus diesem das Okosystem eines stufigen, ungleichaltrigen Dauerwal-
des auszubilden, bedarf es wihrend einer lingeren Uberfithrungszeit wie-
derholter besonderer, streng auf das zu erreichende Ziel gerichteter Eingriffe.
Im Gegensatz zur eigentlichen, im Prinzip stets gleichbleibenden «Plente-
rungy» in bereits voll ausgebildeten Plenterwéildql_rn bezeichnet man diese
besonderen, voriibergehenden Massnahmen als «Uberfiihrungs- oder Plen-
terdurchforstungen». Auf die mit diesen verbundenen Fragen und Probleme
wird in Kapitel 7 niher eingegangen.
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