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Solothurn von Westen
Miree 19. Jahrhundert
Anonymes Olgeméilde 62X 44 cm. ZBS. Foto W. Adam.

Trotz der dilettantischen Malweise st das Gemdilde von Interesse, da es eine der dltesten Darstellungen der neuen Eisenbabnbriicke bietet. Der 1857 abgebrochene
Karzenstegturm mit der Bastion St. Georg feblt, der seit 1867 niedergelegte westliche Schanzenring dagegen steht noch (H. Sigrist).
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Aus der Erdffnungsrede von Franz Josef Hugi anlisslich der ersten Jahresver-
sammlung der nacurhistorischen Kantonalgesellschaft in Solothurn 1824.
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1. Einleitung

Scit je hat der Mensch gesammelt; gute 99% scines Erdendascins verbrachte er
als Jiger und Sammler, *Als Jiger und Sammlerin’ kiime der Wirklichkeit frei-
lich niiher, war es doch vor allem die Frau, welche der Sammeltitigkeit oblag.
Der Mann dagegen war fur das Einbringen der tierischen Nahrung verant-
wortlich, beides aber Aktivititen als unabdingbare Notwendigkeit zum Uber-
leben, Unsere prithistorischen Vorfahren brachten aber auch schon Gegenstiin-
de zum Zelt- oder Hohlenplatz mit heim, die nicht unbedingt der Sicherung
des Lebensunterhaltes dienten; *nutzlose” Objekte somit, wie wir sic in vielen
Inventaren steinzeitlicher Grabungsseellen vorfinden: versteinerte: Muscheln
und Sceigel, aber auch Haifischzihne, ganz abgeschen von der Mannigfaltig-
keit von Schmuckgegenstinden. Sicher miissen viele dieser Kuriosititen dem
Bereich von Magie und Medizin zugeordnet werden, doch mochten wir kei-
nestalls ausschliessen, dass einige dieser Kostbarkeiten aus reiner Freude am
Besitzen und Betrachten mitgenommen und autbewahrt wurden. Auch aus un-
serer engeren Heimat licgen derartige Dokumente vor; Fossilien haben sich im
Grabungsgut der Hohle Kisloch in Winznau wie auch in der Rislisberghthle
bei Ocnsingen gefunden! — Dokumente der dltesten *naturwissenschaftlichen
Sammlungen’ des Kantons!

Vor rund zehntausend Jahren wurde der Mensch sesshaft und produzierend.
Das Einsammeln von Giitern jeglicher Art tund das Erjagen der Beute auf
miithsamen Jagdziigen treten nun stark in den Hintergrund. Dennoch: der
Sammeltrieb blieb erhalten und wirkt sich aus bis in unsere Zeit. Zu den be-
vorzugten Sammelobjekeen gehorten stets seltsam geformee Naturobjekee,
welchen man magische Wirkung zuschricb. Sogar noch heute werden niche
selten wunderliche Fossilien — frither als Drudensteine, Krotensteine und Zun-
gensteine bezeichnet — aber auch Tierzihne heimgebracht und aufbewahre.?

Selbstredend darf in diesem Zusammenhang nicht von einem wissenschaftli-

U\ inznau-Kiisloch: Stamptli 1981; Ocnsingen-Rislisberg: Sedlmeyer, in Vorhcrcimng.
2 Uber die mythologische Bedeutung vorzeitlicher Tierreste berichtet zusammentassend  Abel
1939.
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chen Sammeln gesprochen werden: von einem Sammler im engeren Sinn er-
warten wit, dass er seine Schitze geordnet und klassifiziert autbewahre, dass er
sic beschreibt und abbildet. Die hochste Stufe ist ihre wissenschaftliche Bear-
‘beitung.

Wir assoziieren mit 'Sammlung’ meist auch "Museum’, die 6ftentliche Samm-
lung somit. Wohl wurden schon frith von offentlichen Institutionen Schitze
angehiuft, so zum Beispiel von der Kirche; thr Motiv liegt vor allem in der
Dokumentation von Reliquien der Schutzpatrone. Es wire aber verfehle, diese
Sammlungen als *offentlich” im modernen Sinn zu bezeichnen, obwohl die Re-
liquienschreine dem Volk — wenigstens an hohen Feiertagen — priisentiert wur-
den; ansonsten waren diese Kostbarkeiten, vor allem auch die wertvollen Bii-
cher, dem Biirger aber nicht ;f.ugiinglich.:' Doch auch der Staat nannte Samm-
lungen scin eigen, meist war es urspriinglich Kriegsbeute; sie wurden in den
Arsenalen untergebracht und waren damit der Offentlichkeit ebenfalls mehr
oder weniger entzogen.

Often waren seit dem spiten Mittelalter dem gebildeten Biirgertum die Biblio-
theken. Primir waren sie, dem Namen entsprechend, als Autbewahrungsort fiir
Biicher vorgeschen. Doch schon frith wurden die Riume zweckentfremdet: die
Bibliothek hatte meist auch als Gemildegalerie zu dienen. Dariiber hinaus
wurden hier naturkundliche und medizinische Kostbarkeiten untergebrache.
Von hoher wissenschaftlicher Bedeutung waren die Sammlungen Privater. Das
uns bekannte Bild des Schiitze sammelnden Amateurs gab es schon in der An-
tike. Wohlhabende Romer erfreuten sich an Kunstwerken und Antiquitiiten,
Wir diirfen annehmen, dass auch die "Venus von Bellach” einem wohlsituierten
romischen’ Solothurner zu eigen war. Nachfolgend lisst sich eine ausgedehn-
tere Sammeltitigkeit erst wieder in der Renaissance erkennen. In den Schatz-
kammern der Adligen wurden Kunstwerke, aber auch Kuriosititen jeglicher
Art zur Schau gestelle. Solch Ausgefallenes, die "Kuriosa’, nahm vielerorts
einen crheblichen Platz ein; seltsam geformte Naturobjekte — nicht selten

3 So schreibe U.P.Strohmeyer noch 1836 (S.433): «Dic Stiftsbibliothek isc die ilteste Biicher-
sammlung des Kantons. Viele geschichtlich merkwiirdige Handschriften mégen hier und im
Staatsarchiv in Staub gehiille verborgen licgen; aber das sind geweihte Orte, die bisher kein
Profaner betreten durfre.n

4 Gut orientiere sind wir iiber dic Bestinde der Bibliothck von Ziirich, wo die Sammlung der
Biicher von derjenigen der Naturobjekte in der Wasserkirche durch einen Zwischenboden ge-
trennt waren. Auch das Inventar der Burgerbibliothek Bern ist detailliert aufgelistet (siche auch
Stamptli 1982).
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Missgeburten — wurden gebiihrend bestaunt. Daneben verstand man jedoch
unter "Kuriosa” zusammenfassend alle naturkundlichen Gegenstinde. Ein *Cu-
tiosus naturac’ war denn auch Synonym fiir "Naturforscher’,

In der Schweiz — einem Gebiet ohne Konige und cinflussreiche Fiirsten — ver-
misst man frithe kostbare Sammlungen in Schatzkammern. Dafiir legten gebil-
dete Biirger Sammlungen an. In Ziirich war es Conrad Gessner (1516-1569),
der als Universalgelehreer zugleich cin cifriger Sammler war. In Bascl hatte das
Kabinett von Felix Platter (1536-1614) Weltbedeutung, das «...von keinem
Fremden, der nach Basel kam, unbeschen blieb». Am gleichen Ort konnte auch
dic wertvolle Kunstsammlung des Basilius Amerbach (1534-1591) bestaunt
werden. Ziirich und Bascel waren fraglos zwei Zentren der Kunst und Wissen-
schaft — in Solothurn herrschte zu gleicher Zeit noch volliges Dunkel.
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2. Ansitze im 17.jahrhundcrt

2.1. Einleitung

Das kleine Solothurn, nicht an bester Verkehrslage und von miichtigen Nach-
barn eingeengt, hatte stets Miihe, sich in Wissenschatt und Kunst zu profilie-
ren. Es lag aber auch gar nicht im Bestreben der gnidigen Herren von Solo-
thurn, in diesen Sparten fithrend zu sein oder doch wenigstens eine bemer-
kenswerte Leistung zu vollbringen. «Die Interessen des solothurnischen Patri-
ziats waren im allgemeinen nicht eben dem Geistigen zugewande. Die Befrie-
digung der materiellen Bediirfnisse und Anspriiche beherrschte Denken und
Lebensfiihrung in hohem Massex, schreibt der Historiker H. Sigrist (1976,604).
Wir haben uns diese Aussage stets vor Augen zu halten: wissenschaftliche T4-
tigkeit war im alten Solothurn eine Ausnahme. Withrend langer Zeit herrschte
so etwas wic eine geistige Leere, die Zahl der Gebildeten war klein, Der Holz-
boden fiir Kunst und Wissenschaft zwang somit fihrende Kopfe zur Auswan-
derung.® Die geringe Kreativitit im Geistigen und dic Hinneigung zum Ma-
tericllen war jedoch nicht etwa auf das Patriziat Solothurns beschrinke: aus
vielen Stidten vergleichbarer Grosse und Bedeutung hort man ebenfalls herz-
lich wenig von Kunst und Wissenschaft.®

Fiir die Zeit vor 1500 lisst sich fiir Solothurn keine wissenschaftliche Aktivitit
nachweisen, selbst die medizinische Versorgung stand auf ticfem Niveau.
Stadtirzte werden zum erstenmal 1509 in den Ratsakten erwiihnt (Schubiger
1935: Fliieler 1951).7 Es waren zu Beginn meist zugewanderte "Fachkrifte’, die
nach kurzer Zeit ihrer Titigkeit die Stadt wieder verliessen. Vergessen wir

3 So die Chronisten Schilling und der Maler Urs Graf; doch auch der grosse Conrad Gessner hat
Wurzeln in Solothurn, Sein Vater Urs Gessner war hier Kiirschner, bevor er nach Ziirich aus-
wanderte. Es ist allerdings zu beacheen, dass die Gessner nicht ¢in alteingesessenes Solothurner
Geschlecht sind. Der Grossvater von Conrad Gessner, Hans der Goldschmied, war urspriinglich
Niirnberger Biirger.

O E.J. Walter (1958,149) wagt sogar zu behaupten, dass selbst das politisch wic finanziell miichti-
ge Bern ohne Albrecht von Haller in der Wissenschaftsgeschichte so bedeutungslos geblichen
wiire wie andere kleine Hauptorte, so Freiburg, Luzern und Solothurn.
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Abb. 1 "Das Monstrum von Solothurn’. Zeichnung von Gregor Abrius in einem Brief von 1.. Tscharand;
an W. Fabry. 21X16,5 cm. Burgerbibliothek Bern, Codex 496/281. Fato G. Howald.

nicht, dass zur selben Zeit in Basel Paracelsus, Vesal und Placter medizinische
Meisterwerke schufen! Von den *wandernden’ Arztcn Solothurns diirfen wir
Gleiches nicht erwarten; ganz zu schweigen davon, dass sic als Begriinder ciner
Sammlung in die Geschichte cingegangen wiren. Immerhin erfahren wir, dass
in Solothurn schon 1572 eine medizinische Gesellschaft ins Leben gerufen
wurde. Es handelte sich jedoch weniger um cine wissenschaftliche Vercinigung
als um cine Bruderschaft, die der Absicherung der praktischen Titigkeit diente
(Schubiger 1923, Monteil 1987).

7 Nach dem Protokoll eines von F.Schubiger im Schosse des Historischen Vereins 1902 gehalte-
nen Vortrages waren im 15 _]lhrhumlcrt in Solothurn die Arzte von Berriid, Johann Ruffenhans
und Konrad Gepper titig. Auch cin jidischer Arzt aus Preiburg 1.B. tindet Erwihnung (Tatari-
noff 1903). Leider gehen sowohl F.Schubiger wie B. Fliseler in ihren Arbeiten nicht mehr nither
auf diese Personen ein.
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2.2, Das Monstrum von Solothurn

Wie wir horten, war das Patriziat Solothurns den schongeistigen und wissen-
schaftlichen Titigkeiten wenig zugetan. Als Studium war neben demjenigen
der Jurisprudenz vielleicht gerade noch das der Medizin salonfihig. So finden
wir denn auch als ersten wissenschaftlich ausgebildeten Biirger Solothurns den
Stadtphysikus Ludwig Tscharandi. Nach B. Fliicler (1951,27) besass er gar zwei
Doktorhiite — der Medizin und der Philosophie. Uns sind jedoch keine Disser-
tationen und auch keine weiteren Publikationen aus sciner Feder bekannt, Und
dennoch verdanken wir Ludwig Tscharandi, latinisiert Scharandeus, die erste
Nachricht aus Solothurn {iber ein naturwissenschaftliches Objeke. Sie findet
sich in der EPISTULA DE MONSTRO SOLODURI NATO, in cinem Briet
an den bertthmten Anatomen und Stadtarzt zu Bern, Wilhelm Fabry (Fabricius
Hildanus). L. Tscharandi gibt scinem Kollegen Mitteilung von der Missgeburt
cines Schweines, und er legt zwei von einem Gregorius Abrius angefertigte
Zeichnungen bei, von denen cine hier wiedergegeben wird (Abb. 1).

Giinther E. Thiiry war nicht nur fiir dic Ubersetzung der lateinisch geschriebe-
nen Briefe besorgt, dank seinen minutitsen Nachforschungen konnte cin wei-
terer Hinweis auf das missgebildete Ferkel von Solothurn ausfindig gemacht
werden. Hier sein Bericht:

Ein «porcellum monstrosumy» im Besitz des Luchwrg 1 Scharandi

Aus dem Jahr 1620 datieren zwei Berichte, wonach der Solothurner Stadrtarze
L. Tscharandi (1591-1636) die Missgeburt cines Ferkels in scinen Besitz ge-
bracht und bei sich aufbewahrt hat. Diese Texte werden im folgenden in aus-
zugsweiser Ubersetzung vorgelegt.

1. Ungedyuckter Brief Tscharandis an den befreundeten Berner Stadtarzt Wilhelm
Fabry von Hilden (1560-1634); erbaltene Abschrift: Burgerbibliothek Bern, Cod,
496/281

«Ludovicus Scharandi, Dr. phil. und med., medicus ordinarius in Solothurn,
sendet Guilhelmus Fabricius Hildanus recht viele Griisse.

Wenn ich Dir auch schon durch zahllose Verbindlichkeiten verpflichree bin,
hochbertihmter und chrenwertester Fabricius, so ruhst Du dennoch nicht, mich

mit tiglich grosseren Wohltaten zu tiberhiufen, fiir die ich gewiss den grisssten

14



Dank empfinde — aber konnte ich doch auch nur den geringsten davon abstat-
ten! Denn abgeschen davon, dass ich sehr hiufig angesichts Deiner hochbe-
rihmten Unterweisungen und Hantierungen kliiger geworden bin, hast Du
doch auch dafiir sorgen mogen, dass ich Deine hochgelehrten brieflichen Ab-
handlungen erhalte, so dass ich mich selbst in Deiner Abwesenheit mit Dir
unterhalten kann; und Du hast mir obendrein noch die spanisch-franzissischen
Problemfille des hochgelehrten Herrn Lentulus seligen Angedenkens mitge-
teilt.® So werde ich Dir gewiss stets auf tausenderlei Art verptlichtet scin; und
ich sage Dir und dem allmiichtigen Gott unendlichen Dank, der uns am ge-
strigen Tag so schr gesegnet und uns die Hinde gefiihrt hat, so dass wir end-
lich einmal das Eiterband? bei unserem illustren Patienten cingezogen haben. !0
Deshalb gratuliere ich ihm und uns wahrhaftig schr; und ich méchte und bittee
Dich cindringlich, Du mégest uns mit Deinem iiberlegenen Rat helfen — so-
fern es denn moglich ist, dass Du hierherkommst —, damit wir entscheiden, ob
wir das tibrige vielleicht der Natur iiberlassen sollen. Denn nach meiner An-
sicht wird man den Verbandstoff allmihlich verringern, bis sich dic Hoshlung
mit demjenigen Fleisch fillt, das zwischen den Enden des Eiterbandes liegt.
Die Stelle soll dann so hinterlassen werden, wie es am Hals iiblich ist.

| Marginalie: Eine Missgeburt aus Solothurn.] Vielleicht wird Dich der Beriche
tiber eine Missgeburt reizen, die am 13. [oder: 23.] Januar hier in Solothurn zur
Welt kam, und die ich bei mir verwahre: es ist ein achtfissiges Schwein, mit
zwei Korpern, die bis zum Kopf hin wohlgestaltet, bis zum Nabel jedoch zu-
sammengewachsen sind, mit nur cinem Kopf und vier Ohren — wobel zwei am
Vorderkopf miteinander verwachsen sind, die tibrigen aber ihre natiirliche

8 Viclleicht handelt es sich um den Berner Stadrarze und Fabryfreund Paulus Leneulus (um 1560
1613). Welche «spanisch-franzosischen Problemfilles gemeint sind, ist jedoch unklar.

9 Im lateinischen Text seto (gelidufiger aber setaceum; s. Ch. du Fresne du Cange, Glossarium me-
diac et infimac latinitatis, Bd. 7 [Niort 1886], 5.460). Der seto war cinerscits cin kiinstlich, zu
therapeutischen Zwecken crzeugtes Geschwiir und andererseits chen das sog. Haarscil oder Ei-
terband, durch das die damalige Medizin solche Geschwiire hervorrief (iiber die Sache und den
ihr zugeschricbenen Nutzen vgl. z.B. Grosses vollstindiges Universal Lexikon Aller Wissen-
schafften und Kiinste, Bd. 12 [Halle-Leipzig 1735], Sp. 22ft.).

10 Die Identitit des Patienten und die Einzelheiten des Falles gehen aus cinem Brief hervor, den
Fabry am 12.4.1620 an-scinen Basler Kollegen Ludwig Schmid schricb (Fabry, Obscrvationum et
curationum chirurgicarum cent. 5, obs. 22). Danach war der «illustren Solothurner Patiene cin
ctwa Dreizehnjihriger namens Hans Jacob von Vevis, den Tscharandi und Fabry scit Juli 1619
wegen ciner Augenkrankheit behandelten. Im Lauf der Therapie, die sich lange hinzog und we-
gen der Empfindlichkeic und Ungeduld des Jungen schwicrig war, wurde ihm auch cin Eiter-
band am Nacken angelegt.
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Stellung und Form haben; hinsichtlich der ganzen inneren Organe ist es tiber-
all doppelt ausgestatter: Luftrohre, Speiserohre, Herz — eines grosser, cines
kleiner — und der Magen im Bereich des Magengrundes sind doppelt — dieser
mit nur einem Magenmund —, doppelt auch Leber, Milz und Blase, vierfach die
Nieren, ebensoviel Hoden, jedoch kein Genitale. Uber den Darm liess sich
nichts in Erfahrung bringen, nachdem ihn der ganz unverstindige Bauer her-
ausgenommen hatte, ohne dass er in meine Hinde gelangte. Ich schicke Dir
cine Zeichnung, wie sie, unzureichend genug, von unserem Gregorius Abrius
gemacht wurde; doch wenn Du Dich hier sehen lisst, wirst Du selbst es ge-
wiss genauer betrachten. Lebe wohl, im Kreis Deiner mir schr liecben Familic.
Solothurn, den 26. Januar [u.zw. des Jahres 1620 »

2. Brief Fabrys an seinen Schiiler Johann Jakob Hagenbach (1595-1649); veriffent-
licht ber Fabry, Observationum et curationum chivurgicarum cent. 5, obs. 37
«..|[Marginalie: Ein missgebildetes Ferkelchen (De porcello monstroso).| Eine
weitere Missgeburt, die ich in den vergangenen Tagen beim hochberithmten
Herrn Dr.Scharandeus sah, kam im letzten Monat Januar in einem Dorf bel
Solothurn zur Welt. Es ist ein achtfiissiges Ferkelchen, mit zwei Korpern und
cinem Kopf, an dem vier Ohren sind: zwei kleinere kommen am Vorderkopf,
wo die Pfeilnaht (sutura recta'?) auf die Lambdanahe triffe!?| wic aus der glei-
chen Wurzel hervor; die iibrigen haben ihre natiirliche Form und Grésse und
sind an threm natiirlichen Platz. Die inneren Organe — wie ich von Herrn
Dr. Scharandeus erfuhr, der sie sich sorgfiltig ansah und dic Missgeburt noch
jetzt, in getrocknetem Zustand, verwahrt — waren alle doppelt vorhanden — wic
Du ausfiihrlicher von ihm selbst erfahren wirst; denn ich rate Dir, ihn sclbst
auf der Durchreise zu besuchen . .. In Eile, Solothurn, den 6. Februar 1620.»

So weit Guinther E. Thiiry.

L1y, Schneider-Hiltbrunner Lisst die fehlende Jahresangabe in ihrem Verzeichnis des Fabry-Brief-
wechsels offen (V. Schneider-Hiltbrunner, Wilhelm Fabry von Hilden. Berner Bettrige zur Ge-
schichte der Medizin und der Naturwissenschaften, NF Bd. 8 [Bcrn—Sruttg;lrt»Wicn 1976],
S.146). Der zweite hier abgedruckte Text datiert den Brief Tscharandis aber eindeutig in das
Jahr 1620.

12 Zum Terminus etwa C. Bauhin, De corporis humani fabrica, Bd. 1 (Basel 0.J. [1590]), S.193.

13 Mit «Vorderkopfs (sinciput) muss hier also das Parietale gemeint sein.

16



Wilhelm Fabry (1560-1643) war ciner der beriihmtesten Anatomen seiner
Zeit; mit Fachkollegen aus dem In- und Ausland stand er bis ins hohe Alter in
brieflichem Kontake.!* Er war cin geistig regsamer Mensch; neben Medizin
und Anatomic waren auch Archiologie und Numismatik seine Arbeitsgebicte.
Dem Zeitgeist entsprechend widmete er den Missgeburten — auch pflanzlicher
Art — grosse Aufmerksamkeit. In seiner bedeutenden Sammlung, welche er uns
in seinem Anatomiebiichlein (1624) vorstellt, befanden sich mehrere "Kuriosi-
taten’, w.a. auch die Missgeburt eines Ferkels. Sicher war L.Tscharandi diese
Sammlung bekannt und er diirfte seinem Vorbild Fabry nachgeeitert haben.
Das "Monstrum von Solothurn” war zweifellos nicht sein cinziges Sammel-
stiick. L.Tscharandi ist der erste Sammler von Solothurn, von welchem wir
Nachricht haben, !

Allein schon die Tatsache der Korrespondenz Fabry-Tscharandi belegt ein ho-
hes medizinisches Wissen und Konnen des Solothurner Stadtarztes. W. Fabry
hat ihm auch ein Exemplar seines Anatomicbiichleins verchrt (siche Stampfli
1982,64), eine nicht zu unterschitzende Ehrung. Wir diirfen auch auf rege me-
dizinische Diskussion der beiden Arzte schliessen, weilte W.Fabry doch des
oftern in Solothurn.!® Anscheinend war Solothurn in medizinischer Hinsicht
weniger riickstindig als in anderen Bereichen, was sich nicht zuletzt auch in
den Publikationen der Stadtiirzte niederschligt. Nicht grundlos war Solothurn
einer der ersten Orte, welche die Pest besiegen konnte. Es war ein tragisches
Schicksal, dass Ludwig Tscharandi als Opfer scines Berufes an der Pest ver-
stath, 1

14 Dic Namen von iiber 180 Kollegen mit einem Kurzabriss des Briefinhaltes finden sich bei
V.Schneider-Hiltbrunner (1976).

15 Die Missgeburt eines Schweines von Solothurn war auch A. von Haller bekanne (Opera minora
1768, Band IIT [Pathologie], Fussnote S.66).

0 Es ist beachtenswert, dass der strenggliiubig reformierte Wilhelm Fabry (zu seinen engsten
Freunden zihlte z.B. der Reformator Th. Béze) einen engen Kontake mit dem katholischen So-
lothurn pflegte. Er weilte des oftern in der kleinen Stadt. Eine enge Freundschaft verband ihn
cine Zeitlang mit dem Chorherrn Johann Wilhelm Gotthard (siche auch Stampfli 1982,50).
Besonders eng jedoch waren seine Bezichungen zur Familie Wallier. Es ist nicht ganz von der
Hand zu weisen, dass man primiir an den medizinisch-chirurgischen Fihigkeiten Fabrys interes-
siert war; die Staddirzte kopneen sicher in chirurgischer Hinsicht kaum mithalten. Die ausfihr-
liche Krankengeschichte des J:lk()b Wallier (der edle Herr zog sich auf der Schweinehatz cine
spektakuliire Schusswunde zu) fand Eingang in die medizinische Literatur der Zeie, W, Fabry
widmet diesem von ihm behandelten Fall in seinem Gesamtwerk (Wund-Artzney, Gantzes
Werck 1652,1207-1224) cin cigenes Kapitel.

17 Ludwig Tscharandi muss in mancher Hinsicht ein ausserordentlicher Mensch gewesen sein.
Eine farbige Schilderung seiner Person bringt F. Schubiger (1935,171).
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Dank F.Schubiger (1935) und B. Fliieler (1951) sind wir im Besitz der licken-
losen Liste der solothurnischen Stadtirzte von 1509 bis 1793. Weniger gut do-
kumentiert dagegen und mit Ungenauigkeiten behaftet ist das Werkverzeich-
nis. Mit einem kleinen Exkurs mochten wir hier versuchen, die medizinisch
teilweise gar nicht unbedeutenden Publikationen vollstindig aufzulisten. Thre
medizin-historische Wiirdigung bleibt ein Desideratum. '8 Als Basis diente uns
meist die Originalpublikation. Unauffindbar waren die fiinf Arbeiten von
J.J.Schwaller: Sie sind in keiner schweizerischen Bibliothek vorhanden und
werden auch in den Katalogen nicht aufgefiihrt.!?

Werkverzeichnis solothurnischer Arzte 1636 bis 1873

Zurmatten Christoph (1606—1650)
BREVIS DE TUENDA VALETUDINE TRACTATUS??
Paris 1636

Tscharandi Jobann_Jakob (1630-1682)
DE RATIONE CONSERVANDAE SANITATIS
Amsterdam 1649

MODUS ET RATIONE VISENDI AEGROS
Solothurn 1670

18 Diesbeziiglich sind uns nur die Arbeiten von Riitimeyer (1918), Schiirmann-Roth (1980) und
Monteil (1978, 1983, 1987) bekannt, Genealogische Probleme ergeben sich fiir die Familie
Tscharandi. J.Schiirmann-Roth bezeichnee filschlicherweise Ludwig als einen Sohn des Clau-
dius, der sich als erster Tscharandi 1550 in Solothurn einbiirgerte; er ist jedoch scin Enkel. Jo-
hann Jakob Tscharandi, der von 1650 bis 1682 als Stadtarzt in Solothurn amtete, war anschei-
nend ein Sohn des Ludwig Tscharandi. Eigentiimlicherweise wird er jedoch — im Gegensatz zu
seinem Sohn Christoph, ebenfalls einem Mediziner — im Lexikon Leu (1763, Band 18,315) wic
auch im HBLS niche aufgefiihee, Korrespondent des Leu-Lexikons war FK.B. Wallier von
Wendelstorf (welchem wir spiter als Begriinder des Naturalienkabincttes wieder begegnen
werden). War J.J. Tscharandi dem Korrespondenten unbekannt? Wohl kaum; war er ihm zur
Erwihnung zu wenig bedeutend? Dann hiitee er sich gewaltig geirrt!

19 Konsultiert wurden: Index-Catalogue of the Library of the Surgeon-general’s Office 1891; A
Catalogue of Printed Books in the Wellcome historical medical Library, London 1962; Catalo-
gue général des livres imprimés de la bibliothéque nationale, Paris; Wackernagel, H.G. et al.:
Die Matrikel der Universicit Basel, 4, 1975,

20 Kottman (1829), Fliteler (1951) und Schiirmann-Roth (1980) zitieren: TRACTATUS DE TU-
ENDA VALETUDINE.

18



Grimm Manritius (1634-1706)
DISPUTATIO INAUGURALIS MEDICA DE SYPHILIDE
Basel 1660

Schwaller Jobann Jakob Joseph(1672-1738)*!

DE HYDROPE CUM ASTHMATE CONVULSIVO PERIODICO FELICI-
TER CURATO

DE UTERI CANCROSI PROCIDENTIAE FELICI EVENTU

DE INCIPIENTIS MANIAE CURA

DE QUINQUE FOETUBUS UNO PARTU EXCLUSIS

DE PARTU DIFFICILI

Kupferschmid Jobann (1691-1750)
DISSERTATIO CHIRURGICO-MEDICA DE MORBIS PRAELIANTIUM
Basel 1715

Schnierer Johann (1743-1811)22
EXTISPICIA CADAVERUM DECEM
Wien 1775

Hotz Franz_Joseph (1752-1801)

DE BALNEIS INFANTUM DISSERTATIO ADNEXA BUPRESTIS DE-
SCRIPTIONE

Tiibingen 1758

Abhandlungen iiber das Faulfieber, ein Geschenk fiir heilende Landirzte.
Solothurn 1786 (anonym erschienen)

Kurze Anleitung zur Heilung der jetzt herrschenden Rothen Ruhr.
Solothurn 1794

Schwendimann Peter Joseph (1753—1809)

HELMINTHOCHORTI HISTORIAM, NATURAM ATQUE VIRES...
SUBMITTIT?

Strassburg 1780

21 Zitate nach Lexikon Leu

22 Auf der ZBS sind ferner noch zwei handschriftliche Tagebiicher von J. Schnierer vorhanden.

23 Kotemann (1829) ztiert cigentiimlicherweise DE FUCO HELMINTHOCHORTON, was von
Fliieler (1951) tibernommen wird. Ein weiteres anderslautiges Zitat bringt Monteil (1978): DE
PRAESTANTIA HELMINTHOCHORTI COMPARATA CUM ALIIS REMEDIIS VERMI-
FUGIS.
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Kottmann Johann Baptist Carl (1756-1851)

DISSERTATIO INAUGURALIS MEDICA DE INFLUXU SITUS LOCO-
RUM IN MORBOS

Altdorf 1803

Uber die warmen Quellen (die Bad- und Trinkkur) zu Baden im Aargau.
Aarau 1826

Denkschrift auf die Hunger-Jahre 1816 und 1817.

Solothurn 1827

Geschichte des Medicinalwesens im Kanton Solothurn aus den letzten sechs
Jahrhunderten.

Solothurn 1829

Der Weissenstein und die Molkenkuren auf dem Jura.

Solothurn 1829

Notizen aus dem drztlichen Tagebuche einer vierzigjihrigen Praxis.
Solothurn 1842

Ziegler Balthasar (1797-1864)

DISSERTATIO DE VI NATURAE MEDICATRICE IN GANGRAENA
Landshut 1819

Vorliufige Belehrung iiber die asiatische Cholera (indische Brechuhr), ihre
Kennzeichen, Entstchung, Verlauf und ihre Verhiitung.

Solothurn 1831

Uber Erbauung und Einrichtung ciner neuen Heil- und Verpflegungsanstalt
fiir den Kanton Solothurn.

Solothurn 1837

Ziegler Karl (1823-?)

Prospectus der Kaltwasserheilanstalt Quellenthal bei Solothurn,

Solothurn 1851

Vorliufige Belehrung iiber die asiatische Cholera. Ein Rathgeber fiir Jeder-
mann beim Herannahen und Ausbruch dieser Krankheit. Von cinem prakti-
schen Arzte.

Solothurn 1854 (anonym erschienen)

Was lehrt uns die letzte Typhusepidemie?

Solothurn 1873 (anonym erschienen)?
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Nicht in Solothurn titig aber von hier gebiirtig war Hieronymus Ludovicus Fre-
dericus Weltner, welcher 1785 in Montpellier seine medizinische Dissertation,
betitelt DE VARIOLIS, in Druck gab. (Exemplar auf ZBS.)

2.3. Der Elefant von Solothurn

Mag auch dem "Monstrum von Solothurn’ die Ehre zufallen, als erstes natur-
wissenschaftliches Objekt beschrieben und gar abgebildet worden zu sein: cin
hoher wissenschaftlicher Wert kann ihm nicht zugestanden werden. Missbil-
dungen erregen zwar stets hohe Aufmerksamkeit; Seltenheiten stellen sie nicht
dar. Eine grossere Sensation und von wissenschaftlicher Bedeutung ist hinge-
gen das zweite Naturobjekt, von welchem wir Nachricht haben. Doch lassen
wir Urs Peter Strohmeyer (1836,54f.) erzihlen: «Als die Graben zu den Schan-
zen der Vorstadt gemacht wurden, 1684, stiess man im Lehmboden auf ein
vollstindiges Elephantengerippe. Leider wurde dieser seltene Fund nicht sorg-
faltig aufbewahrt, indem man die einzelnen Stiicke unter die Rathsherren ver-
theilte; sie hitten fiir Knochen eines Riesen gelten miissen, wenn nicht die
Zihne die Thierart bezeichnet hiitten; ein Rathsherr wollte aus diesen Hosen-
kndpfe drechseln lassen; schade, dass sic wegen ihrem langen unterirdischen
Aufenthalte zu miirbe waren, als dass sie hitten verarbeitet werden konnen;
nun setzte aber der Patrizier keinen Werth mehr darauf. Reste davon wurden
durch Zufall mit einigen glinzenden Feldspathen aufbewahre; jetze liegen sie
im Naturalienkabinet zu Solothurn.»

Die leichte und humorvolle Schreibart U.P.Strohmeyers darf nicht dariiber
hinwegtiuschen, dass wir es mit einem schr seridsen Berichterstatter zu tun
haben, der fiir sein 'Gemiilde des Kantons Solothurn” withrend Jahren eifrig re-
cherchiert hat. Seine Schilderung darf als wahrheitsgetreu betrachtet werden,
und die im alten Kabinett aufbewahrten Mammutreste sprechen fiir sich. Lei-
der gibt uns U.P.Strohmeyer die Quellen, aus welchen er geschpft hat, nicht
bekannt; in den Ratsmanualen haben wir keine diesbeziigliche Eintragung ge-
funden.

24 Die anonym erschienene Arbeit wird filschlicherweise (so auch ZBS) F.V.Lang zugeschrieben.
Lang war Mitglied der sanitarischen Untersuchungskommission; er schreibt einen anderen Stil.
Siehe auch Keller (1923) S.470.
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Funde von Knochen und Zihnen grosser Tiere erregten stets die Phantasie so-
wohl des Gebildeten wie auch des einfachen Mannes. Uns "aufgeklirten” Men-
schen ist lingst bekannt, dass es sich meist um die Reste vom Mammut oder
Fellnashorn handele. Frither aber wurden sie als Uberbleibsel von Riesen, vom
Einhorn oder auch von gefallenen Engeln gedeutet. Der erste Fossilfund diescr
Art — es handelt sich um den berithmten Nashornschidel aus Klagenfurt —
wird schon 1335 beschrieben.?> Weitere sensationelle Entdeckungen waren
diejenigen von Krems 1645, Quedlinsburg 1663 und Burgtonna bei Erfurt
1695. Die ersten gut dokumentierten und auch vermessenen Mammutfunde
dagegen stammen aus der Schweiz. Gefunden 1577 in Reiden LU, wurden sic
von Felix Platter allerdings als Reste eines Riesen betrachtet (siche auch
Stampfli 1982).

Der Elefant von Solothurn — auch hier handelt es sich naturgegeben um Uber-
reste eines Mammuts?® — hiitte wohl ebenfalls Weltberlihmtheit erlangt, wiren
die Honoratioren der Stadt mit dem wissenschaftlichen Umfeld mehr in Be-
rithrung gekommen. Der Solothurner Elefant erhielt spiter dennoch scine Pu-
blizitit, wenn auch allerdings in wenig schmeichelhafter Art. Der Bericht von
U.P. Strohmeyer muss 1845 einem Journalisten aus Deutschland in die Hinde
gckommen sein, der ihn als Beispiel fiir die Riickstindigkeit der Solothurner
ausschlachtet. Der Artikel erschien erst im "Verkiinder von Stuttgart’, von wo
aus er die Runde durch die deutschen Blitter machte. Die Solothurner werden
als Krihwinkler hingestellt, die durch ihr provinzielles Gehaben einen bedeu-
tenden Skelettfund hitten verkommen lassen — was ja nicht ganz geleugnet
werden kann. Doch Solothurn blieb die Antwort nicht schuldig. Im *Solothut-
ner Blatt’ (1845,261) wurde der erwihnte Zeitungsartikel aufgegriffen, und
H[ugi] verteidigte das damalige Vorgehen. Er schreibt vollig richtig, dass das
1695 in Burgtonna ausgegrabene Elefantengerippe nicht einmal als solches er-
kannt und der Fund als ’lusus naturae’ bezeichnet worden sei. Wenn somit in
Solothurn schon im Jahre 1684 fossile Reste ohne Zaudern einem Elefanten

25 Der Schiidel wurde als Kopf eines Drachen gedeutet und gab Anlass zum Bau des grossen Dra-
chenbrunnens in Klagenfurt. Auch namhafte Forscher wie Gessner und Kirchner zweifelten
kaum an der Existenz von Drachen. Letzterer erhielt (nach von Doderer 1959 111) Auskiinfte
und Schilderungen von Drachen durch den Solothurner Christoph Schorer; ein frither solothur-
nischer Naturforscher somit, iiber dessen Person wir leider keine Daten ausfindig machen
konnten.

26 Schon 1688 beschrieb Langemantel zum erstenmal Knochenfunde als Reste cines Elefanten —
ohne Kenntnis des Mammuts. Dieses erscheint erst 1830 in der Fachliteratur.
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zugesprochen worden seien, so spreche das eher fiir Fortschrittlichkeit und ein
hohes Wissen. Dazu muss allerdings bemerkt werden, dass den Solothurnern
die Bestimmung durch die vollstindige Erhaltung des Skelettes — auch die
Zihne waren ja noch vorhanden — sehr erleichtert worden war. Wenn wirklich
cin Totalskelett in situ vorlag, so muss dies als eine Sensation bewertet werden.
Als Riickstindigkeit miissen wir somit nur dic mangelnde Kommunikation
mit fithrenden Wissenschaftern bezeichnen. Auch der "Riese von Reiden” wiire
ohne Felix Platter kaum in die Geschichte eingegangen.

Sowohl U.P.Strohmeyer wie F.J.Hugi miissen mit den Fundumstinden gut
vertraut gewesen scin.2’ So weiss uns F.J.Hugi in seinem Zeitungsartikel zu
berichten, dass Knochen und Zihne an verschiedene Familien der Stadt verteilt
worden seien, dass der grosste Anteil jedoch an die Familie Wallier gegangen
sei. Die sorgfiltig autbewahrten Reste, schreibt er, seien spiter dem Natura-
lienkabinett zur Verfiigung gestellt worden. Seine Darstellung lisst erkennen,
dass die Wallier anscheinend schon frith Gefallen an naturkundlichen Gegen-
stinden hatten. Wahrscheinlich wurden auch die "glinzenden Feldspathe’ von
ihnen behindigt — Grundstock der spiteren Mineraliensammlung?  Auch
F.J.Hugi wundert sich {iber die frithe Errichtung der Wallierschen Sammlung,
zu einer Zeit, «...da man in Deutschland die Reste einer fernen Urwelt noch
kaum zu wiirdigen verstand...und Fossilien als blinde Spicle der Natur niche
der Autbewahrung wert hielt.»

Es scheint, dass die Solothurner doch nicht so riickstindig waren, wie es der
deutsche Journalist wahrhaben wollte. F.J. Hugi erwihnt in seiner Zeitungsre-
plik (Solothurner Blatt 1845,261) ein weiteres Faktum: «Der iltere Vesperleder
zum Beispiel hat in Bezug auf Petrefakten Ansichten ausgesprochen, zu wel-
chen damals kein Deutscher noch sich erhoben hatte und welche auch in der
heutigen Literatur als wissenschaftliche Lichtpunkte gelten.» Leider konnten
wir vom erwihnten Wissenschaftspioniet Vesperleder?® keine Publikationen
ausfindig machen. Wir vermuten, dass er sich {iber die Entstchung und Lage-
rung von Fossilien geiussert hat.

27 F.J.Hugi wie auch A.Gressly erwihnen den Skelettfund von Solothurn in ihren wissenschaftli-
chen Ablmndlungcn (1843, bzw. 1841) und versuchen eine Deutung seiner Herkunft.

28 Es diirfte sich um Karl Vesperleder Senior handeln (1696-1736), Spross ciner Solothurner Pa-

trizierfamilie, der sich nach dem Kollegiumsbesuch in sciner Heimatstade spiter in Ingolstadt,

Freiburg i.B. w.a. weiterbildete. Fiir kurze Zeit unterrichtete er in Solothurn Philosophie; spiter

war er in Luzern und Neuenburg titig, Er starb in Landsberg.
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Durch F.J.Hugis Zeitungsbericht erhilt der Mammutfund eine hohe Bewer-
tung. Er ist nicht nur das zweite naturkundliche Objekt, von welchem wir Ge-
naucres erfahren, er lisst auch erkennen, dass in Solothurn doch schon friih
Personen ansissig waren, denen ein echtes wissenschaftliches Interesse zuge-
standen werden darf. Anscheinend dominierend war die Familie Wallier, wel-
cher wir im folgenden Kapitel wieder begegnen werden.
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3. Die Sammlungen im 18. Jahrhundert

3.1, Ejrzleitzmg

Die Aufklirung brachte cine gewaltige Erneuerung der Naturbetrachtung.
Mehr und mehr wird nun die gesamte Umwelt unvoreingenommen beobachtet
und auch beschrieben. Zahlreiche Reisen werden unternommen; besonders in
der zweiten Hilfte des Jahrhunderts macht sich cine cigentliche Reisclust be-
merkbar. Man bringt die Eindriicke und Beobachtungen zu Papier und publi-
ziert sie nicht selten in Briefform. In der Auswertung ist allerdings Vorsicht
geboten; geschrieben haben viele, doch Beobachtungsgabe und Ausdruckswei-
se sind sehr unterschiedlich. Nicht selten wird nur von Vorliufern abgeschric-
ben.
Von Anbeginn an war die Schweiz ein bevorzugtes Reiseland. Die Schinheit
der Landschaft, ihr rascher Wechsel und die idealisiert geschene "Hirtenkuleur
trugen das ihre dazu bei. Neben den berithmten Sehenswiirdigkeiten wurden
auch Bibliotheken und Sammlungen mit cinem Besuch beehrt. Durch Aussen-
stehende erhalten wir somit nun auch Bericht iiber Sammeltiitigkeit und na-
turwissenschaftliches Streben. Falls der Reisende sein Hauptaugenmerk nicht
nur auf die beeindruckende wilde Alpenwelt richtete, wurde auch den Stidten
im Mittelland ein kiirzerer oder lingerer Aufenthalt zugestanden — nicht selten
auch der Stadt am Aarestrand. Solothurn erhilt meist keine schlechte Bewer-
tung.?® Trotzdem gilt dic Ausserung C.C.L. Hirschfelds (1776), welche er nach
29 Die Schweiz im Urteil auslindischer Reisender: Waeber (1907); fir Solothurn: Baumann
(1942), Aleermact (1945), Wiesli (1954), zusammenfassend Sigrist (1981, Anmerkung 109). So-
wohl fiir das 18. wie fir das 19. Jahrhundert konnten noch cinige weitere Titel ausfindig ge-
macht werden, wobei das Augenmerk auf der Erwithnung naturwissenschaftlicher Fakeen lag:
Compendiose Cosmographia (1729), Bernoulli (1777), von Bollmann (1837), Sulzer (1780),
Torlitz (1807), Glutz-Blotzheim (1813, 1818a, 1823, 1830), Agassiz (1833), Walcher (1841),
Kohl (1849), von Escher (1851), von Tschudi (1888). Bei Escher und von Tschudi handele es
sich nicht um Reiseberichte; es sind vielmehr Reisehandbiicher, vergleichbar dem bekannten
Bacdecker, dic jedoch auch Auskunfe iiber die damaligen naturwissenschaftlichen Sammlungen
geben. Uber die namhaften Sehenswiirdigkeiten Solothurns berichten auch stets die Akten der
Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft anlisslich ibrer Jahresver-
sammlungen in Solothurn, wie auch ein Prospeke, herausgegeben anlisslich des schweizerischen
Schiitzenfestes ( Bemerkenswerthes 1840).
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seinen vielfaltigen Reiseeindriicken von der Schweiz verallgemeinernd wieder-
gibt, auch bestens fiir unsere kleine Stadt. Die Schweizer streben nach ihm zu
sehr nach Amt und Wiirde, was «...die Licbe zur griindlichen Wissenschaft
und zur Gelehrsamkeit fast ganz erloschen lisst.» Man habe zwar in Solothurn
auch Geschmack an der Naturlehre gefunden, aber die Lieblingsbeschiftigung
scheine hier Geschichte und Staatskunde zu sein. Man verneige sich vor der
Tradition, dem Neuen gegeniiber verhalte man sich dagegen stets etwas ableh-
nend und vor allem vorsichtig, was ganz allgemein zu einer Retardierung fithre
(siche auch Altermatt 1945).

Die Wissenschaft — und dies trifft insbesondere fuir die Naturwissenschaft zu —
blieb in Solothurn Liebhaberei und wurde hochstens im engeren Kreis der Fa-
milie (moglicherweise gar nur in ener Familie?) betricben. Sie verschaffte ja
kein Anrecht auf Amt und Wiirde. So konnten denn die Reisenden in dieser
Stadt nur e/z Naturalienkabinett besichtigen: dasjenige des Herrn Wallier von
Wendelstorf.?? Dass allerdings daneben im Kollegium der Jesuiten ecine be-
merkenswerte Sammlung aufgebaut und stindig erweitert wurde, war kaum
bekannt. Sie erfihrt nur einmal durch einen Reisenden cine, allerdings wenig
lobende, Erwihnung.

3.2, Das Walliersche Naturalienkabinett

Schon frith muss die Familie Wallier Geschmack an *Naturalien” gefunden ha-
ben. Wie wir gehort haben, wurden Bruchstiicke des 1684 im Kreuzacker aus-
gegrabenen Mammutskelettes von Mitgliedern dieser Familie behindige. Mog-
licherweise bildeten sie den Grundstock des nachmalig beriihmten Kabinettes,
Auch U.P.Strohmeyer (1836,134) schreibt, dass das Kabinett «schon in den

30 Die Angabe von Deuchler (1981,16), dass Andreae in Solothurn zwei Naturalienkabinette be-
sucht habe, entspricht nicht dem Originalberiche. In der Reiseliteratur wird fast ausschliesslich
von nur einem Kabinett gesprochen, demjenigen des Herrn Wallier; daneben finden auch Pri-
vatbibliotheken, z.B. diejenige des Herrn Pfluger, Lob (von Bollmann 1837,519). Nur von Eg-
gers (1806; 6,99) schreibt von «...cinigen interessanten Minnern, dic mit viel Einsiche cinhei-
mische Naturalien sammeln.» Von Eggers hat aber selbst keine Sammlungen besichtigt (er be-
ruft sich auf Vorginger), und in vielem lisst seine Genauigkeit zu wiinschen iibrig. Moglicher-
weise hatte er die Mineraliensammlung von Vikeor Schwaller und Ludwig von Roll im Auge.
Die beiden Herren suchten und fanden Erz und andere brauchbare Stoffe im Thal. «In der ersten
Entdeckerfreude legten sie ein Mineralienkabinett an, in welchem sic alle gefundenen Erz- und
Erdarten ausstellten.» (Altermatt 1935,143.)

26



80er Jahren» von einem Vogt zu Gilgenberg errichtet worden sei. Die Be-
zeichnung «80er Jahre» ist allerdings irrefiihrend: wahrscheinlich visiert er die
achtziger Jahre des 17. Jahrhunderts an, was mit unserer Aussage tibereinstim-
men wiirde. Vogt zu Gilgenberg war Franz Karl Bernhard Wallier (1711
1772), der als eigentlicher Griinder des Kabinettes bezeichnet wird (Abb. 2).

Tatsache bleibt, dass das Kabinett in den sicbziger Jahren des 18. Jahrhunderts
schon einen beachtlichen Namen hatte und von auslindischen Reisenden er-
wihnt und auch besucht wurde. Wenn auch die Wurzeln allem Anschein nach
bis in das 17. Jahrhundert reichen, so scheint F.K.B. Wallier als erster cine sy-
stematische Ordnung in die Walliersche Schatzkammer gebracht zu haben. Si-
cher hat er durch intensive Sammeltitigkeit das Kabinett bereichert, wie dies
aus cinem Eigenbericht mit aller Klarheit hervorgeht. F.K.B. Wallier war so-
lothurnischer Korrespondent fiir das damals bedeutende Lexikon Leu, in wel-
chem allerdings meist nur die militirischen und andere berufliche Titigkeiten
Erwiihnung finden. Auch iiber seine Person lesen wir erst von der glinzenden
militirischen Lautbahn und allen thm zugestandenen Ehrungen. Doch an-

Abb. 2 Franz Karl Bernbard Wallier von Wendelsdorf (1711-1772). Portrit im Besitz von K. von Arx.
Loto: E. Zappa! W. Adam.
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schliessend erhile das Bild cine personliche Note: «A. 1775, auch Vogt zu Gil-
genberg geworden, seither aber sich auch nicht nur auf das Alterthum und
Miinz=Wissenschaft gelegt, und viel alte Romische Pfenninge und Denk
=Pfenninge gesamelt, sondern auch ein Anmuthung zu denen Versteinerun-
gen bekommen, und in Ubersteigung der Solothurnischen Gebirgen von dem
Boz= bis zu dem Liger=Berg zu ciner mercklichen Anzahl derselben gelan-
get; er besitzt auch dermahlen die obbemelte von Johanne Victore Wallier ge-
stiftete Substitution und Fidei-Commiss.» (Leu 1764, Bd. 19,103.)3!

Ohne Zweifel, F.K.B. Wallier war ein vielseitig interessierter und auch akeiver
Mensch. Er war nicht nur Sammler, wir begegnen ihm auch als Forderer und
Mitarbeiter der neu gegriindeten Skonomischen Gesellschatt, an deren Anlis-
sen er auch als Referent auftrat. Bekannt wurde er vor allem durch seine Autf-
zeichnungen iiber den Abbruch der alten und den Neubau der jetzigen St Ur-
senkirche.

Der erste Reisebericht, der uns Kunde von naturwissenschaftlicher Tatigkeit in
Solothurn bringt, stammt aus der Feder von J.R.Schinz. Er besuchte die Am-
bassadorenstadt im Jahre 1773 und bringt uns als einziger Berichterstatter cine
Schilderung der Kollegiumssammlung (siche Kap. 3.3.). Dagegen erwiihnt er
die Walliersche Sammlung mit keinem Wort, obwohl sie schon zu dieser Zeit
cinige Bedeutung hatte. Wir diirfen dies aus den Ausscrungen J.G.R. Andreacs
(1763) schliessen. Der naturwissenschaftlich gebildete Apotheker aus Hanno-
ver bereiste die Schweiz allein im Hinblick auf cine Begutachtung naturkund-
licher Sammlungen. Das Walliersche Kabinett war ihm cin Begrift, doch leider
war es ihm verwehre, Einblick zu nehmen: «Ein schenswiirdiges Kabinete be-
findet sich hier [in Solothurn] bei dem Alt-Landvogt Herrn Valiere. Allein, es
ist mir nicht gegliickt, dass ich es hiitte sehen konnen. Der Eigenthiimer war
nicht in der Stade.»?? Schade, hitten wir doch durch den weitgereisten Sach-
verstindigen cinen bewertenden Vergleich mit anderen Sammlungen erhalten.
Was kann uns Andreae iiber die Sammeltitigkeit Ende des 18. Jahrhunderts

31 Die Errichtung cines Fidetkommiss war zu damaliger Zeic in adligen Kreisen keine Seltenheit.
Nach dicser Rechtsordnung vererbe sich das gesamte Familiengut ungerteile an den iiltescen
minnlichen Vercreter. Franz Karl Bernhard war der elfte Kommissherr: auf ihn folgte Johann
Karl, dann Franz Ludwig und als letzeer Viktor Rudolph, der 1887 kinderlos starb. Der Wal-
liersche Besitz ging anschliessend, nicht ohne Gerichtsstreit, an den Staat tiber (Sigrist 1971),

52 Dass das Walliersche Kabinett wohl von Reisenden erwiithnt aber selten besucht wurde, kisnnee
damit zusammenhingen, dass es nicht in der Stade selbst, sondern auf dem Wallierhof in Ried-
holz domiziliert war (Sigrist 1971,25).
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berichten? Achtundzwanzig private Naturalienkabinette zihle er auf; daneben
hat er jedoch auch stets die Sffentlichen Bibliotheken besucht. Die Kabinette
verteilen sich wie folgt:

Zirich p)
Basel 6
Bern

Genf 2
Luzern

Schafthausen

Neuenburg 6

(mit Le Locle,

La Chaux-de-Fonds,

La Ferricre)

Zofingen 1
Solothurn 1

Ausfiihrliche Beschreibungen erhalten wir von den Kabinctten der Herren
Gessner, Lavater, Scheuchzer und Escher in Ziirich. In Basel war zu dieser Zeit
das Wunderkabinett des Felix Platter schon in alle Winde verstreut, doch tra-
ten Bruckner, d’Anone, Bavier und Bernoulli in scine Stapfen. Bemerkenswerte
Sammlungen waren ferner diejenigen von Ammann in Schatthausen und von
Lang in Luzern. Die hohe Zahl von vier Kabinetten in Bern gibt cin falsches
Bild: von Bedeutung war nur die Vogelsammlung von Spriingli. Etwas ver-
wunderlich ist die kleine Zahl der Privatkabinctte in Genf, hatte diese Stade
doch, zusammen mit Ziirich und Basel, in der Naturkunde cine fihrende Stel-
lung inne. Als ausserordentlich darf die intensive Sammeltiitigkeit im Neuen-
burger Gebiet bezeichnet werden. Keine Meldungen hinterlisst Andreac tiber
dic Sammlungen von Freiburg, Biel und Sitten. In der Saanestade war der
Chorherr Ch.-A. Fontaine (1754-1834) vierzig Jahre lang als Sammler titig. Er
griindete 1824 das Naturhistorische Museum, welchem er seine Sammlung als
Grundstock zur Verfligung stellee. Im Wallis war L. Murith (1760-1816) vor
allem als Botaniker berithmt. Wenig bekannt ist, dass selbst im kleinen Biel
eine bedeutende Fossiliensammlung durch A. Chochard aufgebaut worden ist:
sic ist heute leider giinzlich verschwunden (Bourquin 1967; Rutsch 1968). Da-
gegen konnten sich Thun und Aarau naturwissenschaftlich nicht profilicren.
Was haben uns dic spiteren Reisenden zu berichten? Ein Jahr nach Andreacs
Aufenthalt weilte auch der Naturforscher J.Bernoulli in Solothurn. Seine
Schilderungen sind etwas fliichtig gehalten, und nicht selten zitiert er Andreac
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wortwortlich. Auch er hat die Sammlung Wallier niche gesehen. Einen ersten
Einblick erhalten wir erst durch W.Coxe (1779,99): «Es ist ein cinziges Natu-
ralienkabinett in der Stadt, welches von dem Senator Wallier angelegt worden.
Die Sammlung ist klein, aber gut ausgewihlt und besonders dem Naturtor-
scher, welcher in diese Gegenden reiset, interessant, weil der geschikte Samm-
ler sich hauptsiichlich .aut Mineralien seines Kantons cingeschriinke  hat.»
Schon diese erste Beschreibung zeigt das Charakeeristische der Sammlung:
Wallier legte mehr Wert auf Qualitit denn Quantiti, fir die Zeit cher unge-
wohnlich. Er grenzte ferner sein Sammlungsgebiet geographisch ab und ver-
suchte in dieser selbstgewithlten Beschrinkung Vollkommenheit zu errcichen.,
Es vergehen sieben Jahre bis zu einer weiteren Erwihnung des solothurnischen
Naturalienkabinettes. Wittenbach (in: Besson 1786,8) notiert: «Ceux qui sou-
haitent connoitre les belles pétrifications du canton de Soleure, en trouvent une
suite trés intéressante dans le cabinet de M. Wallier, que ce digne magistrat
sest formé depuis quelques années.y Fidetkommissherr war zu dieser Zeit Jo-
hann Karl Wallier; ihm folgte 1787 Franz Ludwig Bernhard nach. Anschei-
nend haben beide die Familiensammlung wohlverwaltet und auch gering ver-
mehrt. Zu mindest war Franz Ludwig Bernhard auch naturwissenschaftlich in-
teressiert.??

Einer der besten Kenner der damaligen Schweiz, J.G.Ebel, der als Arzt beste
naturkundliche Kenntnisse besass, kannte die Walliersche Sammlung. Nach
seinem Bericht enthielt sie vor allem Petrefakten und Mincralien; doch auch
die ansehnliche Zahl von Miinzen erfihrt Lob (1793,161). G.P.H.Norrmann
(1795, 2.Bd., S.1751) weiss von Solothurn zu erzihlen, dass verschiedene Per-
sonen anschnliche Bibliotheken ihr eigen nennen, doch: «man findet hier nur
cin einziges bedeutendes Naturalienkabinett mit einer Miinzsammlung.»

Wir iiberschreiten nun mit der Wiedergabe von Reiseeindriicken die Jahrhun-
dertwende, um von den Erwithnungen und Bewertungen der Sammlungen So-
lothurns einen ganzheitlichen Uberblick zu erhalten. 1813 schreibe R. Glutz-
Blotzheim (erst anonym) einen ausfiihrlichen Beriche iiber die Sehenswiirdig-
keiten der Stadt, Aut Seite 14 lesen wir: «Eine schone Sammlung von Minera-
lien, ziemlich vollstindig in den Versteinerungen des Jura, und mehrere Me-
daillen, besitze Herr Appelationsrichter Wallier von Wendelstorft.y In den

33 Er unterstiitzte F.J. Hugi bei der (ir'L'lmlung der solothurnischen naturtorschenden Gesellschafe.
Kurz vor seinem Hinschied wurde er als ordentliches Mitglicd in die Schweizerische Naturfor-
schende Gesellschaft aufgenommen (Prachesurkunde StASO, Nachlass Benziger.)
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spiteren Auflagen (1818; 1823) wiederholt er sich. Noch 1830 erwihnt er das
Kabinett Wallier — neben der Muscumssammlung — obwohl es zu diesem
Zeitpunkt schon Eigentum der stidtischen Sammlung war. Eine letzte kurze
und unvollstindige Charakeeristik der Wallier-Kollektion bringt  J. Meyer
(1822,17), Inhaber des Leseladens (Leihbibliothek): «Das Kabinett des Hghrn.
Rathsherrn von Wallier von Wendelstorf, hat viele und seltene Kunststiicke,
und ist besonders reich an Mineralien.»

Die Mineralien miissen im Wallierschen Kabinett einen bedeutenden Platz
cingenommen haben; es geht dies nicht zuletzt aus den von F.J. Hugi angefer-
tigten Museumskatalogen hervor. In einem vom Besitzer selbst angefertigten
Verzeichnis (StASO, Nachlass Benziger) sind die Mineralien aber nur mit
rund 25 Stiicken unter 600 naturkundlichen Objekten vertreten.** Wir miissen
annchmen, dass fiir die Mineralien ein spezieller Katalog bestehe, der jedoch
bis heute nicht aufgefunden werden konnte.

Das von F.K.B. Wallier selbst verfasste Inventar umfasst 180 Seiten im Format
15 X 20 ¢m; es erlaubt uns, einen Einblick in ein privates "Kuriosititen-Cabi-
net” zu nehmen. Einfuhrend lesen wir;

«In nachfolgenden Bliteren werden diejenige, so dermalhen der Natur und
Kunst u. Wissenschaft obligen. Eine Samlung von verschiedenen Seltenheiten
so ich seit einigen Jahren eingesamlet zu cinem Beweis der allmacht des
Schopfers, in seinen Geschopfen, nebs verschiedenen alten und frémden Miint-
zen von allerhand auserlesnen verschiedenigen die Samentlich von mir in un-
serem Canton aufgeklaupt worden. Mit Beysatz verschiedener Alterthimber,
die meistens auf unserem wertten Vatterland zu sechen finden: die ich seit 1761
und 1762 eingerichtet und vermerett hab mit dem Titul SVBTERANEA
WALLERIANA. »

Das erste Kapitel zeigt die Uberschrift «Von Rarren Schneckeny. Hier werden
rund 40 rezente marine Mollusken angefiihrt, die der Besitzer von Verwandten
und Freunden geschenkt erhielt. Abnorm verformte Hithnereier, aber auch ein
CORNYV FOSSILE oder «sogenanntes Einhorn», ein DENS FOSSILIS cines
Elephanten aus Dornach und cin Stiick Holz von der alten Briicke bei Altreu

34 Ich verdanke den Hinweis auf den Wallier-Katalog wie aber auch die Transkription der schwer
lesbaren Handschrift meiner Frau. — Bei dem aut der ZBS unter der Signatur $758 autbewahreen
"Codex Wallier” handele es sich um cin Konvolut eines Miinzverzeichnisses und von Zeichnun-
gen romischer Altertiimer samt cinigen Grabungsplinen. Keine Erwihnung finden darin die
Versteinerungen und Mineralien. Es ist nicht daran zu zweifeln, dass der immer noch unaufge-
arbeitete Nachlass Wallier (StASO) in vielem Klirung bringen wiirde.
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finden sich vereingt unter dem Titel «Terrestria couriossan. Verschiedene
handwerkliche Erzeugnisse ordnet Wallier zu ARTEFICIA & CVRIOSA.

Im Abschnitt FRVCTUS SEMINA werden menschliche Embryonen, aber
auch Haarballen (Bezoarsteine) und andere auffallende Mageninhalte aufge-
fihre. Eine geringe Zahl von Mineralien erscheint unter den Rubriken «Mine-
ralien» und «Christalli». Reliquien aus dem heiligen Land - Steine und Holz-
stiicke — finden sich zusammen mit Terra sigillata, Mondmilch und Tuff unter
der Bezeichnung TERRAE VARIAE. Fischabdriicke auf Glarnerschiefern wer-
den mit «Figuriertte Chister [Schiefer|» tiberschrieben. Am zahlreichsten sind
die PETREFACTA — wir zihlen rund 400 Stiicke — die weiter in FVNGITES,
OSTRAE und PECTINITES unterteilt werden. Besondere Objekte finden sich
unter RARIT ET CVRIOSI. Einen Ehrenplatz nehmen verschiedene Verstei-
nerungen von Mollusken ein: «Versteinerte Muschel und Schnecken Cabinet,
darbey die Weisheit und allmacht Gottes zu bewundern findet sich in einem
Thannen Kistlein u. 24 Schubladen und versehen die folgende ordnung.»
Mannigfaltige Antiquititen — darunter auch einige «Pistollen» — erfahren unter
der Bezeichnung ANTIQVA Erwihnung; 85 Objekte sind aufgelistet, doch
waren, nach einer beigelegten Notiz aus fremder Hand, schon zu Beginn des
letzten Jahrhunderts nur noch wenige vorhanden. Rund 150 Miinzen und Me-
daillen finden unter der Rubrik «alte Gelter» Erwihnung. F.K.B. Wallier be-
sass aber auch eine ansehnliche Bildersammlung: er notiert rund 100 Kupfer-
stiche und 16 Gemilde. Abschliessend bringt er die Namenliste all derjenigen
Personen, welche ihm beim Autbau der Sammlung behilflich waren.

Dic iiber Generationen gepflegte und stets erweiterte Sammlung der Wallier
wurde zu Beginn des 19. Jahrhunderts Eigentum der Stadt. Die Naturalien
wurden dem neu geschaftenen stidtischen Muscum ’einverleibt’ (cine Rede-
wendung, die auf U.P. Strohmeyer zuriickgreift); die Miinzen diirften in der
Bibliothek ihren neuen Standort gefunden haben?® Nach J.V. Keller
(1923,496) wurde die Sammlung dem Museum von den Erben des Franz Lud-
wig Bernhard (er starb 1823) geschenkt — cine noble Geste!, die jedoch nicht
ganz isoliert dasteht. Auch in anderen Stidten, so zum Beispiel in Basel, wur-
den zu gleicher Zeit in der Begeisterung der erwachenden Naturwissenschafeen
den neugegriindeten Muscen  kostbare Privatsammlungen vermacht. Damit
endete die glanzvolle Epoche der Privatkabinette.

35 Die gegenwirtig laufende Untersuchung des gesameen solothurnischen Miinzbestandes wird
eventuell Licht in frithere Besitzverhiltnisse bringen.
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Wann genau in Solothurn die Walliersche Sammlung ihren Besitzer wechselte,
konnten wir nicht ermitteln. Als offizielles Griindungsjahr des stadtischen Ka-
binettes wird das Jahr 1825 genannt (Ubereinkunft von Hugi mit der Gemein-
de); ratifiziert wurde der Vertrag allerdings aus unersichtlichen Griinden erst
1829. Der Transfer kann somit auf die Zeitspanne zwischen 1825 und 1829
cingeengt werden. Der letzte Fideikommissherr, Rudolph Wallier, hatte somit
kein Naturalienkabinett mehr zu betreuen. Moglicherweise lag ihm die Be-
schiiftigung mit naturkundlichen Dingen weniger: trotzdem liess er aus seiner
cigenen Steingrube im Verlauf der Jahre dem jungen Museum manch schones
Fundgut — meist Schildkrotenfossilien — kostenlos zukommen. So scheint auch
bei diesem letzten Spross der fiir Naturwissenschaft aufgeschlossenen Familie
der Sammeltrieb nicht ganz erloschen gewesen zu sein. Die Wissbegierde hatte
sich allerdings mehr auf die Geschichte verlegt. B. Wyss (1888) schreibt in
seinem Bericht iiber die Titigkeit des Historischen Vereins, dass Rudolph
Wallier, der am 10. Dezember 1887 verstarb, «...zwar in den letzten Jahren
nicht selbstthitig in die Verhandlungen eingriff, aber aus seiner reichen Pri-

)

vatsammlung manch’ interessante Reliquie von historischem oder kiinstleri-
schem Werthe zur Vorweisung brachte.»

Was lesen wir nun aber in den alten Katalogen des Muscums im Waisenhaus
tiber die Walliersche Sammlung, und was ist davon heute noch vorhanden?
Eines entspricht sicher nicht der Wahrheit: dass sie nimlich den Grundstock
der Museumssammlung gebildet hitte, wie dies zum Beispiel R. Glutz-Hart-
mann (1879, Fussnote S.27) schreibt. Schon im iltesten noch erhaltenen Kata-
log aus dem Jahre 1835 (siche Kapitel 4.2.1) finden wir unter der Rubrik "Mi-
neralreich’ die Walliersche Sammlung mit 1500 von total 7373 Stiicken, was
nur rund 20% entspricht. Im grossen, spater verfassten Standortskatalog, wer-
den allerdings nur noch 3708 Mineralien aufgefiihrt; die Walliersche Kollek-
tion wird hier mit 1452 Objckten beziffert. F.J. Hugi, der fiir diese Aufstellung
verantwortlich zeichnet, erwihnt allerdings, dass sich noch weitere Mineralien,
ungeordnet und unbestimmt, in verschiedenen Schubladen befinden. — Unter
der Rubrik "Petrefakten’ findet sich kein spezieller Hinweis aut "Wallier’. Diese
wertvollen Sammelobjekte wurden anscheinend — etwas pietitlos — gleich nach
der Ubernahme in dic allgemeine Sammlung integriert. Bin winziger Hinweis
auf die chemals reiche Walliersche Kollektion von Versteinerungen findet sich
versteckt im Spezialkatalog. Darin werden die Objekte nach laufenden Num-
mern aufgefiihrt. Im Ganzen waren es 13000, cine stolze Summe! Unter der
Nummer 12114 wird eine Pholadomia, eine Muschelart, mit der Herkunft
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"Wallier’ angefiihrt. Sie sei abgebildet worden; in welchem Werk, konnten wir
nicht ausfindig machen.

Wie wir mehrmals gehort haben, wird in den- Schilderungen der Stade Solo-
thurn im naturwissenschaftlichen Bereich stets nur das Kabinett der Wallier
herausgestrichen. Die Sammlung im Kollegium der Jesuiten war kaum be-
kannt. Wenn doch ausnahmsweise auch von weiteren Sammlungen die Rede
ist, dann kénnte damit eventuell auch dicjenige des Franziskanerpaters Bonavi-
ta Blank gemeint sein, der laut F. Fiala (1881, Fussnote S.19) ebenfalls cine
Mineraliensammlung ptlegte, die er spiter dem Muscum vermachte (in den
Katalogen findet sich diesbeziiglich niche die geringste Notiz). Leider konnten
wir iiber seine Person wie auch iiber seine Sammlung nichts in Erfahrung
bringen. Nach F. Fiala gilt er auch als Erfinder des sogenannten Moosmosaiks;
auch dartiber konnten wir keine weiteren Informationen beibringen. Mchr ist
uns aber bekannt tiber seinen Namensvetter und moglichen Verwandten, den
Jesuitenpater Franz Xaver Blank, dem wir als Forderer der physikalischen
Sammlung im folgenden Kapitel begegnen werden.

3.3. Die Sammlung im_Jesuitenkollegium

Nur acht Professoren gab es — die allerdings 150 Zoglinge zu unterrichten hat-
ten — als im Jahre 1646 das Jesuitenkollegium in Solothurn aus der Taufe ge-
hoben wurde. Aber allein schon die Anwesenheit der Gelehrten wie auch der
wissenschaftlich fundierte Unterriche brachten der Stade wesentliche kulturelle
Anstosse. Man pflegte vor allem geisteswissenschaftliche Ficher; der Lateinun-
terricht stand im Vordergrund. Der Lehrstoff der Physik war in das Fach Phi-
losophie integricert, und er wurde vorerst nur in geringem Masse demonstrativ-
experimentell - geboten. Andere naturwissenschaftliche  Disziplinen  wurden
kaum gepflegt, so dass sich die Anlegung ciner grosseren naturwissenschaftli-

chen Sammlung vorerst nicht :mfdriingtc."’

36 Im Vergleich mit den tbrigen Jesuitenkollegien der Schweiz war die wissenschaftliche Effizienz
in Solothurn gering. Der Stellenwert, welche die naturwissenschattliche Betitigung an den cin-
zelnen Schulen einnahm, ist allerdings recht unterschiedlich. So sind zum Beispiel withrend der
rund dreihundertjibrigen Jesuitentitigkeit am Briger Kollegium keine nacurwissenschaftlichen
Arbeiten von Bedeutung verfasst worden (Guneern 1962,63), withrend am Kollegium Pruntrut
der Physikunterricht stets auf hohem Niveau stand, was sich in viclen Thesen nicderschlug
(Vautrey 1866,29,155).
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Der Unterricht wurde anfinglich in vier Stuben im Schulgebiude an der Fi-
schergasse, im heutigen Theatergebiude, abgehalten (Abb. 3). Nach einem
Neubau im Jahre 1730 scheint ein frischer Wind in Ficherangebot und Me-
thodik aufgekommen zu sein: eine zweite Professur fiir Physik wurde geschaf-
fen. Die Patres vermissten nun die dazu notigen «Instrumenta zum Dociren
der Mathematic» (Fiala 1881,12), und so bewilligte der Stadtrat die Anschaf-
fung von «3 Globorum, 1 mathematische Tecc und Bussole und einer Confes-
siony. Ab 1731 hatte Pater C. Vesperleder die Professur fiir Physik inne, doch
erst mit Franz Xaver Blank erfolgte eine durchgreifende Modernisierung der
physikalischen und mathematischen Abteilung. Er unterrichtete ab 1756 Phy-
sik, und wohl auf seine Anregung hin bewilligte vier Jahre spiter der Rac die
Schaffung eines physikalischen *Armariums’.

In den Akten der Jesuiten (StASO) findet sich davon ein Verzeichnis, das hier
in Anbetracht seiner Seltenheit vollstindig nach der Originalfassung wiederge-
geben wird (auszugsweise in Fiala 1881,18). Die Transkription verdanken wir

A. Stampfli.

Verzeichnuss
Das Von unsern Gni HH und Oberen
Zur Experimental Physic 1760 gnidigst angeschafft worden

1. Ist dic dem Collegio Zughedrige Anthlia Pneomatica in ganz andern Stand
gestellt, und so Viel moglich reparirt worden,

2. sind zu Selber 6 gliserne Gloggen, Von verschiedener Grosse, und weite
herbey geschaft worden, aus welchen 3 zu verschiedenen Experimenten mit
cisernen und beweglichen hacken verschen, worzu noch gehéren die be-
nothigte leder etc.

3. Sind herbey geschaft worden aus kupfer geschlagene Hemisphoriam Mag-
deburgica.

4. 8 trochlea oder Roll-Ridl die hemishoria, welche S0 Pfd tragen, in die hohe
zuzichen, welches vermittels cines Schnablgalgen geschichtet. NB: Die
Hemisphoria sollten noch von dem Gloggen giesser auf einand geschliffen
werden, damit sie noch mehreres gewicht tragen.

5. Ein aus 3 kupfernen Rohren und kupfernem Dach, wie auch aus Sturze-
nem zweyfachen boden bestehende Maschin, in welcher die obere Luft, so
vermittelst 2 Lampen verdinnet wird einen Springbrunnen zuwegen bringt.
Experimenta P. Hauser pro Rarefactione.
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Abb. 3 Blick vom St.-Ursen-Turm auf das Kollegium, Theater (altes Schulgebiiude) und den Hof (ehe-
malig botanischer Garten). Im Hintergrund das friibere Waisenhaus an der Wengibriicke.
Foto M. Hochstraiser.
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Ein Sturzene Flaschen mit einem Metallenen Hanen, in welchem der 7
durch eine sprize zusam-gedruckte Luft das Wasser bis 14 schuch hoch
treibet.

Ein Zuber (mit einem theils holzernen theils glisernem Rohrt cte) ver-
mittelst dessen Viele pfund durch wenig wasser in die hohe gehebt werden
konnen. Experimentum Mariotti.

Ein aus ciner Schnell und gemeinen waag (:Ex Libra & Statera) zusam ge-
sezte holzerne Maschin pro acquilibrio Solidorum,

Eine ander Maschin bestehnd aus 2 holzernen Saiilen, 2 Ridl, ¢inem quere
holz und 4 gewichteren pro Aequilibrio.

Ein 2 schuch Lang und conitnr gliserner Cylinder mit cinem hélzenen
Zapten anstate eines bodens, welcher mit wasser zutillen und an cine waag
zu henken ete pro aequilibrio Liquidorum.

2 holzene Siulen mit einer breiten holzernen Scheibe und kleinem Ridl an
welchem cin gewicht auf und ab gezogen werden kan ete. contra Vim
inertio Experim. Dr. Hauser.

Ein duzend von so genannten phialis Italicis, wet auch einige wenige La-
crymac Batavicae. Die ersteren durch das kleinste Steinlein, sic ander durch
abbrechung des dissersten theils verspringen.

2 gliser, welche aut beschechenes hinein blasen cinen starken schall thun,
doch nicht verspringen.

3 grosse butellien, 4 weite Zucker glisser, nebst 2 auch noch weiteren,
dann auch verschiedene gekriimte weite und enge Rohrlein (ad oftenden-
dam acqualem pressionem I,iquidorum ete).

2 Piramiden an welche 10 verschiedene tubj comunicantes befestiget sind,
6 tubj capillares von verschiedencr Linge und Dicke.

Einige tubuli pro barometris & thermometris.

Ein 4 schuch langer und durch kupferne Reift zusamen gesezte glasserne
Cylinder, pro auro & plumula simil demittendis.

cin ander kleinerer pro Barometris super anthliam Pneomatica collocandis.
Noch ein ander aus griinem glass pro fontibus extracto acre halientibus,

2 Cylindri mit cinem holzernem geschirr, durch welche nach heraus ge-
pumptem Luft das wasser und Mercurius dringet.

Ein glissernes Rohr, so an cin rundes mit ciner blather tiberzochenes Rohr
befestigt ist. Experimentum Wolttii.

Ein holzerner Reiff, woraut runde fenster scheiben gekiteet, welche nach

herausgezochenem Luft verspringen.
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24. Ein grosse Electrische Maschin, an welcher zugleich 2 kuglen konnen ge-
triben werden. Doch sind 3 vorhand, nebst anderem Zubehor, nemlich
aufgespanntem eisen draht, glisernen guttern, vergiiltem glass und butel-
lien etc auch hierzu gehorigem blech etc.

25. 2 baculi Electricj & tubus Vitreus nebst einen kazenbalg zu hand Electrici-
tit.

26. Ein besonders gemachtes glass mit einer eingekitteten glisernen Rohre,
Experimentum P. Hauser pro Rarefactione.

27. Ein kupferne schisl oder patina nebst kupfernem Rohr und holzernem ge-
schirr mit welcher durch beyhilf einer Metallen sprizen (:von H. Diirholz:)
cine 2te anthlia pneomatica ist suplirt worden.

28. verschiedene butelline und glisslein zu verschiedenem Gebrauch.

29. Ein gross Eisen platen, zu dem glisernem schisl etc.

30. Ein Maschin von ein Cylindrischem glass, so durch ein Rad auf cinem
disch getriben werden kan, ad refutandam Cartesy hypothesia de motu.

Basicrend auf diesem Verzeichnis mogen Fachleute die Bedeutung und Effi-
zienz der Experimentalphysik am Jesuitenkollegium rekonstruieren!

Ein Ratsprotokoll lisst verlauten, dass diese Instrumente «zu offentlich gehal-
tener Demonstration Experimentorum  physicorumy» verfertigt worden scien,
und dass sie «verwahrlich autbehalten werden». Damit sie durch allzu grosse
Kilte nicht verdorben wiirden, wurde zur Wirmung des Lokals alljihrlich ein
Klafter Brennholz bewilligt.

Das Armarium war eine nicht unbedeutende Anschaffung im Zuge der Mo-
dernisierung und Aktualisierung des naturwissenschaftlichen Unterrichts am
Kollegium. Sicher hatte die Stade tief in den Sickel zu greifen, und so verwun-
dert es nicht, dass zugleich der Wunsch geidussert wurde, dieser Neuerwerb sei
auch cinem weiteren Publikum dienlich zu machen. Wir lesen allerdings
nichts von einem Hinaustragen der Titigkeiten des Unterriches an die Offent-
lichkeit. Der cinfache Biirger kam — abgeschen von den 6ftentlichen Verteidi-
gungen der Thesen durch die Absolventen — in keinen Kontake mit der Ge-
lehrsamkeit der in sich zuriickgezogenen Schule. Erst die Schaffung ciner Ge-
werbeschule im 19. Jahrhundert liess einen weiteren Kireis der Biirgerschaft und
der Jugendlichen an den wissenschaftlichen Errungenschaften teilnehmen.
Nach dem Tode von Pater Blank erhicle das Kollegium aus dessen Hinterlas-
senschaft einige weitere Sammlungsstiicke, so ein «Conum et Quadratum cry-
stallinum, 2 reyen Prismata, einen Iridem zu tormiren, 3 Spiegel, dic das Ange-
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sicht verstaltet und dunkel vorstellen, Sphacram vitream, Hemisphaerum vi-
treum, Polliedrum etc.» (Fiala 1881,19.) Im Inventar des Jesuitenkollegiums
und der Jesuitenkirche nach der Ordensauthebung werden ferner erwithnt: «l
Foliant nebst cinem attlas, die Sphacra armilaris und 2 globiy (ZBS Hs, S 1
15,43.)

Einen weiteren schr aufschlussreichen Einblick in die anscheinend nicht so ge-
ring bestiickte Sammlung erhalten wir durch ein Verzeichnis, welches sich als
Anhang in ciner These findet.?” Verfasst und verteidigt von den Absolventen
U.J. Wirz, A.F.Sulzer, J.J. PHluger und J.M.Spiess trige sie den Titel MACHI-
NA CORPORIS HUMANA. Wie damals tiblich danken die Verfasser einlei-
tend in schwiilstigen Redewendungen den Patriziern und sonstigen Spendern,
welche dieses erste Musecum der Schweiz errichtet und mit Instrumenten ver-
schen haben und den Druck der These ermaglichten. Fiir das gecignetste The-
ma halten die Verfasser die "Maschine des menschlichen Korpers', weil sie die
wunderbarste aller Vorrichtungen set und eine zusammengefasste Vorstellung
von den Ideen des Schopters im Geiste des Lesers entstehen lasse. Es ist die
bislang cinzige bekannte These aus der “kleinen Universitit Solothurn’, welche
cin anatomisches Thema anspriche. Sie fillt, auch was Druckformatc und Um-
fang anbetrifft, aus dem Rahmen: wihrend die tibrigen Arbeiten mehr Bro-
schiiren derstellen, liege hier ein Werk von 111 Seiten in Kleinoktav gebunden
vor. Bemerkenswert in der Anrede an die Patrizier ist die Aussage, dass in So-
lothurn das erste Muscum (Sammlung) dieser Art errichtet worden sei. Dies
stimmt sclbstverstindlich nicht; diese Ausscrung entspricht der tiberladenen

Schreibart der Autoren. die auch vor chrtrcibxmgcn nicht zuriickschrecken.

37 Die Abschlussarbeiten der Zisglinge des Kollegiums wurden an ciner Feier in der Jesuitenkirche
vor geladenem Publikum vorgeseelle und dic aufgestelleen Thesen verteidige. Vergleichbar
cinem Diplom wurden kiinstlerisch ausgeschmiickte Thesenblitter verlichen. Einigen Arbeiten
erfuhr aber auch die Ehre einer Drucklegung. B. Schubiger (1987) erwithne deren drei; in der
Zwischenzeit konnten weitere Publikationen austindig gemacht werden, so dass sich bis heute
die Gesamtzahl der unter den Auspizien der Jesuitenpatres versffentlichten Thesen auf zwolf
erhht. — Aus der Schule der Franziskaner sind uns bis heute vier Abschlussarbeiten bekanne, —
Doch auch nach der Authebung des Jesuitenordens 1773 wurden unter der Leitung des nachfol-
genden Professorenkonviktes weitere wissenschaftliche [“\.rbcitcn publizicrt; zchn Titel licgen
bislang vor. Es ist bemerkenswert, dass sowohl unter der Agide der Jesuiten wic auch der spiite-
ren Professoren rund zwei Drittel der Thesen ein physikalisch-mathematisches Thema abhan-
deln, meist allerdings in philosophischer Denkweise dargestellt. Die Schlussarbeiten der Zisg-
linge aus dem Franziskancrkloster befassen sich dagegen ausschliesslich mit theologischen The-
men. — Die Autorenliste der bis heute nachgewiesenen, in Solothurn vertassten Arbeiten, findet
sich als Anhang im Liccracurverzeichnis. Alle Exemplare sind auf der ZBS vorhanden.
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Sammlungen physikalischer Apparate waren zu dieser Zeit schon an mehreren
Orten vorhanden, wie dies nicht zuletzt aus Reiscberichten ersichtlich wird.
Auch in anderen Jesuitenkollegien, so zum Beispiel in Luzern, wurden solche
Apparate im Unterricht eingesetzt. Die vier Defendenten scheinen nur geringe
Kenntnisse aussersolothurnischer Einrichtungen gehabt zu haben.

Fiir unsere Betrachtungen ist dicse These von besonderem Wert, weil sie im
Anhang cin Verzeichnis der an der Schule abgehaltenen naturwissenschaftli-
chen Kurse bringr; wir horen von Experimenten und den dazu verwendeten
[nstrumenten. Nachfolgend die vollstindige Wiedergabe des Textes, dessen
Uhcrsctzung wir W. Bloch verdanken:

EXPERIMENTELLE KURSE

dic im Rahmen des Physikkurses [Naturwissenschaftskurses| gelegentlich im
Philosophischen Museum abgehalten worden sind, das dank der Freigebigkeit
des chrenwerten Staates Solothurn schon vor 10 Jahren errichtet und neulich

neu organisiert worden ist.
Aus der allgemeinen Naturlehre

Kurs 1: Uber die Undurchdringlichkeit der Kiirper, die bei Festkorpern durch Stoss
und Bruch, bei Fliissigkeiten durch Maschinen, kiinstliche Vorrichtungen und
Einrichtungen im Haushalt bewiesen wird.

Kurs 2: Uber die Teilbarkeit der Korper, dic auf bemerkenswerte Weise vergros-
sert wird [verdeutlicht wird] durch die Kérperchen, welche die Gertiche mit
sich tragen, durch Firbemiteel, Losungen, Leitfihigkeit der Metalle und ver-
schiedenste Beobachtungen mit Hilfe von Mikroskopen.

Kurs 3: Uber die Durchlissigheit, dic ausser mit Mikroskopen mit gewissen
Luftpumpen-Experimenten gezeigt wird, wo mit grossem Vorteil fir die Ge-
sundheit auch einiges iiber die Transpiration der Korper beobachtet wird.

Kurs 4: Uber die Ausdebnung bei Erwirmung, wo gezeigt wird, dass sic so, wic
sie bei Schwiimmen, Milch, beim Thermometer und erwirmeen Flissigkeiten
stattfindet, wo sie direke sichtbar ist, gemiss demselben Prinzip auch dort, wo

man sie nicht sieht, auftrite.
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Kurs 5: Uber die Elastizitét, die alle Korper in verschiedenem Grade aufweisen,
was schr viele Experimente zeigen, die man auch im Alltag anwenden kann,

terner verschiedene hyclr;mlisch-pncumutischc [nstrumente.

Kurs 6: Uber die Schwere, die aus verschiedenen Experimenten mit der Centro-
baryca erkannt wird. Hier zeige sich auch, dass der allmiichtige Schopfer der
Natur alles in Zahl, Mass und Gewicht geschaffen hat.

Kurs 7: Uber die Dynamik, wo aus der Erkenntnis verschiedener Bewegungen
von Korpern und der Umstiinde, die sie behindern, einiges vorgelegt wird, was
gecignet ist, Schwierigkeiten zu vermindern und grossere Kosten zu vermei-

den.

Kurs 8 Uber Statib, auf die sich Hebel verschiedener Art mit andern Vorrich-
tungen bezichen, mit deren Hilfe ohne grosse Mithe gewaltige Lasten bewegt
werden, Dazu hat schon Archimedes gesagt: *Gib mir cinen [geeigneten|
Punke, wo ich mich hinstellen kann, und ich werde die Erde und den Himmel

bewe gen.”

Kurs 9: Uber Hydrostatik, dic jene erstaunliche Kraft zeigt, die auch grosste Ge-
wichte mit einer im Verhiltnis dazu winzigen Wassermenge hebe, im Anato-
mischen Siphon von Wolf, im Experiment von Mariotte etc.

Kurs 10: Uber das Gleichgewicht zwischen Festkorpern und Fliissigkeiten, aus wel-
chem man lernt, wic Wassermessgerite zu konstruieren sind, wie man durch
Eintauchen echtes von falschem Gold unterscheiden kann und wie man Korper

so gestalten kann, dass sie nicht sinken.

Kurs 11: Uber Hydraulik, aus deren Prinzipien die Erklirung fir Springbrun-
nen, Rohren, Siphons, Wasserwaage, kommunizierende Gefisse, Lauf und Ge-

radelegung von Fliissen gewonnen wird.

Kurs 12: Uber Aevometrie, wo in verschiedenen Maschinen Wasser durch ver-
diinnte — wie im Acolsball — oder komprimierte Luft ausgestossen wird — wie
im Zwillingsbrunnen des Doppeladlers, der dic Zeichen dieses erhabenen

Staates bildet.
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Aus der speziellen Naturlehre

Kurs 13: Uber Anthropologie, wo dic bewundernswerte Strukeur und Funktion
der edleren Teile des menschlichen Korpers mit ihren besonderen Zwecken

und threm Nutzen betrachtet wird.

Kurs 14: Uber Akustik, auf die sich Experimente mit direkten und reflektierten
Klingen bezichen, ferner mit Klingen, die in besonderen Réhren gesammelt
und verstirkt werden. Auch wird ein kinstliches Ohr mit allen seinen Teilen

gczcigr, ete.

Kurs 15: Uber Optik, wo die wunderbare Struktur des Auges mit all scinen
Hiuten und Siften gezeigt wird, ferner ein kiinstliches Auge und cine Camera
Obscura. Auch werden die Grundsitze von Perspektive und Kulissenmalerei

dargelegt.

Kurs 16: Uber Spregelkunde, wo durch Strahlen, die von verschiedenen Spicgeln
zuriickgeworfen werden, verschiedene Phinomene gezeigt werden, wobei Ob-
jckte bald erstaunlich vergrossert, bald unendlich vervielfache, ja selbst ange-

ziindet werden konnen, ctc.

Kurs 17: Uber Digptrik, wo iiber Theorie und Praxis von Mikroskopen ver-
schiedener Art abgehandelt wird, auch iiber Teleskope, mit denen entfernte

Objekte grissser als auch deutlicher geschen werden.

Kurs 18: Uber Farbenlehre oder die Natur des Lichtes, dic in natiirlichen und
kiinstlichen Lichtquellen |?] erblickt wird. Hier wird auch die Verschiedenheit

der Farben im Experiment mit dem Prisma u.a. erklirt.

Kurs 19: Uber das elektrische Fewer, auf das sich verschicdenste Experimente und
Phinomene gemiiss scinen hauptsichlichen Wirkungen bezichen, Wirkungen
der Ateraktion, Phosphoreszenz, Funken, Repulsion ctc.

Kurs 20: Uber das Element Luft, auf das verschiedenartige Experimente mit
Luftpumpen bezogen werden, ferner mit den Magdeburger Halbkugeln, mit
glattgeschliffencn Platten, mit Steigen, Stehenbleiben und Fallen des Queck-

silbers tm Barometer.
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Kurs 21: Uber das Element Wasser, wo verschiedene Methoden gezeige werden,
wic man es von heterogenen Partikeln reinigen und vor Fiulnis bewahren
kann, wic man Mincralwasser und scine Qualitit priifen kann,

Kurs 22: Uber das Element Erde, auf das sich verschiedene Fossilien, Mineralien,
Metalle, Schaltiere, Versteinerungen und Figurensteine aus der Schweiz und
thren Nachbarliindern bezichen, ferner Experimente mit Magneten ctc.

Kurs 23: Uber praktische Geometrie, wo dic Methode auscinandergesetzt wird, aus
der Linge eines Schattens oder mit Hilfe eines Tischchens oder cines Winkel-
messgerites die Entfernung oder Hohe selbst unzuginglicher Orte zu bestim-
men.

Kurs 24: Uber physische Astronomie, Wo die Systeme des Weltalls, die verschic-
denen Bewegungen der Gestirne und deren Erscheinungen und verschiedene
Methoden, die Verfinsterungen der Erde [Sonnenfinsternisse| und des Mondes
zu beobachten, erklirt werden,

Dic These "Machina corporis humana’ ging 1771 in Druck; wenn die Vertasser
von der zehn Jahre alten Sammlung sprechen, nchmen sie Bezug aut das 1760
angeschaffte Armarium, das anscheinend in der Zwischenzeit verbessert und -
wic aus der Aufzihlung hervorgeht — auch vermehrt worden war. Es werden
nun auch Réhren fiir akustische Experimente, verschiedene Spiegel, kiinstliche
Lichtquellen, Mikroskope, Teleskope, Planetarien, diverse Messgerite und
Modelle vom menschlichen Auge und Ohr erwithne, alles Objekte, welche im
ersten Verzeichnis noch fehlen. Ganz am Rande (22, Kurs) erfahren wir, dass
auch eine kleine Sammlung von Mineralien und Versteinerungen vorhanden
gewesen sein muss. Niche den kleinsten Hinweis dagegen gibe es in dieser Li-
ste auf die Existenz einer zoologischen oder botanischen Sammlung. Aus ciner
anderen Quelle horen wir etwas iiber cine Inscktensammlung: Im Jahre 1773
unternahm der Vikar Johann Rudolf Schinz (1745-1790) aus Ziirich mit sicben
jungen Leuten und zwei Dienern cine Reise durchs Schweizerland. Auch Solo-
thurn widerfuhr die Ehre eines Besuches. J.R.Schinz schreibt in cinem ausscr-
ordentlichen frischen und unterhaltsamen Stil. Er ist der einzige Reisende, der
auch dem Kollegium einen Besuch abstattete: «Hernach begaben wir uns ins
Jesuitenkloster, ein anschnliches Gebiude, Der Pater Professor in der Natur-

lehre zeigte uns die unbedeutende Bibliothek und fithrte uns in einen Saal, wo
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Maschinen fiir Experimente stehen, armselige Dinger, die fiir die Schiiler der
untersten Stufe gcr:ulc recht sein mogen. Es gibt hicr auch den Anfang ciner
Inscktensammlung zu sehen, doch sind die Schmetterlinge noch nach aleer
Mcthode elend zwischen zwet Gliasern zerdriicke.» (Schinz 1773,30; siche auch
Schubiger 1987,15.)

Auch nach der Authebung des Jesuitenordens wurden die physikalischen Ap-
paratc weiterhin im Unterricht eingesetzt. Dies lisst sich aus den spiiteren
Thesen schliessen, welche weiterhin physikalische Themen zum Gegenstand
haben. Dagegen liegen uns keine weiteren Nachrichten tiber die naturkundli-
che Sammlung vor; sie wurde wohl kaum wesentlich ausgebaut. Doch auch die
physikalischen Objckte erfuhren spiter nicht die notwendige Wartung; sic
verstaubten mehr und mehr. Der 1833 ncu an die Hohere Lehranstalt gewithlee
Professor fur Naturkunde und Physik, F.J. Hugi, beklagt sich bitter iiber den
desolaten Zustand (siche auch Kapitel 4.3.3.) der Apparate. Er verlangte von
der Stadtgemeinde ihre im Gemeindehaus autbewahrten Instrumente «... zur
Benutzung und Jedermanns Anschauung.» (Keller 1923,282.) Tatsichlich hatte
die Stadt laut einem Verzeichnis (BUASO D 1II1,29) im Jahre 1821 eine grosse
Zahl von physikalischen Instrumenten gekauft, die in einem Bibliotheksraum
zur Schau gestellt und anscheinend hie und da auch in Betrieb gesetzt wurden;
dies geht aus einer Notiz im ’Solothurner-Blatt’ hervor.® Eg gab somit in der
kleinen Stadt withrend einigen Jahren zwes Sammlungen technischer Apparate;
wollte Solothurn auch in diesem Bereich — wie im naturkundlichen Sckeor —
mit grosseren Stidten gleichzichen? In den Reiseberichten und Stadtfiihrern
findet sich nirgends ein Hinweis auf diese Sammlung. Das Verzeichnis umfasst
die nicht kleine Zahl von vierzig Objekten; es sind meist physikalische Geriite,
darunter auch eine Elektrisiermaschine und eine Luftpumpe. Manch anderes ist
cher als Spielerei zu werten. Mit nur einer Nummer ist ¢in zoologisches Ob-
jekt aufgefihrt: «Eine Schlange in Brannteweiny» — Dieses stidtische Arma-
rium wurde 1834 F.J.Hugi fiir den Unterricht im Kollegium zur Verfiigung
gestellt,

Eine kleine Stadt mit zwei Armarien, eine anschnliche Zahl von Abschlussar-

beiten physikalischer Richtung — es scheint, dass das Interesse im Bereich der

38 Danach fiihrte Dr. Scherrer im Dienst stehenden Soldaten physikalische Experimente vor. Man
crinnert sich, «...wic derselbe in eigener Person sie in das Lokal der Stadtbibliothek abholee und

da vor ihnen mit der Elekerisiermaschine Dinge berichtete, die sic mit Staunen und oft mit Ent-
setzen erfilleen.» (Solothurner-Blace 1837, Nr. 24.)
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physikalischen Wissenschaft in Solothurn nicht gering war. Darauf deutet
niche zuletze auch das Grossereignis von 1784 hin: nur zwei Jahre nach den
Versuchen der Briider Montgolfier stieg in Solothurn cin Ballon in die Liifte,
Er wurde vom nur 24jihrigen Physikprofessor Urs Jakob Tschann konstruiert,
spiter durch seinen Bruder, Mechanikus in Balsthal, vervollkommnet. Es ist
hicr nicht der Ore, diese an und fiir sich hischst bemerkenswerte wissenschaft-
liche Errungenschaft niher zu wiirdigen; wir verweisen auf die Literatur (Si-
grist 1981,281; Schluchter 1984,229ff.).3?

39 In der zitierten Literatur niche erwithnt ist Plouquet (1789), der uns in seinem Reisebericht klar
darlege, dass auch schon Passagicre mittlogen (S. 172). Der Aufsticg wurde in "Baustall’ (Bals-

thal) vorbereitet.
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4. Die Sammlungen im 19. Jahrhundert

4.1. Einleitung

«Solothurn, die Stadt des katholischen Militiradels und der Ambassadoren hat
iiberhaupt keinen einzigen naturwissenschaftlichen Forscher oder Dilettanten
von Rang hervorgebracht. (...) Die Zentralbibliothck Solothurn besitzt bloss
zechn Manuskriptbinde mathematischen oder naturwissenschaftlichen Inhales
aus der Zcit vor 1800.» Diese fiir unsere Stadt nicht gerade lobenden Worte
stammen aus der Feder von E.J. Walter (1958), der uns cin Bild der naturwis-
senschaftlichen Titigkeit in der alten Schweiz zeichnet. Seine Beurteilung von
Solothurn trifft — leider, miissen wir sagen — zu. Zum Trost diirfen wir etwas
korrigicrend beifiigen, dass E.J. Walter nur die Naturwissenschaften und nicht
auch die Medizin in scinem Blickfeld hatte. Sie stand, wie wir gehore haben, in
Solothurn auf beachtlicher Hohe und im physikalischen Umtfeld darf auch der
frithe Ballonaufsticg lobend erwithnt werden.

Mit Anbruch des neuen Jahrhunderts komme neues Leben in Wissenschaft und
Medizin der Wengistadt. In der ersten Hilfte wurde Solothurn mit seinen
Sammlungen und durch die Titigkeit von F.J.Hugi, A.Gressly und F.V. Lang
2u cinem Zentrum der *Geognosie-Petrefaktologic’. Das beginnende 19, Jahr-
hundert ist gekennzeichnet durch die Griindungen naturwissenschattlicher
Gesellschaften wie auch von Museen. 1815 ist das Geburtsjahr der Schweizeri-
schen Naturforschenden Gesellschafe. Schon im folgenden Jahr wurden die So-
lothurner Anton Pfluger und Karl von Glutz in diese illustre Gesellschaft auf-
genommen. 1819 wurden F.J.Hugi und 1822 weitere Solothurner ordentliche
Mitglieder. Im selben Jahr schritt F.J. Hugi zur Griindung der kantonalen na-
curwissenschaftlichen Gesellschaft, unterstiitze von einheimischen Mitgliedern
der schweizerischen Vereinigung.*°

Seit 1818 war F.J.Hugi Lehrer an der Schule im Waisenhaus bei der Wengi-
briicke, dem heutigen Biirogebiiude der Biirgergemeinde (Abb, 4). Hier ent-

40 Seine Unterstiitzung gab auch der 73 Jahre alee F.L.B. Wallier durch seine Unterschrift; er ver-
starb im darauffolgenden Jahr.
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Abb. 4 Ebemaliges Waisenbaus, heute Verwaltungsgebaude der Biirgergememnde. Das Amateurfoto da-
tiert in die ersten Jahre unseres Jabrbunderts, kurz nach dem Auszug des Museums, welches sich im zweiten
Stock befand, Original BiiASO, Repro M. Hochstrasser.

stand das erste Museum der Stadt, indem F.J. Hugi schon 1825 seine umfang-
reiche Sammlung der Stadt verkaufte. Dafiir wurde ihm eine lebenslingliche
Rente zugesprochen, dic ihm spiter, nach seiner Absetzung als Lehrer, sehr
zugute kam. Das Motiv der Veriusserung bleibt ctwas unklar; vielleicht wollte
F.J.Hugi sich cher fiir andere Aktivititen als die des Ordnens und Sammelns
freihalten. Er war nicht der geborene Sammlertyp, der im stillen Kiimmerchen
Objekte ordnet und bewundert; F.J.Hugis Geist war reger und stets "unter-
wegs’.

Mit der Ubernahme der Sammlung verpflichtete sich die Stadt zu deren 6ffent-
licher Priisentation, was der Errichtung cines Museums gleichkam. Es wird in
den Akten meist *Stadtkabinett’, "Kabinett” oder "Museum’ genannt. Daneben
gab es weiterhin die staatliche Sammlung im Kollegium, der Nachfahrin der
Kollektion der Jesuiten. Bis zu seinem Hinschied war F.J.Hugi Dircktor des
stidtischen Kabinetts; die kantonale Sammlung wurde von den jeweils zustiin-
digen Professoren betreut. Von 1846 bis 1899 war es F.V. Lang, der, nach Hugis
Tod, auch die Leitung des stidtischen Museums innehatte: ein Beherrscher der
solothurnischen Naturschitze tiber Jahrzehnte!
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F.J.Hugi war Initiator und Forderer des Museums zugleich. Ohne seine
Sammlungen, ohne seine grosse wissenschaftliche Aktivitit wiire Solothurn
kaum je so intensiv ins Rampenlicht der Geologie und Paliontologie getreten.
Es ist jedoch kaum bekannt, dass schon vor dem Wirken von F.J. Hugi sich der
Bibliothekar Robert Glutz fir die Errichtung eines Naturalienkabinetts ein-
setzte. In einem Brief vom 19. Januar 1809 des Finanzrates an die Erzichungs-
kommission (ZBS Hs, S II 107/20) lesen wir, dass zwar das Vorhaben des
Herrn Bibliothekars als lobenswiirdig zu betrachten sei, dass aber seinem
Wunsch leider nicht nachgegeben werden konne. Um was ging es? R.Glutz
wiinschte die Freigabe der Vogeljagd an einen patentierten Jiger zwecks Anle-
gung ciner Sammlung ausgestopfter Tiere. «Da es tibrigens noch andere Mittel
gibt, vorerwithnte Sammlung zu begiinstigen, so werden Wir uns angelegen
seyn lassen, dieselbe zu befordern.»

4.2. Das stidtische Museum im Waisenbaus
4.2.1. Die Ara Hugi (1818-1855)

Schon als Schiiler hatte Franz Josef Hugi (Abb. 5) die Natur beobachtet und
Sammlungen angelegt. Er hat wohl alle seine Schiitze mit ins Waisenhaus ge-
bracht, als er 1818 dort mit sciner Lehrtitigkeit begann. Des oftern lesen wir
von einem 'Nebenzimmer’, in welchem diese untergebracht waren, Wice be-
kannt, war ¢s nicht die erste Sammlung dieser Art am Platze: nach wie vor be-
treuten die Wallier thr Kabinett, und daneben sorgte seit einiger Zeit auch der
Kiirschner und Grossrat Hicronimus Peter fiir die stindige Vergrosserung sei-
ner Vogelsammlung.

Das 'Nebenzimmer’, die Keimzelle des Solothurner Muscums, geniigte bald
niche mehr. Die Sammlung muss sich schr rasch erweitert haben, sei es durch
die ncuen Schildkritenfunde aus den Steinbriichen, sei es durch umfangreiche
Ankiufe. Daher wurden zwei weitere Zimmer im zweiten Stock, meist Sile
genannt, fir die Sammlung freigegeben. Es herrschte anscheinend  keine
Raumnot im alten Waisenhaus. Man priisentierte nicht etwa nur Fossilien und
Mineralien, auch zoologische Objekte waren schon friih in ansehnlicher Zahl
vorhanden. So berichtet J. Meyer (1822), dass Herr Hugi cine betriichtliche
Sammlung ausgestopfter Viogel und anderer Tiere, nebst Mineralien, einheimi-
schen Holzarten, Versteinerungen und cinem schonen Herbarium besitze, «al-
les von ihm selbst gesammele». Dank einer Skizze von der Hand Hugis (Ar-
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Abb. 5 Franz Josef Hugi (1791-1855), Bleistifizeichnung von L. Haug. 30X40 cm. Original im Besitz
von Rolf Hugi, Solothurn. Foto M. Dirfliger.

chiv Naturmuseum) sind wir iiber die Raumaufteilung des zweiten Stockes —
der Muscums-Etage — mit thren drei Silen gut orientiert (Abb. 6 und 7). We-
nig dagegen wissen wir iiber die Aufteilung und Verwendung der iibrigen
Stockwerke, da alte Pline fehlen (der alteste datiert aus dem Jahr 1905). Aus
historischen Belegen ist aber bekannt, dass 1782 zwilf Biirgersshne im Wai-
senhaus zur Schule gingen und dort auch Kost und Logis hatten. Zwei Lehrer,
die ebenfalls dort wohnten, waren fiir den Unterricht verantwortlich. Noch im
Jahr 1844, vor dem Umzug ins neu erbaute Waisenhaus in der Steingrube, be-
wohnten elf Ziglinge mit drei Erwachsenen das Haus,

Franz Joscf Hugi sammelte weiter und kaufte auch stets neues Gut, wie ausge-
stopfte Vogel und Konchylien. Die Vogel dienten wohl mehr dem Prestige,
die Mollusken dagegen benotigte er zur Bestimmung der zahlreichen Verstei-
nerungen. Es ist klar ersichtlich, dass er mit sciner Sammlung in dic allerersten
Riinge vorzustossen gedachte, was thm fiir eine gewisse Zeitspanne tatsichlich
auch gelang: Solothurn wurde fithrend in Jura-Petrefakeen. Die Stadt war ihm
anfinglich sechr gewogen. Schon frith bekundete der Rat sein Interesse fiir die
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wertvolle Sammlung, die von auswiirtigen Fachleuten frequentiert wurde. Falls
Hugi sic zu verkaufen gedenke (wahrscheinlich liess er diesbeziigliche Ausse-
rungen fallen), so moge er sic doch zuerst der Stadtgemeinde offericren. Die
1825 crfolgte Abtretung brachte der Stade aber bald Raumprobleme fiir die
Unterbringung der Schitze. Anfinglich gedachte man, die Sammlung im
Stadthaus an der Barfissergasse unterzubringen, wo aber schon die Bibliothek
und das Antiquititenkabinett auf Raumerweiterung hottten. Spiter wurden
auch Verhandlungen mit der Kantonsbehorde gefihre; man dachte an cinen
Verkauf der Sammlung an den Staat und schlug das Kollegiumsgebiude als
moglichen neuen Ort der Unterbringung vor. Doch auch das Kollegium hatte
keinen Freiraum fiir ein Museum. Eine Planskizze von Hugis Hand mic der
Berechnung des Flicheninhaltes des alten und eines geplanten neuen Kabinet-
tes (Archiv Naturmuseum) belegen das Ringen um eine Neugestaltung. Doch
bliecb nach weiteren Diskussionen nichts anderes als der Ausbau im Waisen-
haus tibrig, der sich freilich nur in ciner Neugestaltung des dritten Saales ma-
nifestierte. Das Museum verblieb an seinem alten Standort bis zu Beginn un-
seres Jahrhunderts — fiir lange sicbzig Jahre!

Flossen im ersten Jahrzehnt nach der Muscumsgriindung die &ffentlichen Mit-
tel noch reichlich, so verflog spiter die Begeisterung fiir die neue Errungen-
schatt; der Schwung fiir Muscum wie Wissenschaft liess nach. Es war eben
leichter eine Sammlung zu erwerben, als die fiir Ausbau und Unterbringung
notwendigen Gelder bereitzustellen — nicht nur ein Problem der Vergangen-
heit! Schon bald musste man cinschen, dass es nicht so leicht war, mit den
Muscen der grosseren Stidte zu wetteifern. Dennoch versuchte man unent-
wegt, moglichst vicle Schiitze einzuheimsen, unbeachret des grossen Platzman-
gels. Die hinterste Ecke hatte zur Aufnahme der Ankiufe und Geschenke zu
dienen. Solche trafen besonders von Auslandsolothurnern ein; unter ihnen ste-
chen die Offiziere in neapolitanischen Diensten hervor, die das kleine Museum
mit mariner Fauna 'begliickten’. Jedes Geschenk wurde freudig und beinahe
servil verdanke.4!

Doch wurden in der Stadt auch andere Ausserungen laut, Kritische Amtsper-
sonen und Biirger bemingeln die akademische Abgeschlossenheit des Mu-
seums (es war nur jeden Dienstag von 1-3 Uhr und jeden ersten Sonntag des
Monats fiir das Publikum geoffnet). Man horte im Rat die Anspiclung vom
ungeordneten Steinhaufen’, und schon damals wurde ein ‘lebendigeres’ Mu-
seum verlangt. Der Gemeinde war die hohe wissenschaftliche Bedeutung der
Sammlung bekannt und so ist es schr verstindlich, dass die Schatfung ecines
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umfassenden Inventars, eines Gesamtkataloges, gefordert wurde. F.J. Hugi
hatte 1824, kurz vor der Ubernahme der Sammlung durch die Stadt, cine Liste
aufgestellt, die nicht mehr auffindbar ist. Sie diente als Schatzungsbeleg; die
Sammlung wurde mit Fr.17833.— bewertet. Mit der Abfassung der nachfolgen-
den Kataloge tat sich F.J. Hugi schwer; tiber lange Zeit war er im Riickstand,
was zu Streitereien fuhree, die sich bis an sein Lebensende hinzogen.

Eine erste grossere Zusammenstellung stammt aus dem Jahre 1835. Der Ent-
wurf mit Hugis Handschrift befindet sich im Archiv des Naturmuseums (Abb.
8), dic Reinschrift im Biirgerarchiv (D 11,39). Auf zwdolt Folioseiten werden
alle Objckte nach ihrem Standort aufgelistet. Zum erstenmal erhalten wir so
cinen Einblick in den Bestand der drei Riaume.

Der grosse Saal (Saal A) enthielt insgesamt 24470 Stiicke aus dem Tier-,
Pflanzen- und Mineralreich. Die Aufzihlung der Kostbarkeiten des zweiten
Saales (Saal B) triige cigentiimlicherweise dic Uberschrift: «Kantonal-Samm-
lung im 2t€N Saale ausgestellt.y Sie enthilt 15127 Stiicke, meist Versteinerun-
gen. Anscheinend hatte der Staat das stidtische Museum finanziell unterstiitzt,
Zum dritten Saal (Saal C) notiert Hugi: «Aus Mangel an Kiisten ist in diesem
Saal noch nichts zusammengestellt, es mogen aber ungefihr darin so vicle
Stiicke als im zweiten Saal enthalten sein» Ob er nacheriiglich doch etwas dar-
an zweifelte? Er zihlte jedenfalls schliesslich nur noch 7846 dazu, woraus dic
Endsumme 47443 resultiert. (46860 nach Reinschrift in BiASO.)

Der Entwurf von 1835 diente als Grundlage zur Aufstellung des 274 Foliosei-
ten umfassenden Hauptkataloges, der drei Jahre spiter vorlag, «Dieses Buch
enthilt das Gesamtinventar des ganzen Museums. Im Jahre 1838 aufgenom-
meny lesen wir eingangs. Es handelt sich um einen Standortskatalog, der im
Archiv des Naturmuscums gleich in zwel identischen Exemplaren vorliegt;

41 Es ist erstaunlich, wie sich Geschicke und Sorgen des Museums Luzern mit denjenigen Solo-
thurns decken (Aregger 1978). Auch in Luzern war der Initiant, J.G. Krauer, cin begeisterter
Sammler, der cbenfalls, wie E.J. Hugi in Solothurn, die Kollektion durch eigene Arbeit und
Ankiufe selbstlos zu erweitern versuchte. Auch J.G. Krauer war aber stets im Riickstand mit
der Katalogisierung und wurde vom Rat deswegen geriigt. Hier wie dort wurde trotz mangeln-
den Raumes fortwithrend gekauft, und alle Schenkungen wurden dankend akzepticre. Man wett-
ciferte auch in Luzern mit anderen Muscen — Solothurn galt als nachahmenswertes Beispiel —
und scheute sich niche, alle eingegangenen Tiere von herumzichenden Menagerien anzukaufen:
gleiches lesen wir von Solothurn. Stets war man begierig auf Monstrosititen; das Museum Lu-
zern erhielt von ciner Hebamme sogar eine menschliche Missgeburt. An beiden Orten sind die
Klagen iiber schlechte Ordnung und den allmithlichen Zerfall der Objekte nicht zu iiberhéren.
Selbstredend beklagen sich die Muscumsleiter in Luzern wice in Solothurn tiber die nur spiirlich
flicssenden oftentlichen Geldmiteel.
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Abb. 6 Planskizze des Naturalienkabinetts, ausgefiihrt von FJ. Hugi. 18X11,5 cm.
Avrchiv Naturmisennt,

cines war wohl dic private Ausfertigung fiir F.J. Hugi. Es wurde 1900 von der
Familic Hugi aus dessen Nachlass dem Muscum geschenke,

Die Muscumskommission und der Rat verlangten aber vom Muscumsdircktor
weitere Zusammenstellungen, “sistematische Kataloge’ wie sic genannt werden.
Man verstand darunter Verzeichnisse der Objekee nach Laufnummern. Deren
Ablicferung verzigerte sich schr, was sicher zu einem Teil aut die verinderte
Stellung Hugis zuriickzufiihren ist: nach scinem Ubertritt zur reformierten
Kirche ging er seiner Wohnung im Waisenhaus verlustig; die Betreuung der
Sammlung war somit erschwert. Man legte ihm weitere Stolpersteine auf den
Weg, doch gerechterweise muss gesagt werden, dass die von der Stadt gefor-
derte Anfertigung der Kataloge sich sehr in dic Linge z0g; die Ungeduld der
Behorde war begriindet. Erst zwei Jahre vor seinem Hinschied licterte F.J.
Hugi das «Sistematische Verzeichnis der im Muscum der Stadt Solothurn auf-
gestellten Petrefakteny ab. Es umfasst 304 Seiten mit laufenden Nummern bis
13086. In gleicher Aufmachung crhielt die Behorde 1854 — nur ein Jahr vor
seinem Tod — den «Sistematischen Mineralienkatalog». Auf 75 Sciten werden
darin 1934 Mineralien aufgelistet. Ein weiterer Katalog im Archiv des Natur-
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Abb. 7 Altes Stadtkabinett: Reinzeichnung nach der Skizze von F.J. Hugr, M: 1:100.

museums ist cin 200 Sciten starkes Buch; Eintragungen finden sich jedoch nur
auf den ersten 14 Seiten. Es handelt sich um cine Art Eingangskatalog, in wel-
chem Geschenke und auch Ankiufe notiere sind. Leider endet er mit dem Jahre
1848.

Der grosse Katalog lictere uns doppelte Information. Einerscits gibt er Aus-
kunft iiber die Verteilung der Stiicke nach Siilen und Kiisten (Vitrinen), an-
derseits dient er auch der quanticativen Erfassung, indem fiir Vitrinen und
Riume genaue Zahlen genannt werden. Nur die "Dupleten’ werden nicht ex-
ake erfasst. Auch im dritten Saal (Saal C) lagen viele Objekte unbestimmt und
ungeordnet in Schubladen und Kisten. Hier scheint erst unter der Leitung von
F. V. Lang ctwas Ordnung cingetreten zu sein. Unter Berticksichtigung all die-
ser Faktoren errechnen wir fiir das Stadtkabinett eine Gesamemenge von rund
40000 Objekten. 2

Aufschlussreich ist der Anteil der einzelnen Gruppen. Mit 37% erreichen die
Versteinerungen den hochsten Anteil; an zweiter Stelle folgen mit 33% die re-

42 Das naturhistorische Museum Basel hatte 1834 nicht viel mehr Objekte aufzuweisen (47203,
nach Schaub 1960,11), was den Reichtum Solothurns unterstreicht. Von hoherer Bcdcutung war
in Basel die Inscktensammlung, die allein 17159 Nummern umfasste. Solothurn war dagegen
fiihrend in den Versteinerungen.
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Abb. 8  Erite Seite des diltesten vorbandenen Kataloges vom Stadtkabmett. Hugis Handschrift; Entwurf.
22X 35 cm. ( Archiv Naturmuseum ). Reinschrift vom 22. November 1835 tm Biirgerarchiv (D 11.39).

54



Ry
Bt §
3 =
> S
THIERREICH

L. Sciugethiere
1. Btmanus
2. Quadrumanda
3. Chiraptera
4. Digitata
a) Glires

b) Ferae

¢) Bruta
5. Solidungula
6. Brsulca

ALLGEMEINE UBERSICHT

der im Kabinete der Stadtgemeinde enthaltenen Produkte
A
A /{gemeirie Sdmm/[mg
ini grossen Saale ausgestellt

8
% 3
N &
Nur etnzelne Knochen, zum Unterrichien
Affen, 3 Stiicke und ein Knochen eines 4'€" 4
2 ansgestopfte, 2 in Weingeist ( Hufeisennase) 4
Eichhiirnchen 5
Siebenschliifer |
Mdusearten 5
Marmoten 3
Cavia /
Hasen (alte Schrift) 3
Kaninchen 9
lgel 5
Sorex. ..
Maulwurf 3
W resel 6
Marder >
Hund 1, | Skelet >
Kartzen, wilde, grosse ;
a5 0
Luchs (schlechte) >
Dachs (sehr schiim) !
Jehlen noch ganz
Jeblen
Ziegenbock /
doppelter Kalbskopf mit Skelet 2
Hirschgewethe 2 >
Rehgeweih
Gemigeweth
Mehrere Schéidel von Gems, Ziege, Katz, Hund, e, ‘ Koochen
Kalbskelet

55



zenten Mollusken. Die Gesteinsarten machen etwa 10% ., dic Mineralien aber
nur 5% aus. Die botanischen Objekte figuricren unter 1%, allerdings ohne
Berticksichtigung der Herbarien, deren Menge nicht genau angegeben wird,
Zusammenfassend  ldsst sich sagen, dass das Solothurner Museum  seinen
Schwerpunkt eindeutig im palintologisch-geologischen Scktor hatte; daneben
diirtre es auch conchyologisch von ciniger Bedeutung gewesen sein.

Die Planskizze und deren Reinzeichnung (Abb. 6 und 7) licfern uns die
Grundlage der raumlichen Aufteilung des zweiten Stockwerks im Waisenhaus.
Der Hauptsaal (Saal A) war nach Norden mit Blick auf die Aare orientiert.
Die zwei stidlich gelegenen Sile waren durch das Treppenhaus getrennt. Der
Saal C wies drei Vitrinen auf. Aus den spirlichen Angaben der Baugeschichee
ergibt sich, dass zum Ausbau der Museumsriume Backsteinmauern wie auch
zwei Kachelofen abgebrochen werden mussten. Die Museums-Etage war an-
scheinend nicht oder nur schlecht heizbar.

Einc ausfiihrliche Schilderung des Kabinettes stamme von F.J. Hugi selbst
(Keller 1923,384f.). Etwas konzentrierter ist die Darlegung U.P. Strohmeyers
(1840,67f.): «Das Museum hat drei Sile, die in Gestalt eines Hufeisens anein-
ander gereiht sind. Der erste Saal enthilt cine betriichtliche Zahl von Siuge-
thicren, Skeletten, Vogeln, Amphibien, Fischen, Krebsen und Insckten. Zahl-
reich sind die Schnecken und Muscheln repriisentiert, indem sie iiber 16000
ansteigen. — Den zweiten Saal fiillen die Juraversteincrungen, die grisste
Sammlung dieser Art, indem man iiber 15000 Stiicke zithlt. Die ausgezeichnet
schonen versteinerten Schildkroten, iiber 20 wohlerhaltene Exemplare, die
Krokodille und andere zur Zeit noch unbekannte Naturwunder geben dem
Museum scinen klassischen Werth, und lassen einem tiichtigen Forscher noch
manches erfreuliche Ergebnis hoffen. — Der dritte Saal fasst betriichtliche
Sammlungen von Petrefakten aus Griechenland, Italien, Frankreich und Eng-
land; Gebirgsarten des Schweizer Jura bis in die tiefsten Schluchten dieser Ge-
birgswelt, dann von Italien, Frankreich und Algier.» Als guter Freund von F.J.
Hugi bringt U.P. Strohmeyer seine Kritik unautfillig am Schluss an: «Dic
meisten dieser Schiitze sind wissenschaftlich geordnet» Es war jedoch bekannt,
dass insbesondere im dritten Saal dic Ordnung zu wiinschen ibrig licss. Auf-
schlussreich ist ferner eine Ausstellungsbeschreibung, die sich in der Zeitung
'Schildwache am Jura’ (1836, Nr. 6) findet; sie diirfte von F.J. Hugi selbst ver-
fasst worden sein. Wir vernehmen, dass der Rundgang durch das Muscum im
ostlichen Teil des grossen Saales begann. Nach einem Einblick in die Systema-
tik der "Pflanzentiere’ konnte man anschliessend die umfangreiche Sammlung
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der rezenten Stachelhiduter bewundern — der grossten Sammlung dieser Tier-
gruppe in der Schweiz, wie bemerkt wird. Im westlichen Teil des Saales wurde
dem Besucher die entwicklungsgeschichtlich aufsteigende Reihe vom Krebs
bis zum Siaugetier vor Augen gefithrt. Die Vogel waren in vier grossen Dop-
pelschaukasten untergebracht; die Kollektion der Siugetiere wird als gering
bezeichnet. In 99 Schubladen wurden Mineralien, Vogelnester und Eier unter-
gebracht. Im “vorderen Nebensaal” machte man Bekanntschafe mit den zahlrei-
chen Juraversteinerungen, dic in ihrer stufenweisen Entwicklung («...wic cs
auch Moses beriihrt») zur Schau gestelle wurden. Der zweite Nebensaal war
den Gesteinen, der Geologie, gewidmet.

Schon im iltesten erhaltenen Verzeichnis aus dem Jahre 1835 wird unter der
Rubrik "Mincralien” die Walliersche Sammlung mit stolzen 1500 Stiick aufge-
fithrt. Aus dem grossen Katalog vernchmen wir dann, dass allerdings nur 151
Objekte aus dieser Kollektion «obeny in fiinf Kisten ausgestelle waren. Der
Rest lag ungeordnet im Kastentuss (Keller 1923,385).

Was vernchmen wir aber vom anderen Renommierstiick Solothurns, von dem
1648 im Kreuzacker ausgegrabenen Elefanten? Im grossen Katalog findet sich
folgender Eintrag: «Elephantenknochen Kreuzacker 1725 (sic!): 1 Schenkel-
knochen, 1 Stosszahn, 10 grossere Stiicke desselben und viele kleine.» Im 'Si-
stematischen Verzeichnis der Petrefakten’ wird ausser dem Schenkelknochen
(im Katalogentwurf als Armknochen aufgefiihrt) und dem Stosszahn in 6
Fragmenten (anscheinend gingen in der Zwischenzeit 4 Stiicke verloren) noch
cin Backenzahn erwihnt, der eventuell jedoch nicht vom gleichen Fundort
stammt. Verwirrend ist die Jahresbezeichnung 1725; wahrscheinlich liegt eine
Verwechslung mit einem weiteren Fund vor, der von Wallier in seinem Ver-
zeichnis folgendermassen aufgefiihre wird: «Cornu fossile, oder sogenanntes
Einhorn, ein Stiick, welches bej der Schantzgraben vor dem Wasserthor an
1714 hervorgegraben worden.» Die genaue Auflistung durch F.J. Hugi, vor al-
lem auch die Erwihnung eines Stosszahnes, zcigt jedoch klar, dass Teile des
Solothurner Mammuts von 1648 withrend fast zwei Jahrhunderten aufbewahrt
worden sind. Heute sind sie leider verschwunden; man muss die letzten Reste
beim Umzug ins neue Museum pictitlos weggeworfen haben.

Einige Kuriosa seien noch erwihnt. Das Museum nannte sein cigen: sicben
Haarballen und fiinf Magensteine von Huftieren (wir vermuten, dass sic aus
der alten Wallierschen Sammlung stammen), diverse Foeten und Missgeburten
von Rind und Hund (die im Wallierschen Verzeichnis crwithnten mensch-
lichen Embryonen erfahren keine Notiz), 132 Vogelnester mit Eiern, 40 Ma-
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genbremsen und Wanzen und — medizinisch-hygienisch bemerkenswert — 150
Bandwiirmer des Menschen!®? Nicht ausgestellt werden konnte allerdings der
berithmt gewordene Tatzelwurm, den ein Leberberger Bauer 1828 angeblich in
cinem Sumpfe gefunden hatte. Man glaubte, es sei ein Stollenwurm, ecin
schlangenihnliches Gebilde mit zwei Beinen — eine Are Nachfahr der Drachen.
Man gedachte es Professor Hugi zu bringen, erzihlt F. von Tschudi
(1860,142), «...inzwischen frassen es aber die Krithen halb auf. Das Skelett
kam nach Solothurn, wo man aber nicht klug daraus wurde, und wanderte
dann nach Heidelberg, ohne dass man tiber sein Schicksal etwas Weiteres cr-
fuhr.» (siche auch Kautmann 1972.)

Mit unendlichem Fleiss hatte F.J. Hugi *sein” Museum geschatten und durch
cigene Sammeltitigkeit stetig erweitert. Viel Arbeit stand an; einige wenige,
wic Ph. Schilt, A. Gressly und U.P. Strohmeyer, gingen ihm zunichst auch
praktisch an die Hand. In spiteren Jahren schaffte er aber das meiste im Al-
leingang. So ist es wenig verwunderlich, dass das Kabinett nie fertig eingerich-
tet werden konnte. Die endgiiltige Bearbeitung einer Gruppe oder deren Auf-
stellung wurde durch Neucinginge wieder zunichte gemacht — ein Dauer-
provisorium war die Folge.

Der Prisentation lag die Systematik des Tier- und Pflanzenreiches zugrunde.*4
Mit einigen Darstellungen versuchte man, die Monotonie etwas aufzulockern.
So lesen wir, dass unter Glas mit 120 Objekten die Entwicklung der Insckten
dargestellt war. Ausgestellt war auch ein Profil Solothurn-Welschenrohr mit
verschiedenen Gesteinsarten modelliert, ebenso cin Profil aus der Jungfrauge-

B Der Bandwurm war zu dieser Zeit ein schr hiufiger Parasit des Menschen. Eine drastische
Schilderung seiner Bekimpfung bringe Kotemann (1842,97 f£).

4 Die Klassifikation bot bis weit in das 19. Jahrhundert Schwierigkeiten. Hugi benutzte vor allem
die von Blumenbach begriindete Einceilung, welche auf sechs Klassen basiere. Hie und da wird
diese Sysrcmurik von Hugi durch Abiinderungen, wie sie Oken vorschlug, vermische. In der er-
sten Klasse nach Blumenbach, den Siugetieren, werden die heute nicht mehr benutzten Ord-
nungen Bimanus (Mensch), Quadrumana (Affen), Digitata (unter welchen sich sowohl Mur-
melticr, Bir, Maulwurf, Faultiere u.a.m. vorfinden), untergebracht. Die Pferde gehiren zu den
Solidungula, wicderkiuende Arten dagegen zu den Bisulca (mit gespaltener Klaue), Schwein
und Elefant finden sich vercint in der Klasse Multungula, da sic unfrmig und zugleich schwach
behaart sind. Die Palmata haben Schwimmfisse, so dass sich hier vereint Biber, Sechunde und
das Schnabeltier vorfinden. Die Vigel zerfallen in die beiden Gruppen Landvigel und Wasser-
vogel. Es ist zu beachten, dass die fir Solothurn bedeutenden Reptilien (fossile Schildkrsten!)
als Ordnung der Amphibien figuricren. Die Fische dagegen werden schon hier in Knorpelfische
einerseits und Fische mit Griiten anderseits aufgespalten. Dic Insckten weisen sieben Unter-
gruppen auf, wihrend alle tibrigen Stimme sich unter den Wiirmern subsummieren.

58



gend. Moglicherweise erhielt der Besucher damit eine Vorstellung der Ge-
birgsbildung.
Ein Jahr vor Hugis Tod vermachte Hieronimus Peter seine Sammlung dem
Museum. Thre Zusammensetzung erfahren wir aus dem «Verzeichnis des von
Hicronimus Peter, Verwaltungsrath, an die tit. Stadegemeinde Solothurn zum
Geschenke abgetrettene Sammlung ausgestopfter exotischer und vaterlindi-
scher Siaugethiere, Vogel und Enten. Den 23t€n Juli 1854.» (Archiv Naturmu-
scum.) Wir bezweifeln, dass F.J. Hugi sie mit Begeisterung entgegengenom-
men hat. Seine Bezichungen zu den Behorden — H. Peter gehorte der Auf-
sichtskommission an — waren in den letzten Jahren seines Lebens niche die be-
sten, und in den Schrinken des Museums war kaum noch Platz fir diese sehr
umfangreiche Sammlung.®> So wird denn auch gemeldet, dass nun, nach der
Aufstellung der 33 Siugetiere und nicht weniger denn 293 ausgestopfter Vigel,
der letzte verfiigbare Raum aufgefillt sei. Vergessen wir nicht: die Sile hatten
auch als Depotriume zu dicnen; das Museum war vollgestopft und muss auf
den Laien verwirrend gewirkt haben, Ein Kabinett fiir Gelehrte, das dem Biir-
ger zwar in seiner Existenz bekannt war, aber kaum je besuche wurde.
Noch iiber lingere Zeit erfuhr das Muscum trotzdem noch hiufig Lob und
Anerkennung, wobet besonders die seltenen fossilen Schildkrdten von auswiir-
tigen Experten bestaunt wurden. An den Jahresversammlungen der Schweize-
rischen Naturforschenden Gesellschatt wurde, wenn sie in der Ambassadoren-
stade abgehalten wurden, cin Besuch des Kabinettes cinprogrammiert. Dies
gilt sicher fiir die Tagungsjahre 1825, 1836 und 1848. Ob anlisslich der Zu-
sammenkiinfte von 1869 und 1888 dem Museum auch offiziell ein Besuch ab-
gestattet wurde, scheint cher fraglich. Ein Renommierstiick war es sicher niche
mehr und einige Fachleute hielten mit ihrer Kritik nicht zuriick. So schreibt
der Ziircher R.H. Schinz, ein fiithrender Naturwissenschafter, schon friih
(1833,41): «Besonders wiire zu wiinschen, dass Herr Professor Hugi den rei-
4 Die Vogelsammlung des Herrn Peter wird in den Reiseberichten nicht crwithnt, obwohl sic s —
sicher was die Menge anbetraf — wohl verdient hiitte. Es war eine wirkliche Schenswiirdigkeit
Solothurns. Weltbertihmcheit erlangte die Vogelsammlung Spriingli in Bern, der selbst Goethe
seine Reverenz erwies. Das vollstindige Verzeichnis der Spriinglischen Sammlung bringt
G.K.Ch. Storr (1784): scine Liste enthiilt 170 Arten, W. Huber (1982,14 £.) nennt dagegen 240
Arten und bezeichnet diese Kollektion als eine der grossten Privacsammlungen dieser Art. Die
Petersche Sammlung war aber grissser. — Die meisten Vogel wie auch dic ausgestopften Siuge-
tiere crlitten im alten Museum an der Aare Totalschaden; sie mussten anlisslich des Umzuges
ins ncue Museum weitgehend eliminiert werden. Als kleines Relike ist aber heute noch die Aut-
stellung von 24 Kleinvggeln unter einer Glasglocke vorhanden, das aber erst 1947 durch Nach-
fahren des Hicronimus Peter dem Museum geschenkweise tibergeben wurde.
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chen Schatz, den seine Sammlung enthile, niher und umstindlicher bekannt
machen konnte, da dadurch die Verhiltnisse des Jura in einem ganz ncuen
Lichte crscheinen wiirden.*® Doch selbst Laien, wic zum Beispiel J.G. Kohl
(1849), war das Dauerprovisorium im Kabinett ein Dorn im Auge. Er war
nimlich Solothurn sehr gewogen und bringt cine der schmeichelhaftesten
Wiirdigung der Wengistade. Er war schr erstaunt, dass das kleine Solothurn so
Bedeutendes aufzuweisen hatte. «Ich brachte zwet Tage damit zu, die Museen,
die Kirchen, die Bibliotheken, die Arsenale, die Gelehrten dieser Stade zu be-
schen und zu besuchen. (...) In Solothurn aber befindet sich das reichste und
wichtigste, leider aber noch immer nicht gehérig geordnete Juramuscum.» Der
Artikel fand denn auch Eingang in das *Solothurner Blatt’, aus Freude tiber das
Lob oder mehr, um damit F.J. Hugi eins auszuwischen? Tatsache bleibt, dass
F.J. Hugi in ciner Entgegnung sich heftig gegen den Vorwurf der Unordnung
in seinem Muscum zur Wehr setzte. J. G. Kohl habe sich durch die ihm unge-
wohnte Aufstellung verwirren lassen, da die Petrefakten hier eben nicht nach
ihrer systematischen Reihe, sondern  stratigraphisch angeordnet scien. Ein
Kornchen Wahrheit mag drinliegen, doch war die Ausstellung sicher nicht
besuchertreundlich.

Laut Vertrag mit der Gemeinde blicb Franz Josef Hugi lebenslinglich Direktor
des stidtischen Kabinetts. Er war aber auch wihrend langer Zeic der cinzige
Fachgelehrte am Platze. Es scheint, dass er das Museum als seine Domine be-
trachtete und solothurnische Kollegen fernzuhalten versuchte, Das Museum
muss fiir ihn ein Refugium bedeutet haben, in welches er sich mit scinem Ar-
ger mit den Behorden und Kollegen zuriickzichen konnte. Bis zu scinen letzten
Tagen war er in ’seinem’” Muscum titig.

4.2.2. Die Ara Lang (1856-1899)

Nach dem Hinschied von F.J. Hugi am 25. Mirz 1855 wurde die Stelle des
Dircktors am stiidtischen Museum (hiufig immer noch als Nacuralienkabinett

46 H. Schinz ist ciner der wenigen, welcher die solothurnische Sammlung objcktiv beurteilten. In
seiner Prisidialrede anliisslich der Jahrestagung der Schweizerischen Naturforschenden Gesell-
schaft, in welcher er die naturwissenschaftlichen Aktivititen der einzelnen Kantone beleuchtete,
dusserte er sich tiber Solothurn folgendermassen: «Solothurn diirfte vielleiche aus seiner herrli-
chen, in ihrer Art einzigen Sammlung ctwas mehr Leben und Thiitigkeie schopfen. (...) Mochte
nur Solothurn diese Reichthiimer immer gehorig zu schiczen und zu bewahren wissen» (Schinz
1841, Verhandlungerr 26,21 und 24).
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bezeichnet) interimistisch Karl von Haller iibertragen. Diese Wahl wurde je-
doch angefochten, da «...es stadtbekannt ist, dass Herr Haller von den Natur-
wissenschaften blutwenig versteht.» Man wiinschte einen ausgewiesenen Fach-
mann, und so wurde durch Ruf im folgenden Sommer Franz Vinzenz Lang
(Abb. 9) als Vorsteher gewihl.

Es ist verwunderlich, dass nicht gleich von Anbeginn diese Personlichkeit,
schon seit zchn Jahren als geachteter Professor der Naturgeschichee titig, als
wiirdiger Nachfolger in die Stapfen F.J.Hugis treten konnte. Mit einem Jah-
resgehalt von Fr. 300.— verschen, hatte er die Aufgabe, die Sammlung zu «ve-
rifizieren, zu ordnen, zu etikettieren und wissenschaftlich durchzuarbeiteny
(Lang 1902,12). Aus dieser Autgabenstellung geht mit aller Deutlichkeit her-
vor, dass vicles liegengeblicben war; mit dem frither so beriihmten und {iber
die Grenzen hinaus bekannten Muscum muss ¢s nicht unbedingt zum besten
gestanden haben. Die Kritiken auswirtiger Besucher entsprachen anscheinend
der Wahrheit. Die Sammlung benétigte vorab dringend cine wissenschaftliche
Bearbeitung und cine Neuordnung der Ausstellung.

Man ginge jedoch fehl in der Annahme, dass der Fihrungswechsel zugleich
auch eine grundlegende Reform zur Folge gehabt hitte. Ein Museum hatte

Abb. 9 Franz Vinzenz Lang (1521-1899)
Originalfoto C. Rust; Repro W. Adam.
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nach der herrschenden Meinung primir als Autbewahrungsort wertvoller Ob-
jeckte zu dienen; von einem Dienst an der Offentlichkeit war kaum die Rede.
Das Pflichtenheft des Dircktors (Keller 1923,410) lisst keinen Zweitel aut-
kommen. Zu den ersten Aufgaben gehorten die "Erhaltung’ und die "Vervollse-
indigung’ der Sammlung. «Fremde wissenschaftliche Notabilititen und noti-
genfalls [!] auch hiesige Freunde der Wissenschaft ins Muscum zu beglei-
ten...» lesen wir als weitere Aufgabe im direktorialen Pflichtenheft. Er hatte
jeden Monat withrend des Sommers an einem bestimmten Tag und zu zwei
bestimmten Stunden, die er durch Anzeige in den Zeitungen verdttentlichen
musste, im Museum zu verweilen.

Es blieb somit weitgehend wie es war: die zweifellos kostbare und auch sc-
henswerte Sammlung blieb verschlossen und abgesondert hinter den Mauern
des alten Waisenhauses: ein Rarititenkabinett fiir Liebhaber und Privatgelehr-
te. Es muss hier aber mit allem Nachdruck erwithnt werden, dass der neue
Vorstcher nicht untitig blicb. In den ersten Jahren seines neuen Amtes opferte
er vicle Wochen seiner Ferienzeit fiir die Aufarbeitung des ihm anvertrauten
Gutes. Doch seine anderweitige vielscitige Beanspruchung — er hatte ein volles
Unterrichtspensum an der Schule zu erfiillen, betreute auch die dortige schul-
cigene Sammlung und war in nicht geringem Masse geologisch titig — verun-
moglichte einen Einsatz im stidtischen Museum, wic er notig gewesen wire,
Schon frith versuchte er fir die wissenschaftliche Bearbeitung ausserkantonale
Fachkriifte beizuzichen. So wandte er sich an seinen Studienfreund Professor
Riitimeyer in Basel, welcher die erste paliontologische Bearbeitung der Solo-
thurner Schildkroten durchfiihrte (Riitimeyer 1873). Leider blicb es bei diesem
einzigen grosseren Auftrag; die Solothurner Sammlung hitte wahrscheinlich
noch manchem Wissenschafter Material fiir Studien geboten!

Von Anbeginn an war es F.V, Lang klar, dass nur eine Vergrosserung der Aus-
stellungsfliche und die Schaffung von Depotridumen cine cchte Sanicrung be-
deuten konnten.

Man diskutierte wiederhole die Dislokation in cin anderes Gebiude, doch fan-
den sich keine geeigneten Riumlichkeiten. So wurde denn dic kleinste noch
freic Fliche belegt, denn nach wie vor gingen Geschenke cin, die irgendwo
untergebracht und wenn moglich ausgestelle werden mussten. Hier im Stadt-
kabinett wic spiter auch im ncuen Museum ist ein groteskes Verhalten der
Muscumsleiter festzustellen: Man ertrank fast in all den Gaben und konnte sie
kaum mehr unterbringen — und doch war man den Spendern stets untertinig
dankbar. Durch Erwithnung ihrer Namen in den oftentlichen Blittern wurden
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sic und auch andere gleich wieder zu weiteren Schenkungen angespornt. Doch
damit nicht genug: mit dem kleinen zur Verfiigung stechenden Kredit wurde
weiteres Material dazugekauft, um die Sammlung zu 'erweitern’, wie dies ge-
nannt wird, Da zum Beispicl dic Inscktensammlung «nur wenig schone Re-
prisentanten aufzuweisen haty, wurde cine Kifersammlung erworben, die in
spiteren Jahren durch weitere Zukiufe vergrossert wurde. Wo all diese Schiitze
in den dret Zimmern untergebracht wurden, ist uns schleierhaft. Vergessen wir
nicht die zahlreichen Vertreter der solothurnischen Fischfauna, die — in un-
handlichen Weingeistglisern autbewahret — zu bestaunen war; cine Kollektion,
die ohne Zweifel mehrere Tablare belegte. Bis zum Umzug ins neue Muscum
zerficlen die meisten Tiere und mussten eliminiert werden. Man darf sich auch
fragen, wo Direktor Lang die 3819 Meeresticre verstaute, die er laut einer Ka-
lendernotiz 1871 von Dr. Beck geschenkt erhalten hatte. Sie fanden wohl in
Schubladen oder aufgetiirme auf den Schrinken ihren Platz. Dagegen fand das
vom Offiziersvercin geschenkte montierte Pferdeskelett — das sclbstverstindlich
devot verdankt wurde — in den dret engen Zimmern nirgendwo mehr Placz.4
Auch fiir die drei ausgestoptten Wildschweine, mit «...denen wir durch die
Nimrode unserer Umgebung versorgt wurdeny, musste anderswo neuer Raum
gefunden werden; wir vermuten Dachstock- und Kellerriume im alten Kolle-
giumsgebiude.

Man nahm es noch nicht so streng in der alten Zeit, selbst die Administration
war geduldig: Rechenschaftsberichte waren unbekannt. «Abgeschen von den
offentlichen Verdankungen der Schenkungen und gelegentlichen kleineren Ar-
tikeln iiber das Museum in den Solothurner Tagesblictern ... ist die Institution
der periodischen Berichterstattung bis heute nicht bekannty, schreibt 1. Bloch
noch im Jahre 1911! Weder F.J.Hugi noch F.V.Lang griffen zur Feder, um

47 Odyssee cines Pferdeskelettes: 1871 erhiclt das Kabincte ein wsorgfiltig pripariertes Pterdeske-
lett (Lang 1902,227), das jedoch anscheinend auf den Estrich des Kollegiumschulhauses ge-
langte. Da ¢seine Priparation den modernen Gesichtspunketen in keiner Weise mehr entspricht»
(Bloch 1902, Fussnote S. 227), wurde es nicht ins neue Haus tibernommen. Gnidigst wurde es
fiir Lehrzwecke der Winterschule im Wallierhof als Depositum tiberlassen. «Es bleibt aus-
driicklich Eigentum der Einwohnergemeinde und ist ihr auf erstes Verlangen wieder zur Verfii-
gung zu stelleny (Vcnv:lltungsbcrichr 1923). Man trennte genau ab zwischen staatlichem und
stidtischem Eigentum! Doch das Gerippe stand im Wege und verstaubte; mit Einwilligung der
Gemeinde wurde es nun grossziigig” der Kantonsschule geschenke. Es sollte «zu Bildungszwek-
ken und Verwendung im Zeichenunterricht dieneny (Verwaltungsberiche 1931). Die allerletz-
ten Reste des Oftizierpferdes durfee spiiter die biologische Sammlung in Empfang nchmen, wo
heute noch ein Schidel und Knochen des Vorderbeines der 16blichen Demonstration dienen.
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Rechenschaft iber ihre Museumstitigkeit abzulegen, und selbst ein konse-
quent gefihreer Eingangskatalog fehlt. In vielem tappen wir so im dunkeln,
und der "Museumsalltag’ ist nur mithsam rekonstruierbar. So sind wir tiber ein
Kassabuch aus den Jahren 1878 bis 1899, das von Dircktor Lang minutios ge-
fithre wurde, dankbar (Archiv Naturmuseum). Es gibt Auskunft iiber die Ver-
wendung des Jahreskredites, der sich zwischen Fr. 400— und 600.— bewegte.
Wir erhalten Einblick in die Abwicklung von Ankiufen wic auch in die Ver-
gitungen, die fur abgelieferte neue Schidkrétenfunde aus den Steinbriichen
ausbezahlt wurden. Letztere belasteten die Kasse zeitweilig schwer. Nebenbei
vernchmen wir, dass Waisenvater P.Senn sein Einkommen durch Tierpripara-
tionen aufbessern konnte.

Aufschlussreich sind die Notizen F.V.Langs in seinen zahlreichen Taschenka-
lendern (Archiv Naturmuseum). Seine Eintragungen sind aber genau zu tren-
nen, was die staatliche Schulsammlung (die ebenfalls von ihm verwaltet wur-
de) cinerseits und das stidtische Kabinett anderseits betrifft. Auf eine auf-
schlussreiche Notiz stiessen wir im Kalender fiir das Jahr 1871: der Dircktor
stellte sein Arbeitsprogramm aut:

Museum pro 1871

1. Vergleichend anatomische Sammlung
Registrierung. Zusammensetzen cines Schidels
Vergleichung mit Fatio und Schinz

2. Siugetiere
Bestimmung der Affen
Catalogisierung

3. Vogel
Einrcihung der Vgel nach Beck. Limmergeier, Spechte
Catalog Vogelnester

4. Reptilien
Einreihung der Reptilien nach Beck

5. Fische
Auffrischen mit Weingeist. Aufstellen derselben
Vollendung der Aufstellung

6. Mollusken und Radiaten.
Vollendung der Aufstellung
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7. Insckten
Kasten fiir Schmetterlinge und Hemipteren n. Gessner
... [unleserlich| der Hemipteren nach Gessner
8. Petrefaktensammlung
Schreiben an Ritimeyer wegen Schildkréten
Bestimmen der Tertidrpetrefakten durch Meyer
Aufstellen der Petrefakten nach. ..
Einordnen der Petrefakten nach Gressly
Catalog
Schachteln von Ruprecht in Laupen erhalten
Weingeist von Pfachler
Erginzung der Wohltiter
Diplom an Beck in Monthey
Roemer Versteinerungen an naturhist. Cabinetts

Man erkennt, dass F. V. Lang nie ganz resignierte, wenn auch die Eintragungen
in seinen Kalendern, die auf das Museum Bezug nchmen, im Verlauf der Jahre
spirlicher werden. Es wurde stiller um das Kabinete an der Aare, man glaubt
cine gewisse Miidigkeit und Desillusionierung, was Ausbau und Neubau be-
eriffe, zu verspiiren. Doch man gab niche auf, der Betrieb wurde aufrecht erhal-
ten, ja, wir lesen in cinem Taschenkalender gar von der Errichtung ciner mu-
scumscigenen Bibliothek, die dem Publikum tiglich gedffnet war. Ob sie auch
benutze wurde? Als neugebackener Professor unterrichtete F. V. Lang scin Fach
Naturkunde auch praxisbezogen. In den Schulberichten ist von Besuchen des
stidtischen Kabinetts die Rede; auch der botanische Garten und die Gressly-
sche Petrefaktensammlung, welche von der Schule erworben wurde, werden in
den Unterricht einbezogen.*®

In den zwei letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts hatte man in Solothurn
keine grosse Freude mehr am einst so bestaunten Naturalienkabinett; es war

48 Die Anschauungen tiber den pr:lxishcmgcncn naturkundlichen Unterriche waren jedoch reche
verschieden von den heutigen. So wurde den Schiilern des Lyzeums in Luzern die Scktion einer
menschlichen Leiche demonseriert, um die «Ubersiche iiber die menschlichen Organe zu er-
leichterny (Aregger 197826). In Solothurn niche anders: Rektor Enz schreibr 1907 im Jahresbe-
richt der Kantonsschule: «Ebenso sci an dieser Stelle der Direktion des Biirgerspitals Solothurn
der wiirmste Dank dafiir gezollt, dass sic, wie im leczten, so auch in diesem Schuljahr den Abi-
turientenklassen gestattete, einer Sektion beizuwohnen.»
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kein Aushingeschild mehr fur die Stadt. Die Museen der grossen Stadte hatten
ihm endgiiltig den Rang abgelaufen. Da keine Reiseberichte mehr verdffent-
licht werden, erhalten wir keine objektive Bewertung mehr von der Solothur-
ner Sammlung. Anstelle der personlich getirbten Reiseberichte treten nun aber
die "Reisefiihrer’. Wie bewerten sie Solothurn und sein Museum? Als erstes
Beispiel mag uns der allbekannte Baedecker dienen. In seinen frithen Ausga-
ben, von 1875 bis gegen die Jahrhundertwende, bezeichnet er Solothurn als
eine wenig belebte Stadt. Andere Reischandbiicher schlagen in die gleiche
Kerbe, moglicherweise vom Baedecker unbesehen tibernommen. Cum grano
salis diirfte jedoch die Charakterisierung zutreffend scin. Im touristischen Sinn
dominierend waren stets die Einsiedelei und der Weissenstein, die Stadt selbst
lag eher ’abseits’. So verwundert es weniger, wenn die Schenswiirdigkeiten der
Stadt kaum Erwihnung finden. Das Museum an der Aare wird zwar iiberein-
stimmend als "reich an Mineralien und Versteinerungen’ eingestuft. Man weist
zudem noch kurz auf die antiquarische Sammlung in der Kantonsschule und
auf die Gemiilde und die Biicher im Stadthaus hin.

Eingehendere Auskunft erhalten wir von den gedruckten lokalen Stadtfihrern,
die anlisslich von Tagungen durch Einheimische zusammengestellt worden
sind. In «Soleure, publi¢ par la société industriclle de la ville de Soleure»
(Hartmann 1885) wird im Abschnitt «Collectionsy als erstes die Sammlung des
Museums im alten Waisenhaus vorgestellt, gefolgt vom Zeughaus, Dom-
schatz, Gemildesammlung und Bibliothek. Anscheinend wirkten noch Remi-
niszenzen nach: die Naturaliensammlung als Aushingeschild —und schliesslich
war es ja wirklich die einzige Sammlung der Stadt, die sich geschlossen in
einem grosseren Gebiude priisentieren konnte. Das Haus sclbst allerdings, der
schon proportionierte Pisonibau, erhilt in diesem Artikel (der wahrscheinlich
von F.V. Lang verfasst wurde) kein besonderes Lob. Es diirfte sich damals we-
niger imposant dargeboten haben als heute in restauricrtem Zustand (siche
auch Abb. 4). Der Verfasser schreibt denn auch von einem «maison modestey.
Im Stadtfiihrer «Solothurn und Umgebung» (1887) wird (wahrscheinlich wie-
derum vom selben Autor) notiert: «...das Naturalienkabinett, das innerhalb
seiner unansehnlichen Mauern die interessantesten wissenschaftlichen Schitze
einschliesst.. ».

Was kann uns aber der 'Stadtfithrer Neues von den Sammlungen im alten
Haus erzihlen? Im grossen Saal lag der Schwerpunkt immer noch auf der Zoo-
logie, wobei cine Ubersicht iiber das gesamte Tierrcich geboten wurde. Neu
war jedoch die Aufstellung menschlicher Schiidel aus archiologischen Grabun-
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gen. F.V. Lang bezeichnet ferner die grosse Vogelsammlung von H. Peter als
bemerkenswert; doch auch die seltenen Reptilien aus Sumatra und Stidamerika
retht er unter die Hohepunkte ein. Wiirdigung erfahren auch die reichen Kol-
lektionen der Insckten, Mollusken, Krebse und Secigel. Unter den zahlreich
vorhandenen Herbarien wird dasjenige von R.]J. Shuttleworth hervorgehoben,
das von seiner Witwe, einer geborenen von Sury, dem Museum geschenkt
worden war. — Der zweite Saal war angefiillt mit Jura-Versteinerungen: das war
sicher immer noch die bedeutendste Abteilung. F. V. Lang betont denn auch
den hohen wissenschaftlichen Wert der durch Riitimeyer bearbeiteten Schild-
kroten. — Im dritten Saal wurden anscheinend seit Hugis Zeiten keine wesent-
liche Verinderungen vorgenommen. Neben ciner paliontologischen Ver-
gleichssammlung — geordnet nach Regionen — war darin auch die Gressly-
Sammlung archiviert. Es handelte sich allerdings nur um eine Auslese; der
weitaus grossere Teil befand sich ungeordnet und in Kisten verpackt im alten
Kollegiumsgebiude, wie wir noch vernehmen werden (Kapitel 6.2).

1890 rafften sich die Biirger Solothurns endlich wieder auf und forderten ein-
hellig den Neubau cines Museums. 1894 erfolgte der Beschluss der Einwoh-
nergemeinde dazu, und 1897 wurde mit dem Bau begonnen. 1901 konnte das
Museum — wenigstens teilweise — bezogen werden. Franz Vinzenz Lang etlebte
diesen Triumph nicht mehr, er war am 21. Januar 1899 gestorben.

4.3. Die Sammlungen der Hihberen Lebranstalt ( Kantonsschule)

4.3.1. Einleitung

Wir wihlten fiir unsere historische Betrachtung der Sammlungen die zeitliche
Gliederung in Jahrhundertschritten. Das Walliersche Kabinett und die Samm-
lung der Jesuiten mit ihrem Schwerpunkt im 18. Jahrhundert, das stidtische
Naturalienkabinett als ein typisches Kind des 19. Jahrhunderts und das ncue
Museum im Stadtpark mit seiner Eroffnung zu Beginn unseres Jahrhunderts
gaben hierfiir den Anlass. Es versteht sich von selbst, dass unsere Studie ebenso
gut nach Ort oder Eigentiimer hittc abgehandelt werden kénnen. Die gewihl-
te zeitliche Gliederung bringt allerdings nun Schwicerigkeiten, da sich die
Schulsammlungen in zwei Gebiuden nicht auf ein Jahrhundertmass cinengen
lassen.
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Nach der Authebung des Jesuitenordens entstand das Professorenkonvike, Un-
terrichtet wurde noch withrend mehreren Jahren in den Schulriumen des heu-
tigen Stadttheaters. Nach dem Auszug der Lehrer aus dem Kollegiumsgebitude
wurden dort nun immer mehr Riaumlichkeiten fur den Unterriche wie auch fiir
dic Sammlungen frei. 1832 erfolgte die Umbenennung in "Hohere Lehr- und
Erzichungsanstalt’, und ab 1857 erhicle diese Insticution die Bezeichnung
'Kantonsschule’. Es war jedoch nicht allein eine Namensinderung: die Ge-
samtstrukeur der Schule erfuhr eine Erncuerung. Die Sammlungen erhieleen
mehr und mehr eine bedeutende Funktion fiir die Demonstration und fiir das
Experiment. 1882 wurde die alte Kaserne, der chemalige Ambassadorenhof,
zum Schulhaus umgebaut. Man ging nun 'im Hof zur Schule, und fiir die
Sammlungen wurden grosse Riaume freigestellt.

Wir werden nachfolgend versuchen, die beiden Sammlungen in ihrer Zusam-
mensetzung und ihrer Erweiterung vom alten Kollegium hinauf in den "Hof

2u verfolgen.

4.3.2. Die naturkundliche Sammlung

Es war der junge Ziircher J.R. Schinz, der uns als erster in die Sammlung der
Jesuiten gefiihre hat. *Armsclige Dinger’ nannte er die physikalischen Appara-
turen, und auch die kleine Insckeensammlung stufte er als minderwertig cin.,
Einen zusitzlichen Hinweis auf die alte Sammlung erhiclten wir durch das
Verzeichnis in der These "Machina corporis humana’. Weitere Listen gibt es
unseres Wissens nicht, und auch die Schulberichte lassen uns diesbeziiglich
weitgehend im Stich. Bis ins Jahr 1857 sind darin nur dic Namenverzeichnisse
der Schiiler samt ihrem Forckommen in den Fichern abgedruckt. Daneben er-
halten wir noch einen kurzen Einblick in den behandelten Lehrstoff. Erse ab
1857 wird nun auch cine kurze Schulchronik beigefiigt, in welcher Geschenke
und Ankiufe Erwihnung finden; leider ist diese Rubrik niche k()nscqucnt ge-
fuhrt worden.

Es ist bekannt, dass die Nacurwissenschaften — mit Ausnahme der Physik — am
Jesuitenkollegium in Solothurn nicht besonders geptlegt wurden. Die negative
Haltung gegeniiber diesen Disziplinen setzte sich in der Folge withrend der
Zeit des Professorenkonvikees fort. Eine Reform erfolgte erst in den dreissiger
Jahren des 19. Jahrhunderts. In seiner Prisidialrede anlisslich der Jahrestagung

der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft in Solothurn 1911 wand
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allerdings A. Ptachler der Aufgeschlossenheit seiner Landsleute ein Kriinzchen:
«In ciner Zeit, als in anderen kleineren Schweizer Stidten der Unterricht in den
Naturwissenschaften noch nicht einmal im Lehrplan der Schulen verzeichnet
war, verlangten Solothurns Rite, dass sie an der hochsten Bildungsanstale des
Kantons doziert werden...» (Pfachler 1911,33). Zu dieser Ausserung miissen
Fragezeichen gesetzt werden; sie ist cher die Zeichnung eines Idealbildes und
entspricht nicht den Tatsachen. Der Wirklichkeit nither kommen die Ausfiih-
rungen von A. Pfluger, ebenfalls als Tagungspriisident vor derselben Gesell-
schaft 1848 in Solothurn vorgetragen: «Dass man nachher [nach 1798] die
Verbreitung der Naturkunde von gewisser Seite mit schndden Augen ansah,
dient zum Beweise, dass einer meiner besten Freunde im Jahre 1804 den 2ten
Tag des Maimonats, des Landes verwiesen wurde, weil er in sciner Privat-Lehr-
anstalt den naturhistorischen Unterricht aufnahm.» (Pfluger 1848,5.)%7

Einen neuen Wind in die alevilterische Atmosphire der Hoheren Lehranstalt
brachte N. Allemann, der 1818 mit sciner Lehrtitigkeit begann. Allem Neuen
aufgeschlossen, war er auch ein begeisterter Naturkundler und Sammler von
Pflanzen.®? Er wetterte gegen die Uncinsichtigkeit, die seine Professorenkolle-
gen dem Studium und dem Sammeln von Pflanzen, Steinen und Petrefakten
entgegenbracheen: «. .. statt endlich die Schiiler zu diesem herrlichen Studium
aufzumuntern und zu cigenen Ptlanzensammlungen anzuhalten, belichelt man
es ganz vornchm mit Achselzuckeny (Allemann 183213€) An der Realschule
im Waisenhaus wirkte gleichzeitig F.J. Hugi, der spiter an die Hohere Lehr-
anstale gewithle wurde. Wir werden ihm hier vor allem als Reorganisator der
physikalischen Sammlung wicder begegnen. Die botanischen und zoologischen
Objckte der klcinen Schulsammlung diirften thn wenig beeindrucke haben, ge-
bot er doch als Vorsteher des stidtischen Kabinetts tiber bedeutendere Schiitze.
Er hiele anscheinend auch einen Teil seines Naturkundeunterrichtes in den
Schulriumen des Waisenhauses ab; dabet diirfee er auch die Muscumssamm-

: ; ; : 51
lung in den Unterricht integriert haben.

49 Pfluger visiere damit wohl seinen Freund Dr. Christoph Nathanael Fix, Arzc in Solothurn, an.
Uber dessen Person und Leben konnte, ausser einer Publikation (Fix 1821), leider niches beige-
bracht werden.

50 Er wusste mit seiner Aufgeschlossenhelt auch Amanz Gressly zu begeistern (Stampfli 1986,43).
Wie F.J. Hugt spiclte er mit dem Gedanken, aus der katholischen Kirche auszutreten., Ange-
siches des sozialen Absticgs, welcher dem Ubertrite Hugis folgte, verzichtete cr.

ST Auch sein Nachfolger A, Moritzi wiinschee die Muscumssammlung in seinen Unterricht cinzu-
bauen, doch wurde ihm der Besuch niche erlaube.
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Nach den ersten verdtfentlichten Schulchroniken in den Jahresberichten (an-
fanglich "Programm’ genannt), war die Zahl der Spenden an die Schulsamm:-
lung recht beachtlich. Es waren vor allem chemalige Schiiler, welche sic mit
mehr oder weniger kostbaren Objekten bedachten. Eine Schiitzung ergibe, dass
zwar zuerst nur etwa 5 Gaben pro Jahr eingingen, diese Zahl sich aber spiter
rasch auf 25 und mehr erhohte. Ab 1920 liess die Gebefreudigkeit stark nach
und erlosch spiter fast vollig. Was erhielt die Schule von Ehemaligen und
Freunden? Im Vordergrund standen mineralogische, geologische und palion-
tologische Stiicke; doch auch ganze Herbarien wurden der Schulsammlung
iiberlassen. Selbstverstindlich fehlten auch nicht mannigfaltige biologische
Objekte; eine genaue Auflistung wiirde zu weit fithren, aber einige Besonder-
heiten scien herausgepickt: Ein ausgestopfter Steinbock wie auch ein Auerhahn
sollten die Sammlung zieren; der auch damals schon sich bemerkbar machende
Platzmangel entfithrte’ diese Tiere jedoch ins Museum. Der Solothurner Afri-
kareisende und Naturalienhiindler Meyer-Frey — er belieferte u.a. das Luzerner
Museum — schenkte der Kantonsschule die ganze Haut eines Elefanten. Nicht
zu vergessen sind die zahlreichen ethnologischen und historisch-antiquarischen
Stiicke, welche im Schulhaus Ambassadorenhof in einem besonderen Zimmer
gestapelt wurden.

Die Einginge werden in den Jahresberichten — dies trifft besonders fiir das
19. Jahrhundert zu — nicht vollstindig aufgefiihrt. Wiederum sind es die zahl-
reichen Eintragungen in den Taschenkalendern von F.V. Lang, welche die
Liicke tcilweise fiillen. Er notierte pflichtbewusst dic erhaltenen Geschenke
samt seinem Dankesschreiben. «Ihr Geschenk wird dem Unterricht gute
Dienste erweisen» lesen wir des oftern. 1888 erhielt F.V. Lang von der Erzie-
hungsdirektion den Auftrag zur Inventarisicrung; den Entwurf hat er im Ka-
lender festgehalten. Wir bringen nachfolgend cine etwas gekiirzte Fassung:

Naturalienkabinett der Kantonsschule
cingegeben am 27. April 1888

I. Mineralogische Sammlung

Kristallmodelle 150

Mineralien 648
2. Geologisch-petrefaktologische Sammlung

Allgemeine Sammlung 800

Gotthard-Mineralien 370
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3. Botanische S;lmmlung

Herbarium Allemann 1000
Herbarium Ducommun 1000
4. Zoologische Sammlung
Siugeticre 50
Vogel 100
Reptilien und Fische 10
Insekten 1383
Mollusken 1120
Strahltiere -
5. Anatomische Sammlung 40

Eine stattliche Sammlung von annithernd 7000 Objekten; als Schatzwert setzee
cr Fr.4500.— ein.

F.V. Lang fiihrte die Kalender bis in sein Todesjahr 1899 gewissenhaft weiter.
Nach unseren Berechnungen gingen von 1888 bis 1899 weitere 1000 Stiicke
cin. Wir wissen nicht, wo all diese Schiitze im alten Kollegiumsgebiiude auf-
bewahrt wurden. Auf den wenigen vorhandenen alten Hausplinen aus den
Jahren 1864 und 1888 sind keine Sammlungszimmer eingezeichnet. Auf dic
Unterbringung im Schulgebiiude Ambassadorenhof werden wir im 5. Kapitel

zu sprechen kommen.

4.3.3. Die phystkalische Sammlung

Lagen unter der Fithrung der Jesuitenpatres sicben von zwolf gedruckten The-
sen mathematisch-physikalische Themen zugrunde, so wurde diese Sparte in
der nachfolgenden Zeit des Professorenkonvikees noch intensiver betrieben,
wenn wir die verdffentlichten Abschlussarbeiten als Massstab nechmen: ache
von zchn Thesen behandeln ein Problem aus diesen Disziplinen. Das Arma-
rium — die Sammlung der physikalischen Apparate — welches 1760 von der
Stadtbehorde angeschafft wurde, blieb anscheinend nicht ungenutzt.

Dennoch liess die Effizienz und die Modernisierung des Unterrichts zu wiin-
schen iibrig. Deswegen erfolgten heftige Angriffe und auch Reformvorschlige
von aussen. Aufruhr brachte vor allem die Schrift von R. Glutz-Blotzheim
(1818). Prinzipal H.J. Sutter, selbst Physiklehrer und Verfasser eines in lateini-
scher Sprache gehaltenen Physiklehrbuches, setzte sich, auch im Namen seiner
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Kollegen Professoren, zur Wehr, Uns interessicren hier vor allem scine Be-
merkungen tiber die physikalische Sammlung. Er entgegnet R. Glutz-Blotz-
heim (1818,18, Fussnote): «Ein nicht unbedeutender Vorrath physikalischer
[nstrumente, der jahrlich vergrossert wird, steht da zum Gebrauch fir Lehrer
und Schiiler» Als Lehrgegenstinde nennt er explizit Mathematik, Mathematik
angewandt auf  Mechanik, Hydrostatik, Astronomie, Optik, Gnomonik,
Stercometrie und Trigonometrie — ein weitgefichertes Spektrum! In seiner
1832 publizierten Erklirung (Fussnote §.12) kommt er nochmals auf dic
Sammlung zu sprechen, indem er hervorhebt, dass ohne Belastung der Staats-
kassc das physikalische Kabinett schr wohl bereichert worden sei; aber zu-
gleich beklage er, dass kein botanischer Garten und auch kein eigenes Natura-
lienkabinett vorhanden seien.’?

Dic erste Sammlung physikalischer Apparate befand sich in den oberen Stock-
werken des heutigen Stadttheaters, wo «...in 8 Siilen die Schule des Kolle-
giums ...mit einem schénen physikalischen Apparaty (Meyer 1822,14) zu be-
wundern war. Mit der Schaffung der kantonalen Lehranstale 1832 kam neuces
Leben in die antiquierten Raume. Als Professor fiir Naturkunde und Physik
wurde F.J. Hugi gewihle; er geriet allerdings bald in Konflike mit seinem
Prinzipal H.J. Suter. Gemiss seinem Temperament ging F.J. Hugi gleich an
dic Reorganisation der physikalischen Sammlung.’? Er beklagte sich bicter
tiber deren mangelhafte Ausstattung. Vieles war defeke und flir experimentelle
Arbeiten unbrauchbar. «Ein zweckmiissig cingerichtetes und  vollkommen
brauchbares Instrument ist nicht vorhandeny», schreibt er der Behorde. Die
Elekerisiermaschine sei in einem zerriitteten Zustand, die Luftpumpe fiir jedes
Experiment unbrauchbar. «Wenn man zu den zwet erwithnten noch einen schr
iibel cingerichteten Halbtheodolit und ein altes Sonnenmikroskop rechnet, so
hat man dic cigentlichen Instrumente aufgezihlt. Dagegen sind Rudera aleer
Instrumente, Guckkasten und zwecklose Spielereien viele vorhanden; das mei-
ste aber ist ein alter Wust, der keiner Benutzung fihig ist» (Keller 1923277.)
Der Apell zeitigte Erfolg, der Rat bewilligte die notwendigen Mittel zur An-

32 Der botanische Garten wurde gleich nach der Anstellung F.J. Hugis im Jahre 1834 auf seine
cigene Kosten realisiert. Nach dem Auszug der Schule in den Ambassadorenhof wurde der Gar-
ten zu einem Kinderspielplatz umfunktioniere. Der Plan, nordlich der Kantonsschule im heuti-
gen Stadepark einen neuen Garten anzulegen, zerschlug sich. Sclbse die Errichtung cines
(Schul) Gartens der neuen Kantonsschule im Fegetz wurde bis heute nicht realisiert.

%5 Einen analogen Einsatz fiir cine Modernisierung der botanisch-zoologischen Schulsammlung
vermissen wir. Er war wohl vollauf mit der Betreuung der Muscumssammlung beschilfeige.
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schattung neuer und auch zur Reparatur von alten Instrumenten. Zugleich er-
folgte cin Ausbau der Riumlichkeiten.* Doch nicht genug, er verlangte auch
die Herausgabe des Armariums, welches im Gemeindehaus verwahrt wurde.
Auch damit blieb F.J. Hugi erfolgreich, die Sammlung wurde ihm zur Verfu-
gung gestellt. Wir kennen thre Zusammensetzung aus dem Verzeichnis, das
anlisslich threr Anschaffung fiir die Stadtbibliothek angetertige wurde (siche
Kapitel 3.3.). Im «Verzeichnis der physikalischen Instrumente, welche die
Stadtgemeinde dem physikalischen Kabinette im Collegio zum Gebrauch auf
unbestimmre Zeit Ichensweise tibergibty (Keller 1923,283), tehlen jedoch ge-
wisse Stiicke, die 1812 angefiithrt werden. Es scheint, dass ciniges in der Zwi-
schenzeit verloren gegangen war.

Iranz Josef Hugi ist nicht nur Griinder des Museums und der naturforschen-
den Gesellschafe, er hat auch den botanischen Garten verwirklicht und trug
mit scinem Durchsetzungsvermogen auch wesentlich zur Modernisicrung der
physikalischen Sammlung der Hoheren Lehranstale bei. Dies ist um so er-
staunlicher, als er von Hause aus mehr Biologe denn Physiker war. Es sicht
denn auch so aus, dass thm der Unterricht in Physik etwas Miihe bereitete:
Kritik an sciner Lehrtitigkeit wurde laut, was uns nicht wundern muss. FJ.
Hugis Studium der Physik — schon Jahre zuriickliegend — war nicht eben tief-
greifend gewesen, und die nun mit aller Macht auteretenden neuen Erkennt-
nisse dicses Wissensgebietes blicben ihm wohl tremd. Er erhob so auch keinen
Binspruch — ja, er war wohl cher befreit —, als 1835 die Physik als cigenes Un-
terrichesfach in den Lehrplan aufgenommen wurde.”> Er unterrichtete darauf
nur noch das Fach Naturkunde. Sein Einkommen verringerte sich, und er ver-
zichtete von sich aus auf den Titel cines Professors. Er nannte sich nun be-
scheiden "Lehrer’.

Allein nur schon die kurze Zeit von F.J. Hugis Titigkeit als Veranewortlicher
und Erncuerer des Armariums schlug sich positiv nieder. U.P. Strohmeyer
schreibe 1836: «Das physikalische Kabinett, vor noch niche langer Zeit cine
wahre Rumpelkammer, wird fortwithrend mic neuen Instrumenten und Appa-

raten bereicherty, und vier Jahre spiter berichtet er gar von «vortrefflichen und

54 Eine Dislokation von Sammlung und Lehrzimmer ins Kollegiumsgebiude wurde zwar disku-
tiert, doch wieder fallen gelassen. Es wurden Mangel an Licht, zu hohe Feuchtigkeie und vor
allem zu hohe Kosten ins Feld gefithre.

53 Offen und bescheiden schreibe F.J. Hlugt an den kleinen Rat, dass er es als gewissenslos anschen
miisste, cin Fach (Physik) ferner zu lehren, welches er nicht in der Form, welche die Behorde

verlange, behandeln knne oder wolle.
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seltenen Instrumenteny. Die Werkstitte des Mechanikus A. Kaufmann mit-
samt den physikalischen Apparaten wurden zu einer kleinen Schenswiirdigkeit
aufgewertet, so zum Beispiel anlisslich des schweizerischen Schiitzenfestes von
1840 (Bemerkenswerthes 1840). Auslindische Touristen allerdings konnte man
damit nicht nach Solothurn locken. Nur in J.G. Ebels Reisehandbuch (1843)
findet sich die Bemerkung, dass hier, nebst den bekannten Sehenswiirdigkeiten,
auch ein physikalisches Kabinett beachtenswert sei,

Leider sind uns von den Protessoren der Physik keine Taschenkalender erhalten
geblieben. Da auch Kataloge fehlen, sind wir tiber die weitere Entwicklung der
Apparatesammlung schlecht orientiert. Nur aus den Ausfithrungen iiber den
behandelten Lehrstoff lassen sich Riickschlisse auf das dazu benétigee Instru-
mentarium zichen: der Experimentalunterricht war klar im Vormarsch. Den
Schulnachrichten kdnnen auch einige Hinweise auf die Sammlungen und deren
Erweiterungen entnommen werden. Schon im ersten erschienenen Bericht aus
dem Jahre 1857 entnehmen wir, dass das physikalische Kabinett in ¢in beson-
deres Zimmer verlegt worden sei und dass die Apparaturen in neuen Glas-
schriinken Unterkunft gefunden hitten. Wir vermuten, dass das Armarium nun
endlich aus den oberen Riumen des Theatergebiudes ins Kollegium verbrachte
worden war. Einige Neuerwerbungen werden namentlich aufgefiihre, so cin
Photometer, Fessels Rotationsapparat, Bausaults Farbenkreisel und eine Ein-
richtung zur Demonstration der Lichtbrechungsgesctze; spiter wurden noch
diverse Messinstrumente, cin Mikroskop und ein Spektralanalyscapparat ange-
schafft. In den Schulchroniken nach 1865 werden dic Anschaffungen niche
mehr aufgefiihrt, dagegen werden die Geschenke stets dankend genannt 3
Nach dem Umzug vom Kollegium in den Ambassadorenhof wurden die Ap-
parate in einem eigens dafiir eingerichteten Kabinett aufgestellt. Doch schon
bald machte sich dort, wie auch in der naturkundlichen Sammlung, Raum-
mangel bemerkbar. Nicht mehr Brauchbares wurde deshalb eliminiert; doch
wohin damit? Fiir den Inhaber des *Lehrstuhles’ fiir Naturkunde war es gege-
ben, Uberfliissiges ins Museum zu verfrachten. Sowohl F.V.Lang wic sein
Nachfolger 1. Bloch zeichneten ja auch fiir die musealen Sammlungen verant-

56 Im Vordergrund stchen in den frithen Jahren stets die naturkundliche und die physikalische
Sammlung. Ab 1907 werden dann zusitzlich aufgefiihre: 1. Botanisch-zoologische und anatomi-
sche Sammlung, 2. mineralogisch-geologische Sammlung, 3. geographische Sammlung, 4. Mo-
dellsammlung fiir das Zeichnen. Eine "physikalische Sammlung’ erscheint in den Jahresbericheen
nur sporadisch, obwohl sie - wie dies aus den Grundrissplinen hervorgeht — ein grosses Zimmer
fillee.
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wortlich — und auch ein tberfiilltes Museum schluckt immer noch ctwas
Schulmaterial. Schwieriger hatte es wohl der Physiklehrer: ¢s gab keine ent-
sprechende Abteilung im Museum. Dennoch — fiir ausgediente Apparate war
der russige Museumskeller immer noch gut genug. Wir miissen dankbar scin,
dass sie dort vergessen ihren Dornréschenschlaf halten konnten; ansonsten
wiren sie wohl auf der Abfallhalde gelandet. Aber so gelangten sic im Zuge
der Dislokation der antiquarischen Abteilung 1952 ins Muscum Blumenstein —
um allerdings dort auf dem Dachboden weiterzuschlaten. Sie erhielten noch-
mals Zuwachs, als sich bei der Totalriumung des Museums, das zum Kunst-
muscum umfunktioniert wurde, im Heizraum weitere vergessen geblicbene
’Armarium-Reste” vorfanden. Alle Apparaturen und Instrumente sind nun ver-
cinigt und bilden eine Spezialsammlung des Historischen Museums Blumen-
stein (Kap. 6.4.).

75



3. Raumﬁ'ugcn

5.1, 1 :'z'nleit‘zmg

Raummangel — gleich einem roten Faden zicht sich dieses Wort withrend
Jahrzehnten durch die Akten der Museen und Schulhituser. Mit Freude wurde
jeweils ein neues Haus mit den ‘grossziigig” bemessenen Riumen bcxogcn, mit
Schwung und Begeisterung wurden die Sammlungen neu bearbeitet und auf-
gestelle —aber jedesmal musste man schon nach kurzer Zeit erkennen, dass fiir
die kommende Zeit kaum mehr Reserve bestand. Fehlberechnung? Nein, die
Ursachen licgen tiefer. Es waren vor allem zwei Griinde, die immer wicder zu
diesen Missstinden fithreen.

Erstens war der Wissenszuwachs in den schr rasch sich ausweitenden Natur-
wissenschaften besonders im 19., aber auch noch zu Beginn des 20. Jahrhun-
derts, gewaltig, vielleicht vergleichbar der heutigen Wissensexplosion im clek-
tronischen Bereich. Die damalige Wissenszunahme basierte niche zuletze auf
der sich parallel dazu vermehrenden Artenkenntnis. Der Wunsch zum Besitz
moglichst vicler dieser Naturobjekee ist nachfiihlbar. Deren Anhituten war so-
mit nicht rein possessiv motiviert, man wiinschte diese Tiere und Pflanzen mit
cigenen Augen zu schen. Vergessen wir nicht, dass moderne Bildmedien noch
weitgehend fehleen; die visuelle Erforschung, dic Beschreibung und die cigene
Zeichnung bildeten lange Zcit cine Basis der Naturwissenschatten. Die "An-
schauung’ war Grundvoraussetzung zur Bildung.

Der zweite Grund der raschen Uberhiufung der Sammlungen ist weniger im
intellektuellen denn im urtiimlich-menschlichen Verhalten zu suchen: der
Tricb zum Horten mag gar als archetypisch bewertet werden. Beschriinkung
setzt Uhcrwimlung voraus. Darin diirfte cine Hauptursache des Uhcrquclicns
ciner Sammlung licgen: dic Trennung von Objekten oder gar ihre Eliminic-
rung sind fiir jeden Sammler schmerzlich. Das Alte bleibt, das Neue bleibt
nicht aus, der Raum wird zu klein.
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5.2, Kantonsschule

Wic dargelegt wurde, befanden sich die Schulrdume, wie auch die physikali-
sche Sammlung zu Beginn des Jesuitenkollegiums in den oberen Stockwerken
des heutigen Stadrtheaters. Spiter erfolgte der Umzug ins Kollegiumgebiude
an der Goldgasse. Wir zweifeln nicht daran, dass man mic frischer Lust dort
unterrichtete und die Sammlungsriume fiillee, wenn wir auch nicht genau wis-
sen, wie gross sic waren und wo genau im Hause sie sich befanden. Doch auch
hier machte sich nach und nach eine Raumnot bemerkbar. 1866 rief Rekeor
G.Schlatter vehement nach einem Neubau; die Riumlichkeiten gentigten in
pidagogischer und sanitarischer Hinsiche niche mehr. 1878 legte F.V. Lang, der
nun das Amt des Rektors bekleidete, der Erzichungsdirektion einen Bericht
mit detailliertem Raumprogramm im Hinblick auf die Verlegung der Kan-
tonsschule vor (Lang 1882,11ff.). Darin sctzte er fur das zukiinfrige Natura-
lienkabinett 1000 Quadratfuss Grundfliche cin. Als Vergleich mag dienen, dass
nach demselben Projekt die Normal-Schulzimmer rund 350 Quadratfuss um-
fassten. Der Unterrichtssaal fiir Physik und Chemie war mic 800, der Konfe-
renzsaal mit 500 Quadratfuss veranschlagt. Selesamerweise findet sich in dic-
sem Raumprogramm keine Angabe filir einen Lehrsaal der Naturkunde.

Als im Jahre 1882 die zum Schulhaus umgebaute alte Kaserne, der chemalige
Ambassadorenhof, bezogen werden konnte, waren diese Wiinsche von der
Baubehérde weitgehend erfiille, ja, in viclem gar iibertroffen worden (Probst
1883). Darin fand sich nun auch ein Lehrsaal fiir Naturkunde mit ciner
Grundfliche von 702 m?; diesclbe Fliche hatee das Physik-Chemiczimmer. Das
chemische Laboratorium mass rund 100 m?, dasjenige des Kantonschemikers,
der im gleichen Gebiude titig war, aber nur ganze 19 m?! Neben cinem Anti-
kensaal war noch ein archiiologischer Saal zur Aufnahme der antiquarischen
Sammlung cingeplant worden. Dem Pedell — dem Abwart — mit seiner Familic
standen ganze 52 m? zur Verfiigung! (Abb. 10,11 und 12.)

Wie stand es mit den Sammlungsriiumen? Das physikalische Kabinett erhiclt
55 m? zugetcilt, das Naturalienkabinett gar das doppelte. Auf ansteigenden
Sitzteihen konnten im Lehrsaal fir Physik und Chemie 30 Schiiler bequem
Platz finden, lesen wir in F.V. Langs Beriche, «Im anstossenden physikalischen
Kabinett ist cine werthvolle Sammlung von Demonstrationsapparaten  der
Physik aufgestellt. (...) Das Naturalienkabinett im ersten Stock ist hoch, ge-
riumig und hell. In den Glasschrinken lings den Wiinden ist die Handsamm-
lung fiir den zoologischen Unterricht aufgestellt, welche die Hauptreprisen-
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CANTONSSCHULE SOLOTHURN

Erdgeschoss.

Zeughaus.

M? 9. Physikalisches Cabinet.

. 10 Lehrzimmer fiir Physik wChemie
, 1t.ab.cd. Pedellwohnung

, 12. Chemisches Laboratorium,

13, Werkstatt.

1a.be.d. Bidlicthek.

2. Lehrzimmer.

2. Saal fir Frethandzeichnen.
4. Zimaner.

5 67 8 Lehrmimmer. »
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Abb. 10 Alte Kantonsschule ( Ambassadorenhof)
Grundyriss des Erdgeschosses (Lang 1882).



CANTONSSCHULE SOLOTHURN

1. Stoek.

D214 Musiksaal. N2 22 Rectoratzimmer.
w15 Antikensaal. n 23 Conferenzzimmer.
. 16.Aula. » 24 Hérsaal fiir Naturgeschichte.

. 17 Saal furtechnisches Zeicnmen. » 2B Arbeitszimmer.
18.19 20. 24, Lehrzimmer. » 28 Naturalien-Cabinet.

Abb. 11 Alte Kantonsschule ( Ambassadorenbof)
Grundriss des ersten Stockwerkes (Lang 1882).
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Abb. 12 Alte Kantonsschule ( Ambassadorenhaf), Ostfliigel mit Anbau.
Heute Gebdude der Kantonspolizet.

Erdgeschoss: ebemalige Abwartwobnung; erster Stock: Naturalienkabinett (spiter Lebrzimmer); zweiter
Stock: antiquarische Sammlung. Im Anbau: chemische Laboratorien fiir die Schule und den Kantons-
chemiker.

Foto Verfasser

canten der wichtigsten Thierordnungen enthiilt. Eine vergleichende zoologische
Sammlung, in welcher die Spezies der Gegenwart mit den entsprechenden fos-
silen Typen zusammengeordnet sind, ist schr belehrend fir das Studium  der
Entwicklungsgeschichte der Thierformen. Der in der Mitte angebrachee
Schrank enthiilt die Collectionen fiir den mineralogischen Unterricht und cine
nach Formationen geordnete geognostisch-petrefaktologische Sammlung.» Lei-
der gibt es keine cbenso kurze wie prignante Schilderung der physikalischen
Sammlung.

Es muss cin begliickendes Gefiihl gewesen sein, die ncuen Riume mit Geist
und Materie zu beleben und zu fiillen. Zweifellos glaubte man fiir vicle Jahr-
zehnte bestens untergebracht zu scin. Doch schon nach zwanzig Jahren wurde
cin interner Umbau nétig: der modernisierte Unterricht in Geographic forderte
seine Rechte. Der Naturkunde-Horsaal wurde der (}C()gruphic zugeschlagen,
was eine Einengung des Naturalienkabinettes zur Folge hatte; schon liest man
wicder von mangelnder Grundfliche und fehlendem Raum. Die stetige Zu-
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nahme der Schiiler tat das ihre: die "alte Kantonsschule’ im Ambassadorenhof
wurde zu klein und war in mannigfaltiger Hinsicht vollig veraltet, Ein Zei-
cungsartikel von Rektor O. Stampfli (1932) riittelte alle auf, man plante cinen
Neubau im Fegetzareal.

[m Jahre 1938 fand der erste Spatenstich stact. Der Krieg verhinderte jedoch
dic Fertigstellung. 1941 bezog man einen Torso. Die Riumlichkeiten fiir Phy-
sik und Chemie waren aber bezugsbereit, deren Sammlungen konnten in
grossziigig geplanten Riumen untergebracht werden. Der Naturkunde-Unter-
richt jedoch — spiter modernisiert Biologie genannt — hatte "vorerst’ (es wurden
daraus lange 15 Jahre!) in dumpfen Kellerriumen stattzutinden; dic Samm-
lung, zusammengepferche in winzigen Kammern, war fiir den Unterricht kaum
benutzbar. Erst mit der Fertigstellung der Gesamtanlage 1956 (dic schon bald
mit Notbauten erweitert werden musste) erhielt nun auch die biologische Ab-
teilung Lehrzimmer und angemessene Sammlungsriume. Wen wundert es
aber, dass die nach aus den dreissiger Jahren stammenden Plinen errichtete
Schule — damals als luxurids bezeichnet — heute lingst nicht mehr geniigen

kann? Man hofft auf eine Erweiterung noch in diesem Jahrzchnt.

5.3, Musewum

Der Auferag zur Beschaffung von neuem Schulraum lag beim Staat; was das-
sclbe Problem im musealen Bereich betraf, hatte die Seadr allein die Losung zu
finden. Bekanntlich befinden sich alle Museen im Kancon, mit der cinzigen
Ausnahme des alten Zeughauses, in kommunalem Besitz — cin schweizerisches
Unikum. Mit der 1825 erfolgten Ubcrnahme der Hugischen Sammlung hatte
sich dic Stadtgemeinde auch fiir deren wiirdige Unterbringung verpflichtet.
Wie wir horten, suchte man schon bald danach nach neuen und grosseren Lo-
kalititen, man visierte das Stadthaus an und plante gar cinen Neubau, der zu-
gleich cin Archiv und cinen Vortragssaal beherbergen konnte. Als alle diesc
Pliine sich zerschlugen, bot man die ganze Kollektion dem Staat zum Kaufe

an, der jedoch bekanntlich ablehnte.

57 Dic Stadt war grossziigig mic ihrem Angebot: der Kanton hiitte nur die cben gerade neu er-
stelleen Ausstellungsschriinke im Wert von 3155 Franken und 512 Batzen zu berappen gehabr!
Dic ganze Sammlung somic als Geschenk, allerdings mic der Verpflichtung der gleichzeitigen
Ablsung des Vertrages mit Hugi verbunden.
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Der neugewithlte Museumsdirektor F.V. Lang trat ein schweres Erbe an: cine
Erweiterung der Museumsriumlichkeiten war niche in Sicht. Nach cinem in
seinem Nachlass vorgefundenen und mit scinen Schriftziigen verschenen Plan
(Abb. 13) spielte er anscheinend mit dem Gedanken, den Mangel an Schulriu-
men wie an Museumssilen gleichzeitig mit einem Neubau zu beseitigen. Der
Plan zeigt den Grundriss cines Schulhauses mit zwei Stockwerken, welches vier
Abteilungen (Gymnasium, Lyzeum, theologische Anstalt und Gewerbeschule)
dienen sollte. Neben Normal-Schulzimmern finden sich cingetragen die Spe-
zialriiume fuir den Unterricht in Geographie, Naturkunde, Zeichnen und Mu-
sik. Der Physik wird ein Riesenauditorium zugeteilt, das aber zugleich als Aula
dienen soll. Zwei Bibliotheksriume, fiir die Studenten und fiir die Professoren,
runden das Projekt ab. Fiir unsere Ausfihrungen von Bedeutung ist jedoch das
Stockwerk "unter Dach” genannt: dort ist je cin Grosstaum fiir die Gemildega-
lerie, den Harnischsaal und fiir die naturhistorische Sammlung cingeplant.®®
Dic drei Museen Solothurns «unter einem Dachy, das hiitte vielleicht als
Idealldsung gelten konnen, wenn niche das ganze Gebiude viel zu klein konzi-
piert worden wiire. Vollig unklar bleibt der Standort; die Anordnung in Hufei-
senform zeigt Verwandtschaft mit "dem Kollegiumschulhaus, mit welchem
auch die Grundmasse gut iibereinstimmen. Dachte F.V. Lang an cinen Ab-
bruch mit anschliessendem Neubau? Der Plan ist leider undatiert; er diirfte in
den fiinfziger Jahren des letzten Jahrhunderts entstanden sein.

Rektor G. Schlatter setzte sich nicht nur fiir ein neues Kantonsschulgebiude
ein, er war auch ein grosser Forderer eines Museumneubaues. Unterstiitzt von
elf Honoratioren der Stadt, erliess er 1860 seinen michtigen Vorstoss (Schlatter
1860; auszugsweise in Lang 1902,2f). «Die Griindung cines Museums der
Stadt Solothurn. Ein Wort an simmtliche Burger und Einwohner dieser Stade.y
Er nimmt kein Blatt vor den Mund, wenn er ausruft: «Wenn wir die Wahrheic
gestehen wollen so miissen wir sagen: Wir haben viel gesprochen von der
Verddung der Stadt, von der Nothwendigkeit, dieselbe durch Herbeizichung
von Industric und Handel zu heben, von der Winschbarkeit, dieselbe zum
Anzichungspunkt fremder Reisender zu machen. Gesprachen haben wir viel von
all den Dingen, auch viel geblagt; gethan aber wenig, schr wenigly Weissen-
stein und Einsiedelel gentigten nicht mehr, meinte er, Solothurn sollte mit
cinem stattlichen Museum anzichender werden.

58 Die Unterbringung der grossen naturhistorischen Sammlung im gleichen Haus diirfte der
Grund sein, dass der Verfasser auf dem Plan kein Schul-Naturalienkabineet vorsiche.
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Abb. 14 Entwurf zur Uberbauung des beutigen Amthausplatzes 1862. Auf dem Gebiet ausserbalb der

noch intakten Ringmauern sind, neben Babnbof und Lagerhaus, nur einige wenige Privathéiuser vorban-

den. Fiir den Bau der reformierten Kirche (Nr. 1) war der Platz schon reserviert. Nr. 6 war als zukiinfti-
ger Ort fiir das neue Museum: vorgesehen. 20X28 om (Vigier 186.2),

Es ist nur unzureichend bekannt, dass unsere Stadt vor etwas mehr als hundert
Jahren alles andere als attrakeiv war. Die Gassen waren schmutzig und der Ge-
ruch oft widerlich, die Hygiene liess zu wiinschen {ibrig. Cholera und Typhus
waren nicht selten, ja Solothurn galt gar als ein regelrechtes Typhusnest. Eine
drastische  Schilderung  der damaligen  hygienischen  Verhiltnisse  bringt
K. Ziegler (1873; filschlicherweise Lang zugeschricben). Man forderte mehr
Licht und Luft; immer cindringlicher wurde der Ruf nach dem Abbruch der
cinengenden Schanzen laut. Deren schliessliche Schleifung hatte aber zur Fol-
ge, dass nun grosse und 6de Plitze enestanden, so besonders eindriicklich aus-
serhalb des Bieltores. «Vor simmtlichen Ausgingen Solothurn’s sicht es aber
immer noch aus wie nach ciner Belagerung oder einem Erdbeben. (...) Was
soll den Fremden bei uns anzichen? Er richtet scine Schritte vom Bahnhof
[ Westbahnhof] in dic Einsiedelei, fihrt auf den Weissenstein und kehrt auf
den Bahnhof zuriick, ohne sich oft in und ausserhalb der Stade umzuschen.
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Verwandele die Gras- und Unkrautfluren von der protestantischen Kirche bis
zum Hermesbiihl in cinen Stadepark, dann wird man bald stace Hithner, Hunde
und Schate fremde Besucher umherwandeln seheny (Ziegler 1873,26.)

Der geplante Bau eines Museums stand also niche isoliert da; er ist im Kontext
der Gesamtiiberbauung zu schen. Als Standort war urspriinglich der heutige
Amthausplatz (als Kosciuszkoplatz propagiert) vorgeschen (Vigicr 1862, Abb.
14). Das Muscum sollte aut den Fremden anzichend wirken und so dem Tou-
rismus dienen, doch wurde es nicht als Musentempel geplant. Unter gleichem
Dach sollten sich, neben drer Ausstellungssilen, cin Vortragssaal und Werk-
statten, sowohl dem Gewerbetreibenden wie auch dem Kiinstler dienend. ver-
cinigen. Ein fortschriteliches, auch nach heutigen Begriffen modernes Konzepe:
cin Haus der Akcivititen und der Begegnung, wie es leider in dieser Art niche
realisiert worden ist.

Es verstehe sich von selbst, dass man dic Kosten nicdrig zu halten versuchee;
doch auch so war es fiir die kleine Stadt ein grosser tinanzieller Brocken. Zu
Reche fiirchtete man die knauserige Gegnerschaft: das aufgeschlossene Projeke
wurde an ciner denkwiirdigen Sitzung — mit ciner allerdings knappen Mchrheit
—zu Fall gebracht. Ein schwerer Schlag vor allem auch fiir die Konscrvatoren:
sie fithlten sich verlassen, der Schwung erlahmte. Anscheinend hatte aber die
jugcnd den Glauben an den Fortschritt niche verloren: 1861, ¢in Jahr nach dem
Verdike, wurde ein Museumsfonds ins Leben gerufen. Die Ersteinlage von Fr.
200 stammte aus dem Reinertrag ciner Schiilcr:mfﬁihrung.‘

Doch auch F.V. Lang resignicrte nicht ginzlich. Es dauerte allerdings einige
Jahre, bis er wiederum in vorderster Linie fir ¢in neues Museum kimpfte. Im
Winter 1878/79 hielt er im Schosse der Naturforschenden Gesellschaft einen
Vortrag, betitelt: «Abriss tiber die historische Entwicklung des stiidtischen
Naturalicnkabinettes und erncuerte Anregung zur Griindung cines Muscums-
gebiudesy An cinem Sonntagnachmittag stattete die Gesellschaft dem Kabi-
nett cinen Besuch ab und stellte die unabdingbare Forderung nach cinem
Neubau. Dank diesem Anstoss, unterstiitzt von den iibrigen Stadtvercinigun-
gen, kamen die Baupline wieder ins Gesprich. Die Notwendigkeit eines Neu-
baues wurde kaum mehr in Zweitel gezogen. Zwischen 1895 und 1898 wurde
cin neues Projeke geboren; man konnte sich nun sogar zwei Gebitude leisten,
cinen Saalbau und ein Museum — Platz war durch den Schanzenabbruch genii-
gend vorhanden, Mit der 1902 erfolgten Erosffnung des Hauses, das der Kunse
und der Wissenschaft gewidmet wurde, beginnt cin neues Kapitel der Samm-
lungs- und Museumsgeschichte.
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6. Die Sammlungen im 20. Jahrhundert

6.1. Einleitung

Mit Anbruch des neuen Jahrhunderts standen die beiden Komplexe, die Mu-
scumssammlung und die Schulsammlung, rdumlich dicht beisammen: Im
Stadtpark erhob sich das neue Museum, und gleich gegeniiber beherbergte der
alte Ambassadorenhof die Kantonsschule. Wir haben in den vorhergehenden
Kapiteln die Entstechung und Entwicklung der Schulsammlungen bis zum
Umzug an ihren heutigen Standore verfolgt. Im vorliegenden Abschnite stche
die Museumssammlung im Mittelpunke der Betrachtung, die withrend langen
sicben Jahrzehnten hier thr Dasein fristete. Eine kleine Verbesserung der Ver-
hilenisse erfolgte durch die Griindung des Museums Blumenstein, Die Zisur
erfolgte aber erst durch die grosse Museumsreform: das Muscum im Stadepark
wurde zum Kunstmuseum, die Gesamtheit der naturwissenschaftlichen

Sammlungen wurde ausgegliedert.

6.2. Das Museum im Stadtpark

Am 27.Juli 1902 war es endlich so weit: auch die naturhistorische Abteilung
des Museums war fertig installiert, das Haus konnte als Ganzes eréffnet wer-
den. Doch schon drei Jahre spiiter musste der grosse Zoologiesaal neu gestaltet
werden (Abb. 15). Der Grund lag in der grossen Zahl der Neucingiinge, die
Ausstellungsfliche erforderte; die Raumnot war schon wieder aktuell gewor-
den. Ein offizieller Bericht des Ammannamtes aus dem Jahre 1910 hile fest:
«Die Stadt wird in kiirzester Zeit zur Unterbringung ihrer stets wachsenden
Sammlung an eine Erweiterung des Museums herantreten miissen» (Bloch
1911,3). Das Museum hatte aus der ganzen Schweiz viel Lob erhalten und war
sogar als beispielhaft hingestellt worden. Es wirkte vornechm isthetisch-klas-
sisch, und eine klassische Ruhe stromte es denn auch aus: die Idee Schlatters
vom aktiven Muscum war verpasst worden. Vor allem war ¢s zu klein konzi-
piert, an ein aufnahmefihiges Depot hatte man zu wenig gedacht. Doch man
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Abb. 15 Museunt im Stadtpark: Grundriss dey Erdgeschosses (Schlatter 1902 ).

Raumnot gar positiv: man hatte Freude am stetig anfallenden neuen Material.
«Nichts vermag wohl besser die hochst erfreuliche und — wir diirfen wohl sa-
gen — damals kaum geahnte Entwicklung der naturhistorischen Sammlungen
in der ersten Dekade seit Bestchen des neuen Solothurner Museums zu illu-
stricren, als eben erwihnte Tatsache» Man hatte Freude an den vielen Ge-
schenken und betrachtete ihre wirkungsvolle Priisencation als sekundir, Mit
Etikett und dem Namen des Donators versehen fillten sie die Vitrinen, Viel-
leicht war nicht zuletzt die Verottentlichung des Namens der Beweggrund der
Gebefreudigkeit so mancher Blirger.

Diec Konservatoren®® fiihrten nun genau Buch iiber die Schatzvermehrung;
man vergleicht in den ersten Jahrzehnten stolz mit den mageren fritheren Jah-
ren und auch mit anderen Muscen. Weniger Sorgen bereiteten die geringen

39 Das Museum gliederte sich in drei Bereiche: Kunstabteilung, historisch-antiquarische und na-
turwissenschaftliche Abteilung mit je cinem Konservator als verantwortlichen Leiter. Doch
schon 1907 musste die naturwissenschaftliche Abtcilung in zwei Sektionen aufgeteilt werden, da
die anfallenden Aufgaben fiir nur eine Person im Ehrenamte zu gross geworden waren. Der zoo-
logisch-ethnographischen Sektion, welcher auch die Herbarien und die fossilen Schildkroten zu-
geordnet wurden, stand 1. Bloch vor; als Konservator der gc()l()gisch-mincr:l[()gisrlwn Sekeion
amtete E. Kiinzli. Nach dessen Tode 1951 wurde H. Ledermann scin Nachfolger; auf 1. Bloch
folgte 1953 W. Moser, Am Naturmuscum wirke seit 1978 W. Kiinzler als verantwortlicher Lei-
ter, der von wissenschaftlichen Mitarbeitern unterseiiezt wird.
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Besucherzahlen. Wie schon das alte Naturalienkabinete, so blieb auch das neuc
Haus dem Mann von der Strasse cher fremd, eine Hochburg der Wissenschatt.,
Der Biirger gab hochstens anlisslich der Diskussionen um die Erweiterungs-
bauten seinen Willen — und auch seinem Unmut — kund. Vom Gemeinderat
wurde 1918 eine Popularisicrung verlangt. Die Sammlungen seien wohl allen
zuginglich, aber die Kenntnis von ihrem hohen Wert sei zu gering. Es solle
die Frage studiert werden, ob nicht durch gelegentliche Fithrungen, Vorwei-
sungen und Vortrige durch die Kustoden diesem Mangel abgeholfen werden
konne (Mittetlungen 6,118). Man wiinschte auch einen allgemein verstindlich
abgefassten Fiihrer durch die Sammlungen. Die Notwendigkeit ciner Offnung
nach aussen wurde wohl allgemein anerkannt, doch blieb alles beim aleen.
Auch dieses neue Museum war nicht besucherfreundlich, es konnte es gar niche
scin, da es von Anbeginn iiberfillt und ausstellungstechnisch uniibersichtlich
war. Kinder waren als Besucher weniger geschitzt; sie interessierten sich be-
greiflicherweise mehr fiir die Kuriosititen in den Kellerriumen als fiir dic
vollgestopften Vitrinen im Erdgeschoss. So wurde 1923 «wegen verschiedenen
unangenchmen Erfahrungen» gar eine Einschrinkung des Muscumsbesuches
fiir Kinder erlassen (Mitteilungen, 7,7.).

Man sah sich schon frith gezwungen, neuen Raum zu schaften. Eine erste Aus-
weitung wurde durch die Authebung der kleinen und feuchten Abwartwoh-
nung im Keller moglich. 1907 wurde dieser Schandfleck bescitige, dic Woh-
nung wurde zu den Ausstellungsriumen geschlagen und der antiquarischen
Abtcilung zugewiesen. Es war cin Tropfen aut den heissen Stein, die Raumnot
war damit natiirlich nicht behoben. Deshalb arbeitete man cifrig an Erweite-
rungsplinen; doch der Kriegsausbruch 1914 brachte ein Ende der Diskussio-
nen, und in den frithen Zwanzigerjahren begrub man resigniert weitere Ideen
fiir An- und Umbauten. Es war eher ein Probeln und Spiclen, was in den fol-
genden Jahrzehnten diskutiert wurde: Man dachte an den Einzug von Zwi-
schenbiden, an die Jesuitenkirche als Kunstmuseum, an cine Dependence in
der Kantonsschule (Ambassadorenhof) oder im Zetterhaus (der heutigen Zen-
tralbibliothek), an die Verlegung der naturkundlichen Abteilung ins alte Spi-
tal...aber nichts verwirklichte sich, man wartete zu.

Doch wie bot sich dic Sammlung im neuen Muscum dem Besucher dar? Sicher
war man zu Beginn begeistert von den hellen Silen mit den neuen Vitrinen. %
60 Urspriinglich war geplane, die Schrinke des aleen Kabinetts im neuen Hause wicderzuverwen-

den. Man musste aber davon Abstand nehmen: sie waren nicht mehr 2y gebrauchen. Neukon-
struktionen in Holz und Metall belasteten die Rechnung schr (Abrechnung 1901,15).
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Die Ausstellungstliche war mehr als doppelt so gross wie im alten muftigen
Kabinctt unten an der Aare. Sechs der sicben Sile im Erdgeschoss wurden der
naturhistorischen Abteilung zugestanden, nur ein Saal blieb antinglich der an-
tiquarischen Abteilung vorbehalten. Doch vergessen wir nicht, dass auch vicle
cthnologische Objekte und Stiicke aus der Schulsammlung von der Kantons-
schule tibernommen wurden. So musste man bald erkennen, dass die total zur
Vertigung stchenden 650 m? gar nicht so luxurits waren. Immerhin, das ncue
Haus erlaubte vorerst eine freie und lockere Aufstellung; die Schriinke standen
lings den Wiinden, so dass der Zuschauerfluss durch freie Mittelginge noch
gewithrleistet war.

Dic Objckte befanden sich nach der Ubernahme in einem desolaten Zustand.
[hre Auffrischung und Neupriparicrung war nicht in vollem Umfang budge-
tiert worden. «Simtliche Objekte bediirfen einer griindlichen Reinigung, ins-
besondere alle Tiere, Gesteine und Mineralien. (...) Fiir dic ganze Sammlung
muss cine Neuetikettierung durchgefiihrt werden, ebenso sind die Schacheeln,
in denen Gesteine und Mineralien aufgehoben sind, durch neue zu ersetzen.
Dic Herbarien bediirfen ciner griindlichen Durchsiche. Die Alkoholpriiparace
miissen in neue Gliser mit cingeschliffenen Glasdeckeln gebrache werden. Eine
grosse Reihe der wertvollsten Objckte ist wissenschaftlich genau zu bestimmen
und zu ordnen durch Spezialisteny, schrieb der Konservator dem Ammannamt,
Auftriige an auswirtige Spezialisten wurden schon deshalb notwendig, weil dic
von der Museumskommission beantragte vollamtliche Konservatorenstelle
nicht geschatten wurde; sie ubersticg die tinanzicllen Moglichkeiten der Stadt
und der Staat hiele sich in Muscumstragen unbegreiflicherweise stets ctwas ab-
scits. Es waren jedoch gesamthaft geschen wenige Fachkriifee, welche sich in
der Folge des solothurnischen Materials annahmen. Wir vermuten, dass es
nicht zuletzt die geringe Honorierung war, dic diese meist wieder nach kurzer
Zeit von Solothurn wegzichen liess.

Der erste Auftrag datiert noch ins letzte Jahrhundert, als F.V.Lang scinem
Studienfreund L. Riitimeyer die fossilen Schildkrten in Untersuchung gab
(siche Kap. 4.2.2.). Spiter war der Paldontologe L. Rollier mit dem Solothurner
Muscum eng verbunden. In den folgenden Jahrzehnten waren es immer wieder
die berithmten Schildkrotenfunde, welche das Interesse von Spezialisten weck-
ten und auch zu neuen Publikationen fiihrten. Auch wertvolle Stiicke der
cthnographischen Sammlung erfuhren eine wissenschaftliche Bearbeitung. Von
hoher Bedeutung sind anthropologische Seudien, zu welchen solothurnisches

Fundgut das Material licferte.
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Abb. 16 Museum im Stadtpark: Blick in den Zoologiesaal ( Ausichnitt) 1972. Foto M. Dirfliger.

Von L. Rollier liegt cin Arbeitsbericht vor, der fiir uns aufschlussreich ist, weil
er einen Einblick in die alte beriihmte Gressly-Sammlung crlaube. Er lautet
auszugsweise folgendermassen (Bloch 1911,123ft.):

«Rapport sur le travail accompli dans les collections géologiques du Musée de
Soleure pendant les mois d'aofit et septembre 1901. Les petites collections loca-
les ont été trices, nettoyées, déterminées et réparties dans les divisions générales
du Musée géologiques. Il en est de méme d'une plus grande collection de fos-
siles provenant d’Amanz Gressly... logées provisoirement depuis nombre
d’années dans un local A part du vieux Musée, et qui ¢raient dans un état pi-
toyable. Elles n’étaient pas du tout déterminées, ¢t n'avaient que des indications
générales de provenances, inscrites A Pextérieur des boites qui renfermaient les
fossiles. ... Il y avait aussi dans cette salle des lots de fossiles requs par le Musée
au cours des années, ct logés 1a pcle-méle, provisoirement, faute de place...» -
Die beriihmte und kostbare Sammlung war somit bei weitem nicht wissen-
schaftlich aufgearbeitet worden; sie blieb anscheinend withrend langen Jahren
liegen und zerfiel: ein schlechtes Zeugnis fiir die Verantwortlichen.
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Abb. 17 Museum im Stadtpark: Paldontologiesaal 1972, Foto M. Diirfliger.

Die Flut der Geschenke an das neue Museum verebbte nicht, und zusammen
mit den Neuerwerbungen mussten jihrlich im Schnitt rund dreihundert Ob-
jckte zusitzlich in den Ausstellungssilen verstaut werden; eigentliche Depot-
riume fehlten ja. Man muss sich fragen, wo all diese Schiitze ihren Platz fan-
den. Bei voller Vitrine deponierte man sie zunichst oben auf den Schrinken,
ungeschiitzt vor Staub und Licht (Abb. 16). Man sah sich jedoch gezwungen,
weiteres Mobiliar, Halb- und Tischschrinke, anzuschaffen, welche in die Mitte
des Saales gestellt wurden und damit die Durchgingigkeit erschwerten (Abb.
17). Umstellungen gehérten zum Jahresablauf; wertvolle Stiicke lagen offen,
verstaubten oder wurden gar — verwunderlicherweise selten — entwendet. Die
wertvollen und empfindlichen Herbarien blieben withrend langer Zeit ginzlich

ungeschiitzt in Kellerriumen.©!

6l Wieder einmal zwang cin neuer Schrank zur Umgruppierung der Ausstellung: «Bei dieser Ge-
legenheit konnten Zebra und Tapir, die bis jetzt noch keinen Platz gefunden hatten, endlich
dem Staub entzogen und unter Glas aufgestellt werdeny. (Verwaltungsbericht 1931,7).
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Es waren weniger die zahlreichen Einzelobjekte als vielmehr die Gesamtkol-
lektionen und vor allem die volumindsen Stopfpriparate, welche Platzsorgen
bereiteten. Nach wie vor begliickten im Ausland lebende Solothurner das klei-
nc Muscum mit ihren “grossen’ Gaben.%? Von Anbeginn war ¢in ganzer Saal
mit den Geschenken von F.Liithy gefiille (Liithy-Saal). Die Ubernahme der
sogenannten 'Nordischen Sammlung’ der Herren U, Brosi, R. Mcier, U.]. Sidler
und Ch. Vigier brachte es mit sich, dass der gesamte Ostfliigel neu geordnet
werden musste — Eisbiren benotigen Raum! Nicht viel weniger Raum erfor-
derten die Geschenke oder Ankiufe von den Afrikaforschern X Stampfli und
J.Biitikofer. Doch auch die Insektensammlungen — Kifer von A.Ritzer,
Schmetterlinge von M. Roos — wollten iibersichtlich untergebracht werden, ge-
nau wie die Mollusken von Frau Greppin und die tertifiren Fossilien von
R.Cartier.®? Eine grosse Sammlung von Versteincrungen wurde A. Niinlist
abgckauft. Denn das ist ja das Eigentiimliche: man kaufte weiterhin in nicht
geringen Mengen ein, darunter selbst grosse Stopfpriiparate. Gleichzeitig aber
lesen wir: «Abgesehen von einem kleinen Platz im Ethnographiesaal, wo noch
cin letzter Schrank Raum finden kann, sind wir nunmehr an der Grenze ange-
kommen und sind uns absolut unklar, wo grosse Objekte oder umfangreiche
Kollektionen, die uns die nichste Zeit sicher bringen wird, aufgestellt werden
sollen.y Als einzige Losung sah man die bauliche Erweiterung — und es wurde
dazu bereits wieder Geld gesammele. Erinnerungen an das alte Stadtkabinett
und die damaligen Diskussionen werden wach.

Kritik im nachhinein sci billig, wird man einwenden; die Ablehnung von Ge-

02 ¢Eine besondere Freude ist es, feststellen zu diirfen, dass fast simtliche hier genannten Gegen-
stinde Schenkungen von cinheimischen und insbesondere von Ausland-Solothurnern sind. Mige
das Solothurner Museum sich immer des Wohlwollens hochherziger Gonner erfreuen diicten.y
(Verwaltungsbericht 1933,7.)

03 Fin nicht zu unterschiitzender Anteil der Solothurner Museumssammlung kam durch Schen-
kungen oder Kauf von privaten Sammlungen zustande. Den Anfang machte die Sammlung
Hugi. Eine Liste der Donatoren bis 1899 bringt F.V. Lang (1902, 219-241). Wir horten schon
vom Erwerb, bzw. Geschenk der Kollektionen A. Gressly und H. Peter. Auch in der folgenden
Zeit gelangten weitere Privatsammlungen ans Museum. Zum Leidwesen der Solothurner und
insbesondere fiir F.V. Lang schenkte R. Cartier seine Schiitze dem Museum Basel. R. Cartier war
Pfarrer in Oberbuchsiten. Scine Sammlung coziner Wirbeltiere hatte internationale Bedeutung.
Nach J.V. Keller schenkte R. Carticr seine Schiitze in Angedenken an seinen Freund P. Merian
der Stadr Basel. Nach Schaub (1960,8) dagegen wurde wenigstens ein Teil von den Erben Me-
rians mit klingender Miinze abgegolten. Er erhielt ausserdem fir scine grossziigige Gabe von
der Universitit Basel den Ehrendoktorhut. Bei dem sich heute in der Solothurner Sammlung
befindlichen Cartier-Material (tertiire Wirbeltiere aus Egerkingen) handele es sich um ¢inen
Rest, der nachtriiglich vom Museum Basel erworben wurde.
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schenken hitte Unhoflichkeit bedeutet, das Haus sei von Anfang an zu klein
gebaut worden. Fakten, die nicht zu leugnen sind, aber ebenso unverkennbar
ist s, dass cine Losung der Probleme nur durch cin Sich-Bescheiden, verbun-
den mit ciner totalen Neukonzeption der Ausstellung zustandegekommen wii-
re; riumliche Ausdehnung hitte lediglich zu weiteren Anhiutungen gefiihre.
Doch fiir ein solches Umdenken war die Zeit anscheinend noch lange nicht
reif. Die Sile wurden weiterhin mit Exotischem und Ausgefallenem "aufge-
fulle’, ohne dass man sich zor dem Erwerb auch nur Gedanken tiber die Priisen-
tation gemacht hieee!® In keiner Hinsicht war cin Okapi ein Desideratum fiir
cin Museum dieser Kategorie, aber: ein Fell des schr seltenen Tieres lag als
Dublette im Senckenbergischen Museum zu Frankturt. Dic Museumskommis-
sion von Solothurn erhielt davon Wind — und schon war es erworben. Fiir teu-
res Geld wurde die Form modelliert, und als eines der ersten Muscen der
Schweiz konnte Solothurn in einem engen Glaskasten cin Okapi zur Schau
stellen. Dass im gleichen Jahr noch ein afrikanischer Strauss — beileibe kein
kleines und billiges Objekt — der Sammlung «einverleibey werden konnee und
«dem Muscum zur Zierde gereichen wirdy (Mitteilungen 7,30), wundert uns
kaum mehr. Spiter triffc cin Nandu ein: man nannte nun schon zwei Straus-
senvogel sein cigen, «Es fehlen uns nur noch Emu und Kasuar»; und wirklich,
auch diese konnten noch erworben werden und wurden in den Glaskasten der
Laufvigel gestoptt (Verwaltungsbericht 1931,10f; 1947 3).

Doch lesen wir weiter in den Muscumsberichten: Die Offerte zum Kauf eines
Moschusochsen «brachte uns in nicht geringe Verlegenheit, denn schon lange
hatten wir unseren Sammlungen diese dem Untergang geweihte Tierspezies
gewiinscht, und jetzt war Gelegenheit da — aber wir hatten kein Geld». Durch
cine dffentliche Kollekte konnte der Kauf dennoch getitigt werden — fir den
allerdings noch schnell ein Spezialschrank angefertigt werden musste. Begreif-
lich brachte die Aufstellung dieses grossen Schaustiickes Schwicrigkeiten, den-
noch «ist es eine Acquisition, um die uns sicher manches grossere Muscum be-
nciden wirdy (Mitteilungen 7,42tE). Immer noch wettciferte man mit den
Muscen grosserer Stidee und gl;lubtc wohl, mit Seltenheiten ;mftrumpt'cn 7u
miissen. Noch lange wurden Kiute vergleichbarer Are getitigt; Geschenke von
zoologischen Giirten wurden dankbar angenommen. Man ahnte wohl dabei
nicht, dass diese um die Abnahme durch Museen oft sehr froh waren. Auf viele
641935 wurden 76 Siugeticre und 42 Vigel aus Angola billig crstanden, aber: «Nicht wenig

Koptzerbrechen verursachee die Unterbringung der Objekte, dic meist in der allgemeinen
Sammlung untergebrache werden mussten.» (Verwaleungsbericht 1935,18.)
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Angebote miisse aus Geldmangel leider verzichtet werden, lesen wir: so konnte
cine Giraffe aus Raumgriinden («unsere Raumverhiltnisse hitten uns vor eine
kaum losbare Aufgabe gestellt; Hohe der Giraffe gegen drei Meter») nicht an-
geschatft werden. Doch wurde das Museum in den kommenden Jahren weiter-
hin "begliickt’ durch das Skelett einer Waldziegenantilope, einer albinotischen
Dorkas-Gazelle und einem Zweizehenfaultier, 1944 wurde neu cin Flattermaki
ausgestellt (im Gleitflug, «im Zeitalter des Segelfluges sicher von besonderem
Interesse»). Ein Grizzlibir, Geweihe und cin Walwirbel belegten noch einige
Nischen, und selbst eine Giraffe («die sich fir unsere hohen Riume bestens
cignety) fand fur die letzten zehn Jahre des Museums hier Unterkunfe (Mu-
scumsberichte 1944-1978).

Im Ausstellungskonzept hatte sich seit den vergangenen Zeiten des chrwiirdi-
gen Stadtkabinetts nur wenig geiindere: die Klassifizierung der Lebewesen, die
Systematik, stand im Vordergrund. Die Besucher erfuhren nur wenig tiber ihre
Lebensweise und Bedeutung; die moglichst liickenlose Reihe war das ange-
strebte Ziel. Gewisse Ansitze zu ciner modernen Ausstellungstechnik waren
dennoch — wice schon im Kabinett an der Aare — vorhanden; so zeigte man zum
Beispicl die Vogelwelt der Weissensteinkette in einem zusammenfassenden
Uberblick. Zwischen 1914 und 1919 (das genaue Jahr lisst sich nicht ermit-
teln) wurden dem Museum zwei Kleinvitrinen als Deposita des Staates iiber-
geben. Sie zeigten Organismen in ihren Lebensriumen, cher eine Raritic fiir
das Museum. *Das Leben im Teiche’ die eine, "Das Leben im Meer’ die andere,
beide mit je 3040 typischen Vertretern dieser Lebensgemeinschaften; zwei
Schaukisten, welche dem Unterricht in der benachbarten Kantonsschule wohl
besser gedient hitten. Der Hinweis auf das Staatsdepositum’ ldsst allerdings
vermuten, dass sie wohl gar aus dieser Schulsammlung herrithrten und viel-
leicht wegen Platzmangel ins Museum abgeschoben wurden! So gelangte ja
auch ein ausgestopfter Gemsbock aus der Schulsammlung an das Museum; *cr
konne ja auch hier dem Unterricht und der Anschauung dienen’, mit der nach-
folgenden Bemerkung des Konservators und zugleich Professors der Naturge-
schichte, dass ja «...alle Jahre cine Demonstrationsstunde im Museum  statt-
finde» Obwohl in niichster Nihe gelegen, wurde die Museumssammlung
kaum je effizient in den Naturkundeunterricht cinbezogen®s das Haus blieb

65 (Wie alljihrlich, fanden Fithrungen der obersten Klassen des Gymnasiums, der Oberrealschule
und der Lehrerbildungsanstale durch die zoologischen Sammlungen durch den Konservator
statty (Verwaltungsbericht 1935,18). In der nachfolgenden Zeit crloschen die Bezichungen
Kantonsschule-Museum fast vollstindig.
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Arbeitsort von Gelehrten; nicht ohne Resultate. Wir denken an die ornitholo-
gische Bestandesaufnahme  durch L. Greppin, der auch Wesentliches zur
Kenntniss der cinheimischen Fledermiiuse und Mollusken beitrug. Konservator
I. Bloch hat grosse Verdienste als Chronist der Wildschweinwanderungen, und
R. Probst crreichte internationale Bedeutung im botanischen Bereich.
Abgeschen von den Auftragsarbeiten ausserkantonaler Spezialisten — wie zum
Beispicl H. Briim (1965) fiir die Neubearbeitung der fossilen Schildkristen und
dic Aufarbeitung des anthropologischen Materials durch mehrere Fachkeiifte —
verringerte sich die wissenschaftliche Aktivitdt immer mehr. Man beschriinkee
sich weitgehend auf das Sichten und Ordnen; mit einer minutios durchgefiihr-
ten Katalogisicrung schaffte man so cine Grundlage fiir dic weitere Forschung.
Man blicb nicht untiitig und versuchte ciniges zur Belebung, partizipierte an
Wanderausstellungen, liess Kleinrdume in moderner Ausstellungstechnik ge-
stalten — als Schaustiick wie es sein konnte’ — aber ohne grosse Wirkung auf
das Publikum und die Besucherfrequenz. Man plante sogar cine kleine Ablage
auf dem Weissenstein wie auch einen Unterrichtsraum fiir die Schulen — nichts
davon wurde verwirklicht.

Man war des alten Hauses miide geworden und wartete, lethargisch, wie im
Dornroschenschlaf, auf den erlsenden Prinzen, auf cine grundlegende Ande-
rung. Sie erfolgte in den Sicbzigerjahren, doch der Anstoss kam nicht ctwa von
den Naturwissenschaften. Die Wende wurde cingeleitet durch Schenkungen
von Gemiilden, die laut Vertrag der Offentlichkeit prisenticrt werden mussten.
Dic Umfunktionicrung des alten Muscums im Stadepark zum neuen Kunst-
muscum hatte den vollstindigen Exodus der Naturwissenschaften zur Folge:
keine geringfligige Anderung, sondern cin totaler Neubeginn im Naturmu-

scum am Kl()stcrplzltz.

6.3. Das Naturmuseum am Klosterplatz

Im Mittelpunkt unserer Betrachtungen  seche  die  naturwissenschaftliche
Sammlung, ihre Entstchung, Entwicklung und ihre Bedeutung. Keine Ge-
schichte des "Museums’ also, obwohl in den vorhergehenden Kapiteln sich
"Muscum’ und "Sammlung’ beinahe gedecke haben.

Dic Einstellung zur Natur und zu den Lebewesen hat sich grundlegend geiin-
dert. Der Mensch fiihle sich heute wieder, wie sein Vorfahre zur Zeit des Jager-
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Abb. 18 Naturmuseum Solothurn: Blick in die paliontologisch-mineralogische Sammlung im Keller-
geschoss 1987. Fato A. Budde.

und Sammlertums, als ein nur kleines Glied innerhalb der gesamten Lebewelt.
Von der Bewiltigung der offensichtlichen Umweltkrise hinge scin Uberleben
ab. Dic wihrend langer Zeit erfolgte Anhidufung von Naturobjekten zu
Sammlungen hat ihr endgiiltiges Ende gefunden. Das Einzelobjeke hat an Be-
deutung cingebiisst, man wendet sich der iiberblickenden Betrachtungsweise
zu. So unterscheidet sich das Ausstellungskonzept eines Naturmuscums ge-
waltig von demjenigen der fritheren naturhistorischen Muscen.

Es hiesse jedoch das Kind mit dem Bade ausschiicten, wenn nun von cinem
Tag auf den andern die grossen Sammlungen keine Beachtung mehr finden
oder gar beseitigt wiirden. Nach wie vor haben sie einen hohen Wert, teilweise
gar in cinem warnenden Sinn: Sic enthaleen Belegstiicke selten gewordener
oder gar ausgestorbener Arten und geben uns so Einblick in vergangenen
Reichtum von Flora und Fauna. Zudem dient sie auch einem modernen Na-
turmuseum als Materiallieferant zur Ausstellung, diec im Naturmuseum Solo-
thurn immerhin rund 1000 Objekte umfasst; allerdings cine schr kleine Menge
verglichen mit dem fritheren Museum im Stadepark! Rund 30000 Stiicke waren
dort in Vitrinen mehr oder weniger sichtbar untergebracht, Zehntausende von
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Abb. 19 Naturnuseum Solothurn: Blick ins Aussendepot im Dachgeschoss des Stadtpolizeigebiindes
(ehemals Werkhofschuthaus) 1987. Foto A. Budde.

Insekten und Mollusken wurden in Schrinken archiviert. Wohin sind all diese
Schiitze geraten? Im neucen Muscumsgebiude am  Klosterplatz konnten dic
Herbarien im Dachstock und die Mineralien und Fossilien in modernen Schie-
beschriinken (Kompakeus) im Keller cingeordnet werden (Abb. 18); rund
20000 Stiicke licgen hier in Schubladen, weitgehend durchkatalogisiert. Die
ausgestopften Grossticre fanden im Dachstock des chemaligen Werkhofschul-
hauses, heute Stadepolizet, Unterkunft (Abb. 19). Thre Zahl diirfte rund 3000
betragen. Auf Tablaren und in Kisten wohlgeordnet werden hier auch rund
1000 Mollusken und 50000 Insckten autbewahrt. Unter gleichem Dach st
auch die anschnliche anthropologische Sammlung archiviert.

Archivieren bedeutet nicht nur Aufbewahren, sondern auch Bearbeitung und
Studium. Ein Museum ist nicht nur ein Haus der Prisentation, s 1st ebenso
Forschungsstiitte. Unbeachtet von der Offentlichkeit wird hier an den Samm-
lungen gearbeitet; es herrsche ein grosser Nachholbedarf. Doch daneben wer-
den auch neue Projekee in Angrift genommen, welche vorrangig der Erhaleung
unscrer gefihrdeten Umwelt dienen sollen.
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6. Die Sammlung physikalischer Apparate im Muscum
Blumenstein

Eigentiimlicherweise wird die "Physik-Archiologic” noch wenig gepflegt; viele
Schiitze im Dachstock des Muscums Blumenstein blicben bis anhin kaum be-
achtet. Thre Herkunft und Erhaltung ist heterogen. Eine grosse Gruppe um-
fasst die geoditischen Instrumente aus dem Nachlass des Oberstleutnants
J.B. Altermatt; die grosse Zahl der physikalischen Apparate stammt dagegen
aus den alten Schulsammlungen. Es wiire von hohem Interesse, abzukliren, ob .
auch noch Stiicke aus dem alten Armarium des Jesuitenkollegiums vorliegen,
was aber nur durch eine fachmiinnische Bearbeitung geklirt werden kann. Ab-
geschen von einem dusserst prizis konstruierten Anemometer (Windmessge-
rit) harren dic Apparaturen einer fachgerechten Untersuchung und Beschrei-
bung (Mey 1986, MS).

Es ist hier nicht der Ort einer detaillicrten Vorstellung; wir fithlen uns dazu
nicht kompetent. Zur Ilustration sollen jedoch zwei Apparaturen kurz vorge-
stellt werden:

Das Modell einer Pumpe (Abb. 20) mit schr cinfach gebautem Kolben und
Ventilen diirfte ein hohes Alter autweisen. Ob es noch cin Relikt aus dem Je-
suiten-Armarium ist oder als cine Schiilerarbeit aus den spiter durchgefithrten
Modellierkursen betrachtet werden muss, bleibt noch abzukliren.

Abb. 20 Pumpe aus Holz, Ventile aus Leder mit Blebeschwerung
Gesamthihe 50 cm. Museum Blumenstein. Foto M. Dirfliger.
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Abb. 21 Telegraphen-Sendestation nach Entwurf von O. Miillinger. 50X40X40 (H) cm.
Museum Blumenstein. Foto M. Dirfliger.

Genau zu datieren ist dagegen eine Telegraphen-Sendestation, die nach Plinen
Otto Méllingers durch den Mechanikus A. Kaufmann angefertigt wurde (Abb,
21). Professor Mollinger®® demonstrierte scine Erfindung an der Tagung der
Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft in Solothurn im Jahre 1848.
Gleichzeitig wurde jedoch auch das Telegraphenmodell der Herren Brunner
und Hipp ausgestellt, und es war dieses, das von der cidgendssischen Telegra-
phendircktion tibernommen wurde (Keller 1923,64). Der Mollingersche Tele-
graph dagegen versank im Armarium der Kantonsschule. Von hier gelangte er
spiter tiber das Museum im Stadtpark hinauf auf den Dachboden des Museums
Blumenstein, von wo er nun wieder — hoffentlich nicht nur kurzfristig — ans
Tageslicht geholt wurde.

66 Otro Mallinger war Professor fiir Mathematik, Physik und Astronomic. Er hat mehrere Fachar-
beiten publiziert; scine wissenschaftliche Titigkeit war schweizerisch anerkannt. Er war in So-
lothurn populir, redigicrte er doch auch cine Zeitschrife, die sich an Bauern und Handwerker
richtete. Es ist ein Schandfleck fiir das oft als *liberal’ bezeichnete Solothurn, dass O. Mollinger
wegen ciner religios-philosophischen Schrift, dic in keiner Hinsicht polemisch gehalten ist, nach
iiber dreissig Jahren Titigkeit fristlos aus dem Schuldienst entlassen wurde. Er zog daraufhin
mit seiner Familie und sciner Schwester Franziska — welche als cine der ersten Dagucrrotypisten
gilt — nach Fluntern ZH, wo er ¢in blithendes Lehrinstitut leitete. Otto und Franziska Mollinger
haben ihren Biographen leider noch nicht gefunden.
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7. Franz Joset Hugi — Versuch einer Wiirdigung

Leben und Wirken von Franz Josef Hugi liegen nicht im Verborgenen; sie ha-
ben in J.V.Keller thren gewissenhaften Schilderer gefunden. Wir sind dem
Autor schr zu Dank verpflichtet, dass er in seiner umfangreichen Biographic
tiber Seiten hinweg Dokumente und Briefe ausfithrlich transkribiert hat, han-
delt es sich doch meist um Aktenstiicke, deren Lesung uns heute Schwierig-
keiten verursacht, ganz abgesehen davon, dass einige nicht mehr aufzutreiben
sind. Trotz der ausfiihrlichen Wiedergabe von historischen Fakten und Akten
ist die im Engdruck 270 Sciten umfassende Lebensschilderung keine trockene
Aufzihlung: im Gegenteil, der Autor versteht es, uns den Menschen Hugi —
nicht zuletzt durch seine Briefausziige — in seiner Tragik vor Augen zu fiihren,
Man kann sich somit fragen, inwieweit unsere wenigen Zeilen noch Neues
beistcuern konnen.

Das Hauptgewicht der nachfolgenden Betrachtungen wird weniger auf der
weitgeficherten wissenschaftlichen Titigkeit Hugis licgen als auf scinen zwi-
schenmenschlichen Bezichungen in Solothurn. Mehrfach machte er sich ver-
dient; es soll hier nur kurz darauf hingewiesen werden, dass dic kleine Stadt an
der Aare dank seinem Einsatz zu einem nicht unbedeutenden Zentrum der
Erdwissenschaften wurde. Am Anfang stand scine Sammeltitigkeit, aus wel-
cher das Muscum herauswuchs; ohne Einschrinkung dart er als sein Begriinder
bezeichnet werden. Der ziindende Funke sprang auf bedeutende Personlichkei-
ten iiber. Amanz Gressly erfuhr durch Hugt viele Anregungen, und sogar die
wissenschaftliche Titigkeit Franz Langs kann in cincm etwas erweiterten Sinn
teils auf Hugi zurtickgefiihre werden 87 Lang hatte Verbindungen zu Hugi —
leider treten sic in den Dokumenten nie klar hervor — und als nachfolgender
Direktor des Museums war er withrend Jahren in engstem Kontake zu Hugis
Sammlungen. Hugi ist aber nicht nur Griinder des Muscums, auch die nacur-
forschende Gesellschaft Solothurn ist seine Schopfung. Mit beispiclhaftem En-

07 Es ist nicht ganz klar, ob Lang noch Unterricht bei Hugi genoss; Lang selbst erwithne (Monteil
1924,9), dass es die Professoren H. Schrider und O. Mollinger gewesen seien, welche in ihm die
Licbe zu den mathematisch-naturwissenschaftlichen Fichern weckeen.
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thusiasmus widmete er sich ihr wihrend vieler Jahre. Doch nicht genug: noch
in cinem weiteren Felde war er aktiv. Die rasch aufkommende Industrialisie-
rung setzte Kenntnisse iiber Gebirgsbau und Bodenschitze voraus, und Hugi
steuerte wesentlich Fakten zu dieser technischen Sparte bet.

So weit in aller Kiirze Hugis Aktivititen; allein war er nicht: das Dreigestirn
Hugi-Gressly-Lang  prigte die wissenschattliche Szene Solothurns withrend
mchreren Jahrzehnten. Im Vordergrund ihres Interesses standen Geognosic
(Gebirgsbildung) und Petrefaktologie (Versteinerungen). Es wiire jedoch ver-
fehle anzunchmen, dass neben diesen drei Spitzenreitern’ keine weiteren Na-
turwissenschafter genannt werden konnten; im Gegenteil, an den Jahresta-
gungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft hatten Referenten
aus Solothurn ihren festen Platz.%®

Eine rege wissenschaftliche Aktivitit somit in Solothurn; doch scheint sich
Hugi cher etwas abscits gehalten zu haben. Seine Bezichungen zu Gressly und
Lang sind schwer durchschaubar. Mit Gressly hatte er anfinglich herzliche Be-
zichungen, mit Lang dagegen scheint ¢s nic zu cinem freundschaftlichen Ver-
hilenis gekommen zu sein. Dic Personlichkeitsstruktur Hugis ist nicht leiche
su crfassen: er war sicher kein Dutzendmensch. Schwere Schicksalsschlige
blichen ihm nicht erspart und fiihrten denn auch zu ciner gewissen Verbitte-
rung, welche sich in Aggressionen dussern konnten. Schon in jungen Jahren
weit Giber die Landesgrenzen hinaus hochgeehrt, musste er spiiter Kritik cin-
stecken und heftige Angriffe abwehren —und er tat es unverbliime. Aber Druck
crzeugt Gegendruck, und Neid war stets auf beiden Seiten im Spicle. Hugi
sticss durch seine besondere Weltanschauung wie auch durch sein kimpferi-
sches Wesen viele Leute vor den Kopf. Es war sicherlich nicht allein sein
Ubertrite zur protestantischen Kontession, welche ihn in cine gewisse [solation
trich. Secine offene und uniibliche Denkweise hatte ihm im kleinbiirgerlichen
Stidtchen schon vorher Querelen und Streitigkeiten mit der Behorde einge-
bracht. Die Konversion brachte das Fass dann zum Uberlaufen, die Unhéflich-
keiten ihm gegentiber waren nun ‘oftiziell erlaube’.

Aber auch in Beriicksichtigung der vom Ublichen abweichenden Haltung Hu-
gis bleibt doch eine nicht ganz entschuldbare Ignoranz oder gar abweisende
Kiilte der einheimischen Koryphien thm gegeniiber — und umgekehre. Wir

08 Vortriige hiclten vor allem A. Pfluger, O. Mollinger, K. Vélkel und R. Carticr. Der bedeutende
Botaniker A. Moritzi, der fiir kurze Zeit in Solothurn als Naturkundelehrer wirkee, trice an den
Tagungen der schweizerischen Gescllschafe weniger in Erscheinung,
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denken dabei vor allem an Gressly und Lang, beide im selben Fachgebiet titig
und auf engem Raum in der Kleinstadt von 5000 Einwohnern lebend (Gressly
allerdings meist nur fir kurze Zeit); Lang war von noblem Charakter und li-
beral gesinnt, in vielem kann man ihm nur Lob spenden — und dennoch: in
seiner Korrespondenz und in den Taschenkalendern findet sich nicht die ge-
ringste Notiz iiber Hugi.®® Zwar trafen sich Lang und Hugi an den Vortrags-
abenden der Naturforschenden Gesellschatt, lebten sie wihrend neun Jahren
gemeinsam innerhalb der Mauern Solothurns, beackerten sic dasselbe Wis-
sensgebiet — freundschaftlichen Kontakt pflegten sic nicht. Man kdnnte ver-
muten, dass Hugi ein Eigenbrodler gewesen sei, cin zuriickgezogener Sonder-
ling; dieses Bild wiire jedoch falsch. Er hatte Freunde und Gleichgesinnee, we-
nigstens in frithen Jahren. Bezeichnenderweise figuricren unter ihnen P, Felber
und M. Disteli, beides offene und kimpterische Naturen. Doch auch Lang
schitzte scinen Zeichnungslehrer Disteli sehr, es herrschten somit keine starren
Fronten. Es ist bei aller Achtung der echt noblen Personlichkeit Langs niche
ganz von der Hand zu weisen, dass auch ihm der Neid etwas am Herzen nagte.
Lang erfuhr erst in spiten Jahren, nach Hugis Tod, schweizerische Ehrungen,
u.a. erhielt er auch das Ehrendoktordiplom der Universitit Bern. Hugi dagegen
war schon als junger Forscher Mitglied mehrerer auslindischen Gesellschaften,
und auch er besass den Ehrendoktorhut der Universitit Bern.

Es wirkt befremdend und schmerze sogar, wenn man lesen muss, dass 1855 an
der Jahresversammlung der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft,
vom Hinschied Hugis, des alten und bekannten Mitgliedes, nur kurz Notiz
genommen wurde und dass keiner der anwesenden Solothurner (X, Jiggi,
A.Gressly, A.Pfluger und F.J.Schild) cin chrendes Wort vorbrachte. In den
"Verhandlungen’ ist auch nic ein Nekrolog erschienen. Aber auch spiter erfuhr
der Name Hugi in Solothurn kaum je lobende Erwihnung. So wurde zum
Beispiel vom Jahresprisidenten Lang anlisslich der Jahresversammlung in So-
lothurn 1869 wohl sein Verwandter Gressly erwihnt — man gedachte seiner
auch in launisch-poetischer Art — doch in den Protokollen sucht man vergeb-
lich nach dem Namen Hugi. Er stand immer im Schatten des lichenswerten
Kauzes Amanz Gressly — frither wie auch heute noch.”®

09 Ein einziger Hinweis auf F.J. Hugi findet sich in cinem Brief von EV. Lang an P. Merian in
Bascl. Lang regt die Anbringung ciner Gedenkeatel fiir Hugi am grossen Findlingsblock auf
dem Steinhot an (siche Stampfli 1986,13).

7080 wird Gressly in den Lexika ADB, NDG und HBLS ;lngcﬂ'lhrr; im ADB erscheint Hugi
nicht mehr; man scheine ihn regelrecht vergessen zu haben.
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Das Sprichwort vom im Vaterland weniger geschiitzten Propheten hat sicher
fiir Hugi volle Giiltigkeit; man wusste scine Fihigkeiten ausserhalb des Kan-
tons besser zu wiirdigen. Sein Name erfuhr Ehrung und Lob aus dem Mund
ciniger Prisidenten und Forscher anlisslich der Jahresversammlungen  der
schweizerischen Gesellschaft, so von Schinz 1841, Lardy 1843, Nager 1862, Fo-
rel 1882 und 1904. Withrend der Tagung von 1866 wurde bet Cortaillod cin

Gedenkstein enthiille mit Erwihnung namhateer Gletscherforscher; darunter
war auch derjenige Hugis angefithre (Verhandlungen 50).7" Auch scin Hei-
matort Grenchen war aufgeschlossener; schon 1865 wurde ihm dort cin Ge-
denkstein gesetzt (Abb. 22). Es muss hier allerdings erwithne werden, dass
Professor H. Schrider als Nachfolger Hugis im Prisidialamet der kantonalen
naturforschenden Gesellschaft lobende Worte fiir seinen Vorginger fand.”? Bis
cr scinen Ehrenplatz in den Propylien” Solothurns, die in Fels gravierte In-
schrift in der Verenaschlucht, zugestanden erhielt, hatte Hugt sich bis 1902 zu
gedulden (Abb. 23). Sein Name wurde gemeinsam mit demjenigen Langs cin-
gemeisselt — ob sinnvollerweise?’?

Franz Joscf Hugi studierte in Landshut Theologic und Naturwisscnschaften
und empfing dort die niederen Weihen. Trotz scines Titels cines Abbé fiihree

71 Abgebildet in der Zeitschrift "Rameau de Sapin’ 10,1876. Trotz ciner Suchaktion durch Ph. Mo-
rel konnte er nicht wieder aufgefunden werden.

72 Schrisders Wiirdigung fiir Hugis Pionicrarbeit erfolgte im Mai 1837 anliisslich ciner gross aut-
gezogenen Jahresversammlung der kantonalen Gesellschaft. Doch schon im Herbst desselben
Jahres kam es zwischen Hugi cinerseits und scinen Kollegen Schrder und Mollinger anderscits
zu ciner heftigen Kontroverse, die sich in gegenseitigen Anschuldigungen in der Lokalpresse
nicderschlug («Solothurner Blatey 1837, Nr. 82,84,85,86). F.J. Hugis Artikel tragen den Stempel
des Unverstandenen und Beleidigten. Er Lisst sich zu Ausfillen hinrcissen, wie «diese deutschen
Herreny [Schrdder und Méllinger|, die selbstherrlich vorgehen und ihn auszuschalten geden-
ken, doch «..wir leben gottseidank in cinem Lande, wo Reche als Reche gilos. Hugi nannte
cine tibersteigerte Sensibilitit sein cigen, dic leider des 6feern zu aggressiven Ausbriichen fiihree,
was ihm vicle Feinde schutf,

73 Unsere frithere Angabe, dass dic Gedenktafel schon 1899 enthiille worden sci (Stamptli
1986,13), ist zu Korrigicren, 1899 erfolgte lediglich der Beschluss im Schosse der Naturforschen-
den Gesellschafe Solothurn. Ebenfalls zu korrigicren ist unsere Angabe betr. des Geburtsdatums,
die sich aut Keller (1923,471) abstiitzee. Eine nacheriigliche Kontrolle unsercrscits im Pfarrbuch
von Grenchen ergab die Eigentiimlichkeit, dass das Ehepaar Hugi-Greder sowohl am 23 Januar
1791 wie aber auch am 17 September 1793 cinen Sohn mit Namen Franc, Jos. taufen liess (siche
auch Zwicky-von Gauen 1950,48). Nach dem Totenbuch der Stadt Solothurn verstarb Professor
Franz Josef Hugi am 25. Mirz 1855, 01.00 Uhr, O4jithrig, an Wassersuche. Die Unterschrife trige
den Namen von Pharrer Lindt, dem crsten reformierten Pfarrer Solothurns. Professor I.J. Hugi
wurde somit 1791 geboren. Sein um zwei Jahre jiingerer Bruder gleichen Namens war Uhrma-
cher in Solothurn; er starb 1825.
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Abb. 22 Gedenksten fiir Franz_fosef Hugi
Grenchen, vor Schulhaus I, Bielitrasse. Foto Verfasser

er nie ein monchisches Leben, stets war er aktiv in der Gesellschaft und in sei-
nem Beruf als Lehrer und spiter Professor an der Hoheren Lehranstalt. Seine
[solation, welche angesprochen wurde, war mehr psychischer Art —er blieb in
Solothurn allein unter Fachkollegen. Wohl moglich, dass seine weitgespannten
[nteressen auch als Kompensation gedeutet werden kdnnten. Sein Wissens-
durst war unvergleichlich. Die Aufzithlung all sciner Vortragsthemen wiirden
wohl das Bild sehr beleben, jedoch hier zu weit fihren. Etwas komprimicrt
kann gesagt werden, dass Hugi aksiv titig war in den Gebieten der Zoologie,
Botanik, Geologie, Paliontologie, Astronomie, Physik, Chemie, Archiologic
und Ethnologie. Im biologischen Bereich bearbeitete er die Spezialgebicte der
Systematik, Physiologic, Entomologic, Embryologic und Evolution. In vielen
Sparten hat er sich auch als Praktiker, Techniker und auch als Kaufmann her-
vorgetan: er war cin Managertyp im heutigen Sinn. Mag scin, dass ihn nach
sciner Absetzung als Lehrer seine missliche finanzielle Lage geradezu zu kom-
merzicllen Unternechmungen, wie Seidenraupenzucht, Mortelfabrikation, Boh-
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Abb. 23 Gedenkinschrift in der Verenaschlucht:
DEN NATURFORSCHERN
DR. FRANZ JOS. HUGI
17911855
UND

DR FRANZ VINZ. [LANG

[821-1899
DIE NATURFORSCHENDE GESELLSCHAFT
Foto M. Dirfliger

rungen nach Salz und Kohle, zwang. Seine archiiologischen Grabungen in Al-
treu und im Hohberg beweisen jedoch, dass bei ihm auch dic ideelle Zielset-
zung, die reine Forschung, stets vorhanden war. Sein Horizont war weit; cr
diirfre zu seiner Zeit derjenige Solothurner gewesen sein, der durch Reisen und
andere Erfahrungen weit iiber das Mittelmass hinausragte. Nicht nur war cr
ciner der ersten, die auf mithseligen Touren die Alpenwele erforschten: er war
cbenso Kenner des Juras und weilte auch withrend lingerer Zeit in Stiditalien.
Mag auch Gressly mit scinen beiden Reisen nach Siid und Nord ihm vielleicht
cbenbiirtig gewesen sein — sein Fachkollege Lang ist in dieser Hinsiche als Stu-

benhocker einzustuten.,
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Abb. 24 Botanischer Garten der Hoberen Lehranstalt 1840, Farbige Tuschezeichnung von F.V. Lang, Per-
sonendarstellungen von M. Disteli. 47 X36 cm. Original Kunstmusenm Olten; Kopie Z.BS. Foto W. Adam.

Gleich nach seiner Wahl zum Professor der Hoheren Lehranstalt versuchte
Hugi, den Unterricht auf cine neue Basis zu stellen.” Dazu gehérte auch die
Errichtung des botanischen Gartens, die er zuerst aus eigenem Sack berappee.
Kustos L. Bloch entdeckte 1906 eine Zeichnung des Gartens, welche vom Stu-
denten Franz Josef Lang angefertigt worden war (Bloch 1906).”> Die Perso-
nendarstellungen waren von seinem Zeichnungslehrer M. Disteli in das Bild
cingesetzt worden. Hochstwahrscheinlich entstand das Gemiilde 1840, im letz-
ten Schuljahr Langs. A. Moritzi, der Nachfolger Hugis an der Schule, der auf
der Zeichnung erscheine, war 1839 als Professor provisorisch gewihlt worden

(Abb. 24).

74 Nach F. Fiala (in: Schmidlin 1890,18) muss sein Unterriche allerdings cher althergebrache und
langweilig gewesen sein.

75 Eigentiimlicherweise gelangte die Zeichnung spiiter in ein Genfer Antiquariat, wo sie vom Olt-
ner Kunstmuseum erworben wurde. Die ZBS besitzt eine Kopie, von welcher unsere Fotos
stammen.
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Abb. 25 Franz _Josef Hugi, Ausschnittvergriisserung aus AAbb. 24. Foto W. Adam.

Das Bild ist kennzeichnend fiir Hugis Erscheinung und Wertung nach scinem
schicksalschweren Schritt der konfessionellen Konversion. Inmitten ’scines’
Gartens studieren und diskuticren dic Herren Professoren Remund, Kaiser,
Niissle, Schroder und Mollinger; sogar sein Nachfolger Moritzi hat sich schon
cingenistet. Girtner Studer reches und Pedell Durssepp links im Bild sind
cbenfalls mitbeteiligt. Hugi dagegen, Begriinder und erster Forderer des Gar-
tens, darf sich gerade noch an dessen Rand bewegen, angeklifft von cinem
Hund, ausgestossen und unbeachtet. Scine Figur in unvorteilhafter Kleidung
(Abb. 25) sticht besonders ins Auge im Vergleich zur Eleganz von Moritzi.”®
Dic vom Schiiler Franz Lang brav ausgefiihrte Tuschezeichnung erhile durch
Distelis Beitrag symbolischen Aussagewert. Sie kommt einer Anklage gleich,

70 Wie Gressly legte auch Hugi wenig Wert auf Ausserlichkeiten. Sein frisherer Freund P, Felber
drgerte sich tiber ihn; als sie einmal gemeinsam den berithmeen Wissenschatter de Candolle in
Genf besuchten. «Felber ... schimte sich fiir Hugi, der schibig gekleider, die Ehre cines solchen
Emptanges wenig zu schitzen schien (Kretz 1962,45.)
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Abb. 26 "Kreuzigung von Profesior Hugr'. Zeichnung von M. Disteli. 16,7X9,9 cm.
Kaenstmusenm Solothurn, Foto I Burger.

wic sie sich gesteigert in der Zeichnung Distelis "Die Kreuzigung Hugis’
(Abb. 26) unmissverstiindlich zeigt: Ein unverstandener Aussenseiter ist geop-
fert worden. Nutzniesser wiirfeln um seine Kleider, seinen Nachlass, um die
frei gewordene Stelle. Trauer und Verzweiflung lisst nur Maria Gassmann,
Hugis zukiinftige Gemahlin, erkennen.

Missachtung und Neid bekam Hugi des 6ftern zu spiiren; die chrenriihrige
Behandlung durch die Behorde tat das ihre. Doch verloren und verlassen war
er in Solothurn dennoch niche. Er besass Freunde und gute Bekannte. In der
Familie des Druckereibesitzers Gassmann war cr ¢in gern geschener Gast. Dies
geht mit aller Klarheit aus dem Briefwechsel der Familie Gassmann (Vater
und Tochter) mit deren Sohn hervor (ZBS Hs,[,476 und teilweise in Altermatt
1939). «Eingeschlossen findest Du einige Zeilen von unserem licben Haus-
freund Herrn Prof. Hugy, welcher uns sehr oft besucht...» schrieb Vater Gass-
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mann am 30. Mirz 1835 an seinen Sohn und auch seine Tochter Anna Maria
zeigte schon frith Zuneigung gegeniiber Hugi; sein Name erscheint in ihren
Briefen meist dreifach unterstrichen hervorgehoben. Es wehte cin aufgeschlos-
sener Geist in der Druckerei Gassmann. Anna Maria teilte threm Bruder am
12. August 1833 mit: «Hr. Professor Hugi samt einigen anderen liberalen
Minnern sind als Professoren in das hiesige Kollegium angestellt worden und
soviel von den alten abgesetzt. Das hat eine grosse Feindschaft verursacht, und
die Aristokraten sind schrecklich bas dariiber.»

Der Passus im Brief von Vater Gassmann lisst keine Zweifel aufkommen:
Hugi pflegte enge Bezichung zur Gassmann-Familie, was teilweise auch ge-
schiftlich bedingt war, erschicnen doch einige sciner Werke in der Offizin
Gassmann. Um so verwunderlicher ist deshalb die Ausserung von Anna Maria
in ihrem Brief vom 8. Mai 1832 an ihren Bruder: «Herr Felber wird vermutlich
Dein Schwager und mein Mann werden (sei aber still dazu); er ist cin schr
gelehrter und gebildeter junger Mensch und geschickter Arzt, ein schr guter
Freund von Hugi und Ziegler. Wenn es wahr wird, so ist es gut fiir Dich, und
ich tue es hauptsichlich auch darum gerne, weil ich Dir schr niitzlich sein
kann, dass Du nicht so mit Widerwirtigkeiten zu kiimpfen hast wic unsere El-
tern.y Eine Aussage, welche nicht leiche deutbar ist. Anna Maria Gassmann,
cine sich fiir Eltern und Bruder aufopfernde Person? Man ist auf den ersten
Blick versuche, in der wiedergegebenen Briefstelle die phantasievolle Ausse-
rung cines Backfisches zu schen; die Briefschreiberin war aber zu dieser Zeit 24
Jahre alt.”” Ganz im Dunkeln tappen wir was die Bindungen Felbers zur
Tochter Gassmann anbetreften.

In der Weihnachtswoche 1837 trat Hugt in die reformierte Kirche iiber. Schon
zwel Wochen darauf, am 3. Januar, crfolgte die behordliche Absetzung als
Lehrer. J.V. Keller (1923,294) schreibt, dass die Trauung wohl im selben Mo-
nat stattgefunden habe. Nach einer Mitteilung in der 'Schildwache am Jura’
(1838, Nr. 3,11) fand die Trauung aber erst in der Woche vom 19.-25. Miirz
statt. Am 4. Juli erfolgte die Geburt des ersten Kindes. Es geht hier um die
Frage, ob Hugi auch ohne Zwang zur Heirat konverticrt hiitte. Es musste ja
den beiden bekannt gewesen scin, dass mit einer Heirat eine Entsetzung von
der Anstellung mit finanzieller Einbusse und sozialem Absticg verbunden war.
Oder hofften sie auf Einsicht und Milde von Behorde und Biirgerschaft? Franz

77 Sie ist nach den Taufblichern 1808 geboren; so auch Altermate (1939). Zu korrigicren ist die

Angabe von Zwicky-von Gauen (1950,64), der als Geburtsjahr 1818 nennt, was c¢ine Verwechs-
lung mit ihrer Schwester sein muss.

109



Josef, 48jihrig, und Anna Maria, 30jihrig, dirften in der Weihnachtswoche
1837 schwere Tage durchlebt haben; eine sich damals anbahnende Verbicte-
rung ist spiter crkennbar. Es begann cin Kampt ums tigliche Brot fiir cine
wachsende, schliesslich sechs Kinder zihlende Familie.

Hugis Studium war primir der Theologie verpflichtet gewesen; aber schon
schr frith, withrend der Schulzeit im Kollegium, erwachte scine Licbe zu den
Naturwissenschaften. «Hugi konnte aber Zeit scines Lebens die ihm am Gym-
nasium und Lyzeum in Solothurn cingeimpfte Denkungs- und Anschauungs-
weise nicht vollig abstreifeny, schreibt Keller (1923,332). Mag er auch in vie-
lem als grosscr Erncuerer und gar als kleiner Revolutionir erscheinen, in den
Ticfen seiner Seele blieb er ’strenggliubig’. In nicht wenigen seiner Vortrige,
aber auch in den Publikationen erkennt man scine urtiimliche Gliubigkeit.
Immer versucht er die neuen naturwissenschaftlichen Erkenntnisse in sein
Glaubensgebiude cinzubauen und sie damit in Einklang zu bringen, was in der
Folge zu einem Mystizismus und Hang zum Wunderbaren fithrt. Das Phanta-
stische in seinen wissenschaftlichen Werken rief bei viclen sciner Fachkollegen
cin Kopfschiitteln hervor. Man anerkannte scine exakten Ergebnisse in den
Einzeldarstellungen, fand jedoch den Weg nicht zu seinen philosophisch-my-
stischen Schlussfolgerungen. Hugi war cin vehementer Anhinger der damals
besonders in Deutschland beheimateten Naturphilosophie, einer vitalistisch
geprigten Denkart, die in krassem Gegensatz zur mechanistisch-rationali-
stischen Anschauung stand. Nach ihren Lehrsitzen ist das gesamte Universum
von geistigen Kriften durchdrungen, die alle Naturvorginge leiten. Ein Wele-
geist zeichnet verantwortlich fiir Entstchung und Sein von Kosmos und Erde.
Nicht nur die Organismen, auch die Gesamtmaterie fusst in thren Erscheinun-
gen auf einer Stufenentwicklung, basierend auf sogenannten Grundeinhciten.
Die Erde wurde somit als ’lebend’ betrachtet, die, von *Adern’ durchzogen,
gleich einem Organismus auch eine *In- und Exhalation’ aufweist.

In der Schweiz war vor allem L. Oken, der erste Rektor der Universitiit Ziirich,
cin fiihrender Naturphilosoph.”® Hugi muss mit thm schon frith in Kontakt

78 Lorenz Oken (sein urspriinglicher Name ist Laurentius Ockenfuss) wurde 1779 in Bohlsbach
(Baden) geboren und starb 1851 in Ziirich. Seinen ersten medizinischen Lehrstuhl in Jena
musste er aufgeben, da er von der Regicrung vor die Wahl gestellt wurde, entweder auf die
Herausgabe der Zeitschrift *Isis’ oder auf scine Professur zu verzichten, Uber Miinchen kam
Oken an die Universiciit Ziirich, deren erster Rektor er wurde. Wissenschaftlich waren ihm hier
keine grosseren Erfolge mehr beschieden, weil sich die von ithm vertretene naturphilosophische
Richtung tiberlebt hatte. — Hugis Unterricht an der Hoheren Lehranstalt basierte auf der Lehre
Okens.
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getreten sein, wurden doch einige seiner Arbeiten in der *Isis’, eine von Oken
herausgegebene Zeitschrift, abgedrucke. Man muss F.J. Hugi, gemeinsam mit
L. Oken und Chr. Keferstein”?, als einen der letzten leidenschaftlichen Vertreter
dieser Weltanschauung bezeichnen. Er hat sein Credo im 1841 erschienenen
Werk "Dic Erde als Organismus’ niedergelegt: «Die gesamte Natur ist mir ¢in
Organismus, ecin vom unendlich Geistigen hervorgerufenes, in allen Teilen
wesentlich und innig zusammenhiingendes Ganzgebilde.»

Es ist nicht verwunderlich, dass Hugis phantastische Erklirungen nicht mchr
akzeptiert werden konnten. Er stand auf verlorenem Posten; die vitalistisch
orientierte Denkart hatte mehr und mehr einer rationalistischen Anschauung
2u weichen. Selbst im “riickstindigen” Solothurn fand Hugi keine Glaubensge-
nossen mchr, im Gegenteil, er wurde gar licherlich gemacht. Sein Nuchf()lgcr
im Lehramt, A.Moritzi, schreibt einem Freund: «M.Hugi a publié¢ dernicre-
ment un volume d’un ouvrage intitulé "La terre comme organisme’. Cet livre
est le plus monstrucux que j'ai lu. Il fait de notre globe un étre organisé qui
transpire, qui vieille et qui dort, qui mange et qui sc purge. La seul chose, qu’il
a oublié de dire, C’est, si elle est un animal ou une plante.s (Bloch 1906,54.)
Das Pendel scheint etwas zuriickzuschlagen: man spricht heute wieder mehr
von ciner *Verinnerlichung’ von Kosmos und Materie. «Der Kosmos wird
nicht durch die Materie, sondern durch den Geist zusammengehalteny, schreibt
Teilhard de Chardin — vielleicht wiirde Franz Josef Hugi heute cher verstan-

den.

79 Christian Keferstein (1784-1866), urspriinglich Mincraloge und Geologe, beschiftigte sich in
spiteren Jahren ethnologisch und historisch. Er war ein Verfechter der Lehre von der Belebtheit
der Erde. Er erhielt fiir seine geologisch-mincralogischen Arbeiten wenig Anerkennung. Bemer-
kenswert ist, dass er schon 1826, im dritten Jahr seic der Griindung, korrespondicrendes Mit-
glied der Naturforschenden Gesellschaft Solothurn war. Dies deutet darauf hin, dass Hugi schon
frith mit Vertretern der deutschen Naturphilosophic Kontakt hatte.
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8. Riickschau

Am Anfang jeglichen Studiums steht die Neugier, ohne sie giibe es keine For-
schung und keine Wissenschaft. Es mag mit einem kleinen Gegenstand begin-
nen, der zu einer ersten Betrachtung fithre. Weitere Funde konnen den Grund-
stock ciner ersten Sammlung bilden. Diese wiederum regt zu weiterfiihrenden
chrlcgungcn an. Der Besitzer wird so vom Sucher erst zum Licbhaber — zum
Amatecur — und kann sich nachfolgend immer mehr zum Kenner und Forscher
entwickeln. Der archaische Trieb des Sammelns und Hortens darf wohl als
weitere Komponente des Strebens zur Anlegung ciner Sammlung cinbezogen
werden. Jede Anhiufung von Objekten lisst aber auch den Wunsch zu deren
Gliederung und Ordnung aufkommen: man klassifiziert und schafft so eine

Systematik.

Zu den frithesten Sammelstiicken gehdren Naturkorper, scien es nun Minera-
licn, Pflanzen, Tiere oder Versteinerungen, alles Dinge, welche man auf oder
unter der Erde findet. Unter ihnen schlugen die Mineralien, diese nach mathe-
matischen Gesetzen geformeen Stiicke, auch eine Briicke zu Geometrie und
Physik. Doch auch Pflanzen und Tiere erregten stets die Neugier und forder-
ten Wissen und Einsicht. Zu den iltesten Sammlungen zihlen wir Herbarien,
withrend die Tiere durch Abbildungen und Beschreibungen festgehalten wur-
den. Durch Beobachten und Vergleichen wurde man zum Wissenschafter und

Gelehreen.

Gelehrte finden sich in allen Stiinden, dic Neugier ist nicht auf cine soziale
Schicht beschrinkt. Was diec Naturwissenschaften anbetriffe finden wir jedoch
Gelehrsamkeit gehiufe im Umkreis der Arzte und Apotheker. Botanik und
Zoologie waren dem frithen Mediziner keine unbekannten Gebiete: Kenntnisse
der Heilkriuter wie auch der Anatomie waren unabdingbare Wissensgebiete.
Die Anatomie des menschlichen Korpers wurde stets auch im Vergleich mit
derjenigen von Tieren erarbeitet. Der Arze war somit auch Botaniker und
Zootome und er legte sich eine Sammlung an, die wohl mchrheitlich human-
anatomische Objckte beinhalteten, jedoch auch stets botanische und zoologi-
sche Kostbarkeiten enthielten. Zu den Seltenheiten zihlte man Monstrosititen
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jeglicher Art. Auch der erste Sammler Solothurns, der Arzt Ludwig Tscharandi,
nannte cine solche sein eigen.

Ausserhalb des Arztestandes stachen zuerst nur wenige Biirger durch bedeu-
tende Sammlungen hervor. Im Verlaut der Zeit wurde jedoch die Errichtung
eines privaten Kabinettes hiufiger und gar cine Modeerscheinung. Die "Natu-
ralisten’ wetteiferten untereinander, man machte einander Besuche, betrachtete,
verglich und wurde von Reisenden aufgesucht. In Solothurn scheinen schon
frith Mitglieder der Familie Wallier Geschmack am Autbewahren von Kost-
barkeiten verschiedenster Art gefunden zu haben. Dass hier keine weiteren Fa-
milien Naturalienkabinette anlegten, mag am kleinstidtischen Milieu liegen:
die stimulicrende Konkurrenz Gleichgesinnter fehlte. Ein mehr auf Behaglich-
keit und Genuss tendierender Militiradel gab den Ton an; die Beschiiftigung
mit geistigen Werten war weniger gefrage und geacheet. Die Familie Wallier
stellt einen Sonderfall dar. Vielleicht ctwas abgesondert von anderen Ge-
schlechtern, interessicren sich mehrere Mitglieder fur intellekeucelle Betitigung
und vererben diese Gabe bis auf den letzten Spross.

Als ein Einschnitt von hoher Bedeutung im Geistesleben der Stade Solothurn
darf die Griindung des Kollegiums der Jesuiten bezeichnet werden. Mag es
auch an Grosse und an Bedeutung verglichen mit Schwesterkollegien geringer
erscheinen, so brachte es doch fiir die kleine Stadt — neben der Ambassade —
cine Verbindung mit der weiten Welt. Man pflegte hier auch dic exakten
Wissenschaften; die Zoglinge kamen in Kontakt mic Mathematik und Physik.
Ihre Beflissenheit zeitigte nicht die schlechtesten Friichte, wie dies aus den
Thesen ersichtlich wird. Weniger Aufmerksamkeit wurde allerdings den enge-
ren naturwissenschaftlichen Betrachtungen geschenke. Man beflirchtete magli-
che Einbriiche ins dogmatisch verfestigte Weltbild.

Die Aufklirung brachte dic grosse Wende: die unvoreingenommene Betrach-
tung der Natur fiihrte auch zu einem Aufschwung der naturwissenschaftlichen
Betitigung, was sich w.a. in der Griindung der 6konomischen Gesellschaften
niederschlug. Man begann mit dem praktischen Studium won Naturkorpern
und legte erste Sammlungen an, so auch in Solothurn. Zwar unterbrach die
Revolution erst die weitere Entfaltung, doch war das Samenkorn nicht auf un-
fruchtbaren Boden gefallen. Die im Jahre 1823 erfolgte Griindung der "Natur-
historischen Kantonal-Gesellschaft’ — wie sich diese Institution zuerst nannte —
durch F.J. Hugi ist in diesem Umfeld zu schen. Seine Person und seine uner-
miidliche Aktivitit zicht sich wie ein roter Faden durch die nachfolgenden Be-

strebungen in unserer Stadt.
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Es war nicht zuletzt unser Bestreben, mit den vorliegenden Betrachtungen den
Namen dieses eigenwilligen Forschers der Vergessenheit zu entreissen und thm
ein kleines Denkmal zu setzen.

114



9. Nachwort

Withrend den Nachforschungen zu meiner Studie tiber Amanz Gressly fiel mir
auf, dass in den zahlreichen Taschenkalendern und Notizbiichern von
A. Gressly wie auch von scinem Fachkollegen F.V. Lang der Name "Franz Josef
Hugi’ nirgends auftauchee. Dies verwunderte mich, waren doch diese drei
Wissenschafter, wie dargelegt wurde, zur selben Zeit in der Stade Solothurn
titig. Ich hoffte, durch die Aufarbeitung der nachgelassenen Schriften Hugis zu
ciner Klirung dieses Phinomens zu kommen — vergeblich. Der "Nachlass
Hugi’ im Archiv des Naturmuseums enthilt nur wenige personliche Akeen-
stiicke und auch die weiteren Nachforschungen fiihrten zu keiner befriedigen-
den Erklirung der anscheinend vorhanden gewesenen personlichen Disharmo-
nic.

In Hugis Nachlass nechmen die Verzeichnisse und Kataloge einen grossen
Raum cin. Deren Studium brachte zwar keine Antwort auf meine urspriingli-
che Frage, doch gaben sie dafiir um so ausfihrlicher Kunde iiber die Entste-
hung und den Inhalt des ersten Museums von Solothurn. Meine Arbeit fiihrte
immer ticfer in die Vergangenheit: von der Sammlung im Kollegium iiber das
Privatkabinett der Wallier fithrte der Weg zuriick bis ins 17. Jahrhundert. Dem
Blick zuriick folgte auf dem Fuss die Schau nach vorn, indem ich das Schicksal
der Sammlungen bis in die Gegenwart verfolgte,

Meine Arbeit betitele sich *Geschichte der Sammlungen’, sic ist jedoch cher als
cin Abriss, als cine erste Ubersicht zu verstehen. Einige der aufgefiihreen
Sammlungen wie aber auch Einzelobjekte wiiren ciner eingchenden wissen-
schafts-historischen Abhandlung wiirdig. Ein weiteres Desiderat bleibt die bio-
graphische Zeichnung bedeutender Wissenschafter unserer Stadt.

In mannigfacher Hinsicht erhiclt ich fiir meine Arbeit Unterstiitzung und Rat.
chcrzcit fiir mich bereit waren Vorsteher, "Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen
der Zentralbibliothek, des Staatsarchives, des Biirgerarchives, der Denkmal-
pflege, des Naturmuseums und des Museums Blumenstein; herzlichsten Dank!

’

Clemens Sckanina verdanke ich die fachkundige Beurteilung der physikali-
schen Apparate. Die Herren Urs Boschung und René Monteil wie auch Frau
H.Seger unterstiitzten mich bei der Ermittlung bibliographischer Daten im
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medizin-historischen Bereich. Giinther E.Thiiry tibersetzee nicht nur in ge-
konnter Art den Brief von L. T'scharandi, ¢r konnte dank seinen Nachforschun-
gen auch neue Fakten beisteuern. Benno Schubiger bin ich fir viele anregende
Gespriiche wie aber auch fiir aufschlussreiche Hinweise zur Sammlung im Je-
suitenkollegium zu grossem Dank verpflichtet. Meine Kollegen Hans Abbiihl,
Walter Bloch und Peter Frey haben mir durch Manuskriptdurchsicht und
chrsctzungcn schr geholfen, besten Dank. Besonders nennen maochte ich hier
Peter Frey, der mir schon withrend meinen Studien zur Gressly-Biographic be-
hilflich war, in der Danksagung aber damals leider aus Versehen unerwithne
blieb. Rolf Hugi stellte mir das Portrit seines Urgrossvaters F.J. Hugi fir die
Erstpublikation zur Verfiigung und Walter Wittmer iiberliess mir seine Do-
kumentation tiber Otto und Franziska Méllinger zum Studium. In anregendem
Gesprich liess mich Frau L. Huber-Monteil Einblick nehmen in das Leben ih-
res Urgrossvaters Franz Lang. Mit Fotos bedienten mich die Herren W. Adam,
A.Budde, F.Burger, M. Dorfliger, H. Hochstrasser und G. Howald. Ohne Z6-
gern hat sich die Naturforschende Gesellschaft bereit erklire, auch diese Arbeit
in ihre Zeitschrift aufzunchmen; mein Dank geht an den Prisidenten Rolf
Juppe wie auch an den Redaktor Urs Wiesli. Ein herzliches Dankeschon ab-
schliessend auch an meine Frau Aimée fir Transkriptionen wie an alle Freunde
und Mitarbeiter, die nicht namentlich aufgefithrt werden konnten.
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Anhang: Autorenverzeichnis von Thesenverfassern

Altermatt, C. et al. 1772. Solothurn. (Rv 1841)
Amieth, J. et al. 1776. Solothurn. (Rv 1845)
Frey, D. et al. 1752. Solothurn. (Rv 1538)
Gluz, U.J. et al. 1769. Solothurn. (Rv 1851)
Gugger, F. et al. 1774. Solothurn. (Rv 1846)
Gunther, B, et al. 1778. Solothurn. (Rv 1850)
Hug, J. et al. 1773. Solothurn. (Rv 1541)
Kech, U.V. et al. 1757. Solothurn. (Rv 1840)
Kicffcf, F.J. et al. 1763. Solothurn. (Rv 1848)
Kyburz, J. 1795. Luzern. (Rv 1847)

Meyer, V. et al. 1780. Solothurn. (Rv 1838)
Miiller, F.X. 1766. Solothurn, (Rv 1543)
Renaud, J.AS. 1787. 0.0. (Rv 1537)
Rieder, J. 1765. Solothurn. (Rv 1842)

Ritschi, J.B. et al. 1770. Solothurn. (Rv 1540)
Schmid, J. 1773. Solothurn. (Q 1000)

Schott, B. et al. 1739. Solothurn. (Rv 1539)
Stocklin. LA, et al. 1749. Solothurn. (Rv 1533)
Tschann, J. etal. 1778, 0.0. (Rv 1535)
Vogelsang, V.J. 1762. Solothurn. (Rv 1843)
Vorster, F.J. 1786. Bascl. (Rv 1844)

Weeger, P.J. et al. 1768. Solothurn. (Rv 1849)
Wirz, U.J. et al. 1771. Solothurn. (R 40)
Wirz, U.J. et al. 1773, Solothurn. (Rv 1542)
Zey, Chr. 1787, 0.0. (Rv 1536)
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Abkiirzungen

ADB Allgemeine Deutsche Biographic
Leipzig 1875-1910
BUASO Biirgerarchiv Solothurn
HBLS Historisch-Biographisches Lexikon der Schweiz

Neuenburg 1921-1934

Hs Handschriftenabteilung

Jahresbericht Jahresbericht (Programm) der Hoheren Lehranstale (Kantonsschule)
Solothurn

Lexikon Leu Allgemeines helvetisches, eydgendssisches, oder schweizerisches Lexikon.
Verschiedene Orte 17471795

Mitteilungen Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft des Kantons Solothurn

NDB Neue Deutsche Biographie
Berlin 1935-1985

StASO Staatsarchiv Solothurn

Verhandlungen Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft.

Verwaltungsbericht Verwaltungsbericht (Muscumsbericht) der Einwohnergemeinde
Solothurn.

ZBS Zentralbibliothek Solothurn
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