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Beobachtungen

uber

einige unserer einheimischen Vogel und
Saugetiere
von Dr. L. Greppin, Rosegq, Solothurn. *

===

1.
Ueber das Vorkommen von Bastarden zwischen
Raben- und Nebelkrihe in der Umgebung von
Solothurn.

Ueber die Verbreitung der Rabenkriihe (Corvus Corone L.)
und der Nebelkrihe (Corvus Cornix L.) in Europa entnehmen
wir aus dem Werke von Hartert (1) folgendes:

Die Rabenkrihe bewohnt ganz England, Frankreich, Spanien,
West-Deutschland bis dahin, wo die Nebelkriihe sie vertritt, die
auch in einzelnen Stationen in das Gebiet der Rabenkriihe iiber-
greiit, durch die ganze Schweiz, bis Mihren und Bhmen, die
osterreichischen Alpenlinder, Ober-Italien. In Spanien vielleicht
nur Wintervogel; sie unterscheidet sich in der Lebensweise nicht
wesentlich von der Nebelkriihe, ist aber nirgends so ausgespro-

chener Zugvogel, sondern mehr Stand- und Strichvogel. Die

* Ueber einige dieser Beobachtungen hat Verfasser schon in der Zoo-
logischen Sektion der Schweiz. Naturf. Gesellschaft (1. VIIL 11); in der Natur-
forschenden Gesellschaft Solothurn (20. L. 13; 9, 1II. 14) und in der Schweiz.
Gesellschaft fiir Vogelkunde und Vogelschutz (1. VL. 12) referiert; auch er-
schienen einzelne diesbeziigliche Notizen im 1V, Hefte unserer Gesellschaft,

dann im Ornithologischen Beobachter (VIIL. Jahrgang Heft 4; IX. Jahrgang
Heft 4).
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Heimat der Nebelkriihe dagegen ist ganz Skandinavien, Dine-
mark, Russland und Polen, Oesterreich-Ungarn und die Balkan-
halbinsel, die Cycladen, [talien, Sizilien, Majorka, Minorka, am
Fusse der Alpen bis Nizza. Im 06stlichen Deutschland etwa bis
zur Elbe, von Schlesien bis zur Ostsee, durch Preussen, Pommern,
Mecklenburg bis zur Westkiiste Jiitlands; in Schleswig-Holstein
etwa bis zu einer in siid-6stlicher Richtung bis zur Neustiidter-
Bucht verlaulenden Linie, bis Liineburg, siidlicher am 29. Liin-
gengrad entlang bis zur Unstrut, die Elster entlang und von
Greiz aus o6stlich bis zum Erzgebirge, noch siidlicher etwa bis
zum Egertal und zum Bohmerwald und der bayerischen Grenze
an der Donau, {iber den Hausruck die Salzach hinauf, Nordost-
Tirol bis Innsbruck. Von Skandinavien aus diirite sie die Firder,
Hebriden, Schottland und Irland bevolkert haben, wo sie hiufig ist,

Die nérdlich wohnenden Nebelkrithen sind Zugvogel, die
in ungeheuren Massen beim Beginn des Winters fortziehen. Sie
sind aber nicht Wanderviogel im Sinne der Schwalben, Segler,
Grasmiicken, rotriickiger Wiirger und zahlreicher anderer, die
weit iiber das Mittelmeer nach Siiden, in die Tropen, ja bis in
das siidlichste Afrika wandern, sondern sie iiberwintern schon
in den Ostseeprovinzen und im nérdlichen Skandinavien und
nur die ganz nordlich wohnenden ziehen nach Siiden, mehr
aber noch nach Westen, milderen Gegenden zu. Ganz West-
Deutschiand, Frankreich, Spanien, sowie die niedrigen Teile der
Schweiz werden im Winter von ihr {iberschwemmt. Man sicht
sie in diesen Liindern etwa von Mitte oder Ende Oktober an,
oder spiiter, in strengen Wintern mehr als in milden.

[m Katalog der schweizerischen Vogel (2) tiguriert die Raben-
kréhe als hiufiger Stand- und Nistvogel, als ziemlich seltener
Strichvogel und als sehr hiufiger Zugvogel; die Nebelkrihe als
ziemlich seltener, unregelmiissiger Zugvogel und als ziemlich
seltener Wintergast; die ndmlichen Angaben finden wir bei Fatio,
Faune des Vertébrés de la Suisse (3).

[nteressant ist die Tatsache, dass sich diese beiden Arten
in allen Gegenden in denen sie wihrend der Nistzeit zusammen-
wohnen, hdufig miteinander verpaaren und dass aus dieser Ver-
bindung stets fruchtbare Bastarde entstehen. Nach Naumann
(4) gibt es von diesen Bastarden cine unendliche Menge von
Verschiedenheiten; die einen sehen ganz schwarz aus, nur be-
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sitzt das Schwarze, so weit es grau sein sollte, keinen Glanz;
bei anderen scheint nur die graue Farbe an der Brust oder amn
Riicken durch, vielfach handelt es sich um Vigel, die nur viel
dunkler sind als die Nebelkriihe oder etwas heller als die Raben-
kriihe; dann endlich um scheinbar iichte Nebelkrihen, die aber
am Unterriicken, an den Schultern, am Bauche schwarz sind;
diese Abstufungen der beiden Farber schwarz und grau gehen
ins Unendliche und fast kein einziger Bastard sieht dem andern
ganz gleich. Dieselben verpaaren sich auch sehr oft mitein-
ander, sie pflanzen sich aber nicht in der beschriebenen Gestalt
fort und die Jungen arten immer wieder in der Eltern und Gross-
eltern Stamm.

Erwidhnen wollen wir auch hier, dass sich Rabenkrihe, Nebel-
krihe und deren Bastarde nur durch die verschiedene Firbung
thres Gefieders von einander unterscheiden und dass sie im
tibrigen keine anderweitigen morphologischen Dilferenzen in
ihrer ganzen anatomischen Struktur darbieten; der geiibteste
Fachornithologe konnte daher unmdoglich diese beiden Krihen-
arten nebst ihren Bastarden auseinanderhalten, sobald dieselben
geliederlos wiiren.

In der mir zur Verfiigung stehenden ornithologischen Lite-
ratur aus der Schweiz fand ich nur einige Angaben, die sich
aut die Beobachtung von solchen Bastarden in unserer engeren
Heimat bezichen. In der Lieferung [l des Katalogs der schwei-
zerischen Vogel (5) ist diese Frage gar nicht beriihrt; Fatio 1. c.
sagt nur, dass Verpaarungen zwischen Corvus corone und Cor-
vus cornix schr hiutig in den Gegenden vorkommen, die nord-
licher sind als die unsrigen und in denen Cornix in weit gros-
serer Zahl und weit anhaltender mit Corone in Beriihrung kommt;
er 1thrt auch aul Seite 762 eine aus Frankreich stammende Arbeit
von Suchetet an, in welcher verschiedene Bastarde dieser beiden
Krithen beschricben sind; von Burg (6) spricht sich dahin aus,
dass die Nebelkrihe alljédrlich als Herbstdurchziigler und Winter-
gast im Beobachtungsgebiete (Solothurner Jura) zu treifen sel,
jedentfalls auch Bastarde. * Daut (7) macht die Mitteilung, dass
er drei Stiick Bastarde von diesen zwei nahe verwandten Ver-
tretern des Rabengeschlechts aus verschiedenen Gegenden der
Schweiz erwarb und zwar je ein Exemplar von Boswil, Kt. Aar-
gau, 18. XI1. 07; von Olten, Januar 08 und von Degersheim, Kt.

5
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St. Gallen, 7. XI1.04; letztere zeigte auttallend grosse Koérpermasse,
H. Fischer (8) endlich teilt mit, dass das Museum in Zofingen
eine dunklere Varietit der Nebelkrihe besitzt, die wahrscheinlich
ein Kreuzungsprodukt mit der Rabenkrihe darstellt; dieselbe
ist am 7, Februar 1903 in den Briilmatten bei Zofingen erlegt
worden.

Wihrend des Winters 89/90 war es das erste Mal, dass
Verfasser dieser Zeilen im Anstaltsgebiete der Friedmatt bei
Basel eine typische Cornix-Corone Bastardkrihe beobachtete
und dieselbe auch erlegen konnte; dieses Belegstiick hielt er
damals fiir eine grosse Seltenheit und iibergab deshalb auch
spdter den priparierten Vogel dem Museum in Solothurn. Am
4. November 1889 konnte er in der Nihe von Selzach die An-
wesenheit eines zweiten, ganz dhnlich verfirbten Bastards fest-
stellen und von diesem Zeitpunkte an richtete er grossere Aul-
merksamkeit auf das eventuelle Vorkommen dieser Vogel in
unserer Gegend.

Die bisher erzielten Resultate sollen nun hier nach ihrer
chronologischen Reihenfolge eingetragen werden; auch sind in
diesen Notizen die Beobachtungen iiber die normal gefidrbten
Nebelkrihen ebenfalls mitberiicksichtigt.

Notizen: Im Winter 94,95 eine Nebelkrihe in den Anlagen der Rosegg,
1898, 2, X1, auf der Grenchnerwiti, gemeinsam mit einigen Rabenkrithen, zwei
Nebelkrihen.

1899, 4. XI. auf den Feldern nordlich von der Strasse Bellach-Selzach
ein Bastard zwischen Nebel- und Rabenkrihe. 22, XI. 99 eine Nebelkriihe
auf der Grenchnerwiti. 1900, 8. X, in der Nihe von Staad (Grenchen) cine
Nebelkrihe; 30. X. Aarcebene Bellach eine Nebelkriihe mit 30—40gew. Kriihen;
12. XI. 00 Grenehnerwiti eine Nebelkrihe; 15. XI. Aareebene Bettlach zwei
Nebelkrihen mit Raben- und Saatkrihen, 1901, 16. Il. Strasse Bellach-So-
lothurn, 20. II. Strasse Leuzigen-Nennigkofen, 6. Ill. Aareebene Bellach je
eine Nebelkridhe; 11. [Il. iiber dem Bahnhof Alt-Solothurn fliegt eine Nebel-
krithe von S.-W. nach N.-O. iiber die Stadt; 16./17./22./23 XIL in der Rosegg
eine Nebelkriihe, ausserdem am 21. XII. im Rosegghofe einen Bastard zwischen
Corone und Cornix erlegt. 1902, 4./7. XL. auf den nérdlich von der Rosegg
gelegenen Aeckern macht sich in Gesellschaft von etwa 25 Rabenkriihen
ein graues Exemplar bemerkbar, welches, mit dem Feldstecher beobachtet,
seiner Firbung nach eher einem Bastard zwischen Cornix und Corone als
einer idchten Nebelkrihe entspricht; derselbe konnte leider nicht erlegt
werden und war von Mitte November an villig verschwunden; 10, X1, Aar-
ebene Grenchen eine Nebelkrihe; 9. XIL seit drei Tagen regelmiissig eine
typische Nebelkriihe in der Rosegg; sie verblieb bei uns bis zum 20. Dezember,
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1903, 21. . Rosegg eine Nebelkriihe,

1904, keine Nebelkriihen beobachtet.

1905, 3./4. I. Rosegg, eine Nebelkriihe; 13. [I. Lommiswilerfeld eine
Nebelkrihe mit etwa 20 Stiick Rabenkrihen (wahrscheinlich ein Flug von
fremden Kriihen, der auf dem Zuge von W. nach O. begriffen war); 6. XL
Aarebene Bellach, eine Nebelkriihe mit einem Fluge von Saatkriihen (Zug
von O. nach W.).

1906, 12. II. auf der Strasse Grenchen-Staad vier Nebelkrdhen; 5. 11
daselbst noch ein Stiick, dasselbe erlegt; 22. Il. in der Roscgg einen aus-
gesprochenen Bastard zwischen Cornix und Corone erlegt, ein ganz
dhnliches zweites Exemplar macht sich noch bemerkbar und verschwindet
erst Ende Miirz mit den iibrigen Rabenkridhen; 2. XI. auf der Aareebene
Bellach einen Bastard Cornix-Corone erlegt; derselbe war in Gesellschaft
von vielen Raben- und Saatkrihen, die dort ausruhten, um dann von O.
nach W. weiter zu fliegen; 8. XI. dasclbst eine Nebelkrihe; 17. XII. Rosegghof
ein Bastard Cornix-Corone; denselben am 9. XII erlegt; 20./21./22./23. XII.
Rosegghot eine reine Nebelkrihe, zwei Krihenbastarde Cornix-Corone; die
letzteren machen sich bis Ende des Jahres bemerkbar.

1907, 3./4./14. 1l. Rosegg ecine Nebelkrithe; dieselbe am 17. erlegt;
4. 11 eine Nebelkriihe mit einer grossen Schar von Saatkriihen, die auf
dem Zuge von W. nach O. begritfen sind und die sich voriibergehend auf
den Biumen der Rosegganlagen niedergelassen haben.

1908, 2. XI. Aarcebene Bellach ein Bastard Corone-Cornix; 5. XI. Aare-
ebene Mutten, Bellach, je eine Nebelkrihe; 31. XIL Rosegg eine Nebelkrihe.
1909, 2, 1, 1. Il Rosegg je cinen Bastard Corone-Cornix geschen; 12, 11,
Rosege cine reine Nebelkriihe erlegt; 17. 1. wieder ein Exemplar in der
Rosegg: 18, 11 in der Niihe des Schlachthauses Grenchen ein Bastard Cor-
nix-Corone; 19, II. Rosegg ebenfalls, grosses Exemplar; 13. XII. iiber Bahn-
hof Neu-Solothurn cine Nebelkrihe ; 16,729, 30./31. X1l Rosegghof eine Nebel-
krihe, die in der Entfernung ziemlich rein erscheint.

1910, 3./4. 1. dieselbe im Rosegghofe wieder gesehen, am 4. erlegt; ist
aut dem Riicken doch schwiirzer als normal und muss daher als Bastard
vom Cornix-Coronetypus angesprochen werden; 28./31. 1. vor Rosegg je ein
BilStEll;(l von Corone-Cornix erlegt; 3. Il. Rosegg wicder einen Bastard Co-
l'(‘llﬁj"(/()mlx geschen, denselben am 7. 11 erlegt; am gleichen Tage ein
zweltes, ganz gleich gefirbtes Exemplar vor Rosege erschienen, am 10.
ebenfalls erlegt; 21, 11, Rossallmend Solothurn eine reine Nebellriihe erlegt;
daselbst einen Bastard Corone-Cornix gesehen; 23. XI. vor Rosegg eine
Bastardkriihe vom Cnmne~Cornixtypus erblickt.

1911, 3. [. Rosegghol eine Nebelkriihe; Rossallmend Solothurn ein
Bastard Cornix-Corone; am 5./9. . denselben wieder geschen; 1. L Ros-
egg einen Bastard Corone-Cornix erlegt; 16. I. Rossallmend Solothurn eine
reine Nebelkrihe erlegt; daselbst ein Bastard Cornix-Corone; ebenso ein
solcher auf dem Felde ostlich von Dreibeinskreuz; 19.1. Rossallmend wieder
eine ziemlich reine Nebelkriihe erlegt, ebenso am 21. 1. vor Rosegg; 16. 1L
aut den Aeckern ostlich vom Schiitzenhause Solothurn einen Bastard Cor-
nix-Corone geschen; 29. X. Rosegghot einen Bastard Cornix-Corone ge-
schen, am 30. X. erlegt.
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1912, 8. . Briithl westlich von Solothurn ein Bastard Corone-Cornix;
16./18. 1. Rosegg eine reine Nebelkrihe; 1. II. Solothurn am Aarebord ein
reines Exemplar; 5. Il. Rossallmend Solothurn zwei Bastarde erlegt, ein
Stiick Cornix-Corone, ein Stiick Corone-Cornix; 7. Il. Rosegghof ein Bastard
Corone-Cornix erlegt; 8. Il. Rossallmend Solothurn eine rein gefirbte Nebel-
krihe, ebenso am 4. llI. auf dem Briihl westlich von Solothurn; 10. X. Aare-
ebene Selzach ein Bastard Cornix-Corone; 4. XI. daselbst eine reine Nebel-
krihe; 8. XI. daselbst wieder ein hiibscher Bastard Cornix-Corone.

1913, 20. . Rossallmend einen Bastard Cornix-Corone erlegt; 9. X.
unter den vielen Krihen auf der Aareebene Selzach auch ein Bastard Cor-
nix-Corone; 20. X. Aareebene Bellach, 17. XI. Aareebene Selzach je eine

reine Nebelkrihe.
1914, 8. L. Brithl westlich von Solothurn ein Bastard Cornix-Corone;

12. I. Rossallmend Solothurn zwei Nebelkrihen, ein Stiick erlegt; 15./19. 1.
daselbst ein Bastard Cornix-Corone; 22. I. daselbst zwei Stiick, ebenfalls
Cornix-Corone; 26. I. daselbst hiibscher Bastard Corone-Cornix; 7. II. Ros-
egghof, ein Bastard Corone-Cornix erlegt; 19. Il. auf den Aeckern siidlich
vom Bahnhof Langendorf eine reine Nebelkrihe; 2. [Il. Rosegg wieder ein
Bastard Corone-Cornix erlegt; 12.30. Ill. Briihl westlich von Solothurn je einen
Bastard, das erste Mal Cornix-Corone-, das zweite Mal Corone-Cornixfiir-

bung, gesehen.

Anschliessend an diese Beobachtungen geben wir vorerst
eine kurze Charakteristik der Merkmale, welche Corvus Corone
von Corvus Cornix unterscheiden und gehen dann an die sum-
marische Beschreibung der von uns gesammelten Bastardbeleg-
stiicke tiber. Als Kennzeichen der Rabenkrihe iihrt Naumann
[. c. an, dass Schnabel und Mittelzehe von gleicher Linge sind,
dabei kiirzer als die Fussniigel; der Schwanz fast gerade oder
nur wenig gerundet; der ganze Vogel schwarz; an der Nebel-
krihe sind dagegen Kopf, Kehle, Fliigel und Schwanz schwarz,
das iibrige aschgrau; weder in der Grosse, noch in der Bildung
der verschiedenen Teile des Korpers findet zwischen den Krd-
henraben und den Nebelraben ein standhafter Unterschied statt;
in Lebensart und Betragen sind sie ebentalls einander ganz gleich.

Betreffs der Grossenverhiiltnisse des Fliigels, des Schwanzes,
des Schnabels und des Laules gehen die Angaben der einzelnen
Autoren etwas auseinander; ich fiihre hier dieselben an wie sie
von Fatio I. ¢. und von Hartert 1. ¢, fixiert worden sind.

, Coryvus Corone nach Fatio: Fliigel 320 — 345 mm; Schwanz
180—205 mm; Schnabel 4953 mm; Lauf 5762 mm; nach
Hartert: Fliigel 305 —330 mm; Schwanz 180—195 mm; Schnabel

46—56 mm; Laul 58 - 64 mm,
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Corvus Corniy nach Fatio: Fliigel 310—330 mm; Schwanz
[78 192 mm; Schnabel 47—49,5 mm; Lauf 54—58 mm; nach
Hartert: Fliigel 320 —340 mm; Schwanz 185 —212 mm; Schnabel
47—54 mm; Lauf bB5—64 mm,

Indem wir zur Schilderung der erlegten und priiparierten
Bastardkrihen iibergehen, stellen wir in erster Linie fest, dass
dieselben in zwei Gruppen eingeteilt worden sind und zwar
eine Gruppe, welche die Exemplare mit vorwiegendem Cornix-
typus, eine andere, welche diejenigen mit vorwiegendem Corone-
typus umfasst; bei der ersten ist die Hauptiarbe des Gefieders
des Rumpfes eine graue, bei der zweiten eine schwarze. Im
iibrigen halten wir auch hier an der chronologischen Reihenfolge,
nach welcher die Belegstiicke in unsere Hinde gelangten, fest:

Bastardkrihen mit Cornix-Coronetypus.

I. In der Rosegg am 22. Il. 06 erlegt. Geschlecht: Q. Fliigel 315 mm,
Schwanz 190 mm, Schnabel 47,5 mm, Lauf 56 mm. Firbung: Oberseite
weit mehr schwarz als grau; Unterseite viel grau, aber mit schwarz
untermischt; Oberschwanzdecken mehr schwarz als grau; Unterschwanz-
decken schwarzgrau, fast ebensoviel schwarze als graue Farbe.

2. Auf der Aareebene Bellach am 2. XI. 06 erlegt. Geschlecht: ©. Fliigel
316 mm, Schwanz 190 mm, Schnabel 48,5 mm, Laut 56,5 mm. Oberseite
mehr grau als schwarz, dagegen mit viel schwarz untermischt; Brust
und Unterleib fast normal gefiirbt; Oberschwanzdecken dunkelgrau, an
den grauen Unterschwanzdecken ein breiter Kranz von schwarzen Federn.

3. Im Rosegghofe am 19. XII. 06 erlegt; juv. Vogel, das Geschlecht mit
Sicherheit nicht zu bestimmen. Fliigel 313 mm, Schwanz 190 mm, Schnabel
50 mm, Lauf 54 mm. Vorderteil des Riickens grau, unterer Teil schwarz;
de_r schwarze Brustflecken reicht weit hinunter; hinterer Teil des Unter-
leibs nebst Unterschwanzdeckfedern schwarz; ebenso die Oberschwanz-
deckfedern.

4. ]Sr?,llfc?ggfﬁ(lj()nt]i,c“;] 4;1. 10 erlegt. @ Eliig(.-zl 300 mm, Sclllwzmz 190 mm,
) : -aut 52 mm; Oberseite viel schwarz, die graue Farbe
l'S't H.l[SS(*J‘I‘deII.ll wie mit Ryuss iiberdeckt, das Schwarze des Nackens reicht
bis in die Riickengegend hinunter; die Unterseite mehr grau als die
Oberselte., (?agegen auch leicht russfarbig; Ober- und Unterschwanz-
decken vielfach schwarz.

5. Auf dem Felde nordlich vor Rosegg am 30, X, 11 crlegt; ©. Fligel
310 mm, Schwanz 195 mm, Schnabel 50 mm, Lauf 55 mm. Riicken viel-
fach schwarz, auch ist die graue Farbe dunkler als normal ; ebenso die
graue Unterseite.

G. Auf der Rossallmend Solothurn am 5. II. {2 erlegt; Q. Fliigel 305 mm,
Schwanz 185 mm, Schnabel 51 mm, Lauf 54 mm. Die Unterseite zeigt
deutliche Cornixzeichnung, das Graue ist aber iiberall rauchfarben; die
Oberseite vielmehr schwarz als grau, auch ist das Graue rauchfarben.
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Auf der Rossallmend Solothurn am 20. 1. 13 erlegt; @. Fliigel 310 mm,
Schwanz 200 mm, Schnabel 49 mm, Lauf 53 mm. Riicken, Ober- und
Unterschwanzdecken mit vielen schwarzen Federn durchsetzt, Unterseite
mehr russfarbig als grau.

Bastardkrihen mit Corone-Cornixtypus.

. In der Rosegg am 21. XII. 01 erlegt worden. Geschlecht leider nicht

bestimmt. Fliigel 310 mm, Schwanz 180 mm, Schnabel 50 mm, Lauf 54 mm.
Oben viel mehr schwarz als grau; unten reicht das Schwarze von der
Kehle aus weit hinab; das Graue ist ausserdem stark von schwarzen
Federn durchzogen; Oberschwanzdecken fast ganz schwarz; Unter-
schwanzdecken grauschwarz.

In der Rosegg am 28. [. 10 erlegt worden; ©. Fliigel 310 mm, Schwanz
192 mm, Schnabel 46 mm, Lauf 52 mm. Auf der Brust und am Nacken
einige wenige Federn mit ganz deutlichem, wenn auch schmalem grauen
Rande; auch macht sich an beiden Seiten des Unterleibs eine mehr
graue Verfiarbung des Gefieders bemerkbar; im iibrigen ist aber der
Vogel ganz schwarz, entspricht durchaus dem Bilde einer Rabenkrihe,
nur fehlt den einzelnen Federn fast vollstindig der gewohnte Glanz.
In der Rosegg am 31. I. 10 erlegt worden; Q. Fliigel 312 mm, Schwanz
195 mm, Schnabel 50,5 mm, Lauf 57 mm. Oben schwarz, auf dem Nacken
aber leichter Anflug von grauer Farbe, die sich an den dusseren Réndern
von einzelnen Federn bemerkbar macht; das gleiche Bild an den Ober-
schwanzdecken. Die Federn der ganzen Unterseite und der Unterschwanz-
decken sind dagegen fast iiberall von einem ziemlich breiten grauen
Rande umrahmt.

In der Rosegg am 7. 1. 10 erlegt; . Fliigel 322 mm, Schwanz 200 mm,
Schnabel 49 mm, Lauf 53 mm. Bei oberflichlicher Betrachtung scheint
diese Krithe ganz schwarz zu sein und wir witrden sie fiir eine Corone
halten; wird sie jedoch genauer untersucht, so finden sich am Nacken,
auf der Brust, an den Ober- und Unterschwanzdecken einzelne Federn
vor, die einen deutlichen grauen Rand besitzen,

[n der Rosegg am 10.11. 10 erlegt; o'. Fliigel 315 mm; Schwanz 185 mm,
Schnabel 48 mm, Lauf 52 mm. Nur wenige graue Federnridnder auf
der Brust, besonders auf der rechten Brustseite, dann am Nacken und
an der rechten Seite des Halses, im iibrigen ist der Vogel schwarz mit
nur wenig Glanz; die Hauptschwingen schimmern fast braunschwarz
durch.

[n der Rosegg am 11. I. 11 erlegt worden; . Fliigel 318 mm, Schwanz
190 mm, Schnabel 49 mm, Lauf 53 mm. Stimmt mit N.5 ganz {iberein,
nur ist die graue Farbe an den Federn der Brust mehr, am Nacken
weniger ausgeprigt; am Oberriicken noch deutlicher Glanz der Federn,
sonst ist die schwarze Farbung eine matte ; ebenso schimmert das Schwarze
der Schwingen I. Ordnung bréunlich durch.

Auf der Rossallmend Solothurn am 5. IL 12 erlegt; . Fliigel 310 mm,
Schwanz 190 mm, Schnabel 50 mm, Lauf 52 mm. Der Riicken ist fast
ganzschwarz; die Unterseite nebst den Unterschwanzdecken grauschwarz,
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8. Im Rosegghote am 7. 1112 erlegt; Q. Fliigel 300 mm, Schwanz 190 mm,
Schnabel 47 mm, Lauf 51 mm. Unterschwanzdecken grauschwarz, auch
hat die ganze Unterseite nebst den Oberschwanzdecken einen deutlichen
Strich ins Graue; der schwarzen Farbe fehlt der Glanz fast vollstindig.

9. Im Rosegghote am 7. Il 14 erlegt; @. Auffallend kleines Exemplar;
Fliigel 295 mm, Schwanz [85 mm, Schnabel 45 mm, Lauf 52 mm. Am
vordern Teil der Brust ein Kranz von grauen Federn, ebenso die Ober-
schwanzdecken und der vordere Teil des Riickens partiell grau; das
dibrige Gefieder ist schwarz und zeigt nur wenig Glanz.

10. In der Rosegg am 2 IIL. 14 erlegt; 4. Fliigel 325 mm, Schwanz 200 mm,
Schnabel 50 mm, Lauf 57 mm. Der Vogel ist schwarz und hat einen
hiibschen Glanz, auf der Brust und an dem oberen Abschnitte des Ab-
domen finden sich dagegen ziemlich viele schwarze Federn mit deut-
lichem grauen Rande vor.

Ausser diesen Belegstiicken besitzt das Museum in Solothurn

das o7 einer ungarischen, durchaus reinen, ungemischten Nebel-
krithe; dann die aus hiesiger Umgebung stammenden, ziemlich rein
gelirbten sieben Nebelkrihen; die schon zitierte recht schéne
Bastardkriihe aus Basel mit Cornix-Corone-Charakter; zwei eben-
talls in gleicher Weise verbastadierten Nebelkriihen, von denen die
ei_ne wihrend des Winters 1881/1882 in Rheinau (Kanton Ziirich),
die andere wahrscheinlich im Kanton Solothurn gesammelt wor-
(l(l:n ist; das Geschlecht dieser drei Krihen ist unbekannt, viel-
leicht war aber das in Basel erlegte, sehr grosse Exemplar
(Fliigel 330 mm.; Schwanz 200 mm.; Lauf 58 mm.; Schnabel
52‘,5 mm.) ein . Zwei der von uns geschossenen ziemlich
reinen Nebelkrihen (Winter 1894/1895, 19. . 1911) konnten,
ausserer Umstinde wegen, nicht pripariert werden,
o Aus obigen Notizen entnehmen wir, dass Verlasser dieser
Zeilen wihrend ey Jahre 1894 bis zum 30. Midrz 1914 in der
Umgebung von Solothurn 94 Mal Kriihen beobachtete, welche
"‘eh'_‘ oder weniger die spezitischen Merkmale des Corvus Cornix
an Slcf} trugen; 50 Mal waren es Vogel die uns, threr dusseren
Erscheinung wegen, als reine Nebelkrihen imponierten; 28 Mal
handelte es sich um Kridhenbastarde mit Cornix-Coronetypus
und 16 Mal um solche mit Corone-Cornixtypus. Da aber die
letzteren nur mit Hilfe des Feldstechers oder auch vielfach erst
nach Erlegung des Vogels als solche erkannt werden, darfaus
obigen Zahlen nicht der Schluss gezogen werden, dass diesel-
ben hei uns seltener vorkommen als die typischen Nebelkrihen
oder als die hellgefirbten Bastarde.
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[n allen 94 Fillen handelte es sich um Krihen, die unsere
Gegend entweder wihrend des Zuges im Herbste und im Friih-
ling oder als Wintergiiste aufsuchten, niemals aber um Stand-
oder Nistvogel. Dieser Nachweis und die Beriicksichtigung der
uns ebenfalls bekannten Tatsache, dass Bastarde zwischen Raben-
und Nebelkrihe nur an den Orten vorkommen, in denen beide
Arten wihrend der Paarungszeit verbreitet sind, gestattet uns
an die Beantwortung der Frage, aus welcher Gegend wohl diese
Fremdlinge stammen mdgen, heranzutreten.

Wie allgemein bekannt, liegt unser Beobachtungsgebiet an
der Hauptzugstrasse der Schweiz; im Herbste gelangen zu uns
Viogel, die aus dem Norden, vielfach aber auch aus dem Nord-
osten stammen. Die uns am nichsten liegende Gegend, in wel-
cher sich erfahrungsgemiss die beiden Krihenarten Corone und
Cornix regelmiissig verpaaren und infolge dessen auch regel-
miissig zur Entstehung von Krihenbastarden die Veranlassung
geben, liegt in einem breiten Streifen an beiden Ulern der Elbe
und zwar von Schlesien aus bis zur Ostsee. Im Werke von
Naumann L c., ganz besonders aber in der grundlegenden Ab-
handlung von Thienemann I. c. wird uns gleichzeitig mitgeteilt,
wie hiufig sich diese Bastarde im Anhaltischen, dann in der
Umgebung von Leipzig, bemerkbar machen und es ist deshalb
hochst wahrscheinlich, dass die von uns beobachteten und ge-
sammelten Krihenbastarde ihre Brutstitte in Mitteldeutschland
finden. Diese Annahme ist umsomehr berechtigt, weil bei uns
gleichzeitig und gemeinsam mit ‘diesen Vogeln zahlreiche Saat-
krihen erscheinen, die in Anhalt, Sachsen, Pommern, sehr hiufig
briiten und ebenso mit ihnen wieder vollig aus unserer Gegend
verschwinden, An dieser Stelle mochten wir auch aul den inte-
ressanten Umstand auimerksam machen, dass die nunmehr im
hiesigen Museum befindliche Serie von Krihenbastarden durch-
aus der hiibschen Serie entspricht, die Thienemann L c. in der
oben erwihnten Arbeit auf zwei kiinstlerisch gemalten Taieln
(dieselben sind aul Tafel 13a., 13b. des Naumannschen Werkes
. c. kopiert) vervielfiltigt hat; der Unterschied besteht nur darin,
dass diese Bilder von Vigeln stammen, die dort an Ort und
Stelle ausgebriitet wurden, wihrend wir unsere Belegstiicke unter
Individuen aussuchten, welche als Zugvogel oder als Winter-
giste mit der Umgebung von Solothurn in Berithrung kamen,



~l1
@S

Bei der Betrachtung dieser fruchtbar bleibenden Bastarde
zwischen Rabenkrihe und Nebelkrithe dringt sich ferner jedem
von uns die Frage auf, ob denn diese Formen selbstindige
Arten darstellen oder ob es sich bei ihnen nicht um zwel ver-
schiedene Varietiten oder, besser ausgedriickt, um zwei ver-
schiedene Rassen handelt. Ueber diese Frage spricht sich Thiene-
mann im Naumannschen Werke 1. ¢. dahin aus, ,dass der alte
Streit {iber die Artbestindigkeit von C. corone und C. cornix
auch jetzt noch nicht beendet sei. Die meisten Ornithologen
- scheinen allerdings fiir niehif scharfe Trennung zu sein. Ob man
nun die Ausdriicke Form oder Varietit oder Subspecies oder
Abart oder Rasse anwenden soll, dariiber ist man nicht einig,
und das wird davon abhiingen, wie man den Artbegriff auffasst.
Ebenso sind die Meinungen dariiber geteilt, ob die schwarze
oder die graue Krithe die urspriingliche Form ist, oder ob wir
uns eine Urform zu denken haben, die ein gemischtes Kleid
getragen hat (ci. die Erorterungen dariiber bei Franz Diederich,
Jahresbericht der Gesellschait von Freunden der Naturwissen-
schatten in Gera, 1884/1888, p. 166 f1.).“ Einer ganz entgegen-
gesetzten Ansicht huldigt dagegen Hartert I. ¢, indem er aus-
driicklich bemerkt, ,dass es seines Erachtens absurd sei, die
Al'tselbstéincligkeit des C, cornix und corone zu verneinen, Ob-
wohl beide dieselbe Gestalt haben, sind sie in der Geliederfir-
bung total verschieden entwickelt. Beide Arten haben mehrere
Unterarten und verbastardieren sich, wo ihre Verbreitungsgebiete
zusammenstossen. Gerade dieser Umstand spricht lir und nicht
gegen ihre Verschiedenheit, denn wenn nicht tietbegriindete
Uf}te!“schlgcle zwischen beiden bestinden, wiirden sie ihre Selb-
standigkeit unter den obwaltenden Umstilnden lingst aufgegeben
haben. So laber.verhalten sie sich rein, trotz der Hiuligkeit von
Bastarden in Mltteldeutschland, in Sibirien und in Schottland.®

[n dieser Frage vertreten wir die Meinung, dass dic Tat-
sache, es seien die Bastarde der Raben- und Nebelkriihe durch-
weg fruchtbar, geniigt, um mit aller Bestimmtheit zu erkliren,
dass es sich bei diesen beiden Kriihenformen nicht um zwei
selbstindige Arten handeln kann, sondern um zwei durch total
verschiedene Wohnortsverhiiltnisse hervorgerutene Rassen. In
vielen andern Fillen, insbesondere bei der Beurteilung der man-
nigfaltigen Abarten, die sich bei dem Menschen selbst, dann
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auch bei unseren Haustieren geltend machen, sprechen wir aus-
nahmslos nur vom Vorhandensein von verschiedenen Rassen und
zwar hauptsichlich deshalb, weil bei Anlass der Verpaarung von
Vertretern dieser morphologisch doch vielfach in hohem Grade
differierenden Varietiten die beidseitige funktionelle Titigkeit
der Keimdriisen stets eine unverdnderte bleibt und weil sich
infolgedessen die Nachkommen dieser Eltern stets als fruchtbar
erweisen. Da sich aber in jeder Beziehung die ndmlichen Ver-
hiltnisse zwischen Corvus corone und Corvus cornix bemerkbar
machen, sehen wir nicht ein, warum wir nicht auch in diesem
Falle den ndmlichen Standpunkt einnehmen sollten,

Ebenso mochten wir daraut hinweisen, dass die beiden
Krihenformen ihre Selbstiindigkeit, trotz der unter ihnen so
hiufig vorkommenden Verbastardierung wohl deshalb nicht ver-
lieren, weil die Bastarde oder, schirier ausgedriickt, die Blen-
linge, je nach den auf sie einwirkenden klimatischen Beeinflus-
sungen, sofort wieder einen Riickschlag in die eine oder die
andere der urspriinglichen Grundiformen erfahren.

Endlich fiigen wir hier noch die Mitteilung hinzu, dass das
Museum in Solothurn vier partiell albinistische Rabenkrihen
besitzt; bet denselben sind die Federn der beiden Fliigel, in
einem Falle auch die Federn des Schwanzes, grauweisslich ver-
firbt; sie diirfen deshalb schon ihrer dussern Erscheinung we-
gen niemals mit Bastardkrihen verwechselt werden.
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il
Ueber das Vorkommen der nordischen Schaf-
stelze in der Umgebung von Solothurn.

[n unserer Gegend treffen wir regelmissig drei Vertreter
der Gattung Bachstelze an; zwei Arten, die weisse und die Ge-
birgsbachstelze (Motacilla alba L., Motacilla sulphurea [Bechst]
oder Motacilla boarula Penn:) sind regelmissige Zugvigel, Nist-
Vf):gel, vielfach auch Strich- und Standvogel, dann auch Winter-
gaste; die dritte Art aber, dic gelbe Bachstelze oder gelbe
S(‘:haistelze (Motacilla flava L., auch Budytes flavus L.), kennen
Wir aus dem Gebiete, das uns heute beschiitigt, nur als ziem-
lich regelmissiger Zugvogel, Sie unterscheidet sich von den
beiden andern Spezjeg hauptsiichlich dadurch, dass ihr Schwanz
etwas kiirzer ist als der Korper; deshalb wurde sie auch von
einer Reihe namhaiter Autoren nicht in die Gattung Motacilla,
sondern in die Gattung Budytes eingereiht, Im Uebrigen hat
dieser Vogel in seinem #usseren Habitus einige Aehnlichkeit
mit der Gebirgsbachstelze, inshesondere sind beide Arten im
Frithling auf der Unterseite gelb verfirbt. Deshalb werden sie
auch vieltach von Laien miteinander verwechselt.

Zur Spezies Motacilla flava werden nun einige Varietiten
zugezdhlt, die entweder in der Schweiz nur recht selten vor-
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kommen oder die aber von den Fachornithologen noch nicht
eines eingehenden Studiums gewdiirdigt worden sind, Wir ge-
statten uns deshalb einige wenige diesbeziiglichen Beobachtun-
gen, die wir im Verlaule des Friihlings 1913 und des Friihlings
1914 machen konnten, zu verotientlichen,

Die charakteristischen Merkmale der typischen Form der
gelben Bachstelze sind nach Naumann 1): Die zwei dussersten
Schwanziedern grosstenteils weiss, der ganze Riicken olivengriin,
der Oberkopt grau; ferner findet sich bei ihnen stets ein heller
Streifen, der hinter dem Nasenloche anfingt und der sich iiber
das Auge hinwegzieht,

Am 19, Mai 1913 hielt sich aul einem frisch gepfliigten Acker
des Roseggartens eine kleine Gesellschalt von acht gelben Bach-
stelzen auf, von denen ein Exemplar uns sowohl bei der Beob-
achtung mit dem blossen Auge als auch mit Hiilie des Feld-
stechers recht auffiel. Bei diesem Vogel fehlte jede Andeutung
eines Superciliarstreifens; die Ohrendecken erschienen fast
schwarz und der Oberkopt war viel dunkler grau, als bei der
typischen Form. Wir erlegten dieses Exemplar und wir konnten
dann ohne Miihe festellen, dass es sich um ein altes & der
nordischen Schaistelze, Motacilla flava borealis (Sund), handelte;
insbesondere entsprach dieses Belegstiick durchaus dem hiib-
schen Bilde, welches sich auf Tatfel 15, No. 3 des IIl. Bandes des
Naumannschen Werkes . ¢, vorfindet.

Aus der uns zur Verfiigung stehenden Literatur entnahmen
wir dann iiber die Brutgebiete dieser beiden Vogel die Angabe,
dass nach Hartert2) die gewohnliche gelbe Bachstelze im gross-
ten Teile Europas nistet und zwar vom mittleren Skandinavien
bis zu den Pyrenden und Norditalien, im Osten durch Russland
und Ungarn bis zur Donau- und Save-Niederung; die nordische
Form dagegen im Norden von Skandinavien, Russland und Si-
birien, ostwiirts bis an den Ochotskischen Meerbusen; nach
Reichenow 3), dass die zuerst genannte in Deutschland Som-
mervogel sei, dass ihr Zug im April und im September, ihre
Brutzeit im Mai bis Juli stattfinde und dass sie in Europa etwa
bis zum 60. Breitengrade nordwirts briite; die zweite Form sei
dagegen selten auf dem Durchzuge in Deutschland, sie briite
im nordlichen Skandinavien, Finnland, Nordrussland und im
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nordlichen Sibirien und wandere nach Afrika, Indien und den
Sundainseln.

G. von Burg, der Bearbeiter des erweiterten Katalogs der
schweizerischen Vogel von Th. Studer und V. Fatio 4), bemerkt
in diesem Werke, dass die nordische Schalstelze regelmiissig in
geringer Anzahl in der Umgebung Oltens vorkomme und zwar
meist mit Schalstelzen oder einzeln nach dem Zuge derselben,
zu Ende des Aprils oder bis um Mitte Mai. Immerhin ist unser
Belegstiick das einzige, welches im Katalog, als in der Schweiz
gesammelt, angelithrt ist. Exemplare von anderen Varietiten
dagegen, insbesondere von Motaciila flava cinereocapilla (Savi),
von Motacilla flava melanocephala (Licht) und von Motacilla
flava Rayi (Bpt.) wurden schon einzelnen unserer Museen {iber-
geben; betreffs dieser Angaben verweisen wir aul den Inhalt
des soeben zitierten Katalogs. Sehr lehrreich war aber fiir uns
die Arbeit von v. Besserer 5), welcher in seiner Abhandlung
feststellt, dass in Bayern zwei nordische, gelbe Bachstelzen ge'-
sammelt worden sind. Ebenso machte Bertram 6) in Kaisers-
lautern (bayr. Pfalz) eine ganz gleiche Beobachtung,

Durch diese Mitteilungen angeregt, richteten wir wiihrend
des laufenden Friihlings unsere Auimerksamkeit neuerdings aut
das Vorkommen der Motacilla flava borealis (Sund) und zu un-
serer Freude waren wir am 4. Mai in der Lage, auf einer frisch-
gemiithten Wiese des Roseggartens drei ganz typisch verlirbte
o dieser Form zu beobachten. Mit ihnen zusammen hielten sich
noch vier andere Exemplare auf, dieselben waren aber jeden-
falls @ und sie liessen sich desshalb in der Entiernung nicht
von der gewdhnlichen gelben Bachstelze unterscheiden. Auch
war es uns leider nicht moglich, dieses Mal Belegstiicke zu
sammeln.

Ueber das Vorkommen der typischen gelben Schaistelze und
ithrer Varietit, der nordischen gelben Schaistelze, wiihrend des
Friihlingszuges, verfiigen wir bis anhin {iber die nachiolgenden
personlichen Notizen:

1903, 15. IV. Aarecbene Bettlach, 3 St, 2 ¢, 1 9.
1904, 11. 1V, Aareebene Selzach, auf einem frischgepfliigten Acker wenig-

stens 30 St.; die meisten sind .

1905, 4. IV. Rosegghof, auf einem frisch gepfliigten Acker 4 St.; 13. IV.

Aareebene Bellach 1 '; Aareebene Grenchen 10 St., alle haben graue

Kopfe, gew. Form.



78

1906, 22, V. Roseggarten 1 St.

1907, keine beobachtet.

1908, 13. 1V. Ausfluss der Emme in die Aare, am Ufer des Aaregriens 1 St.

1909, 10/ 11 keine Frithlingsbeobachtungen

1912, 8. V. Rosegghof | St., nur fliichtig gesehen und nicht genauer auf
dasselbe Obacht gegeben.

1913, 10. V. auf einem frisch gepfliigten Acker des Roseggartens zirka
8 St., darunter ein prachtvolles ' der nordischen Form; dasselbe erlegt
und dem hiesigen Museum iibergeben; der Mageninhalt bestand aus
Ameisen und kleinen Kiferchen (Priparator Max Diebold, Aarau).

19714, 14. V. auf einer frischgemihten Wiese des Roseggartens sieben gelbe
Schafstelzen, wovon jedenfalls drei ' der nordischen Form angehoren;
das eine o' war ebenso schon wie das letztjdhrige; die vier anderen
Exemplare sind ©.

Bei niherer Priifung dieser Notizen fillt es auf, dass wir
die nordische gelbe Bachstelze nur spiit, im Verlaufe des Monats
Mai beobachtet haben. Auch konnen wir mit Bestimmtheit ver-
sichern, dass wir mit Hilfe des Feldstechers die Exemplare, die
uns im Verlaufe des April zu Gesicht kamen, einer scharfen
Musterung unterzogen. In der hiesigen Sammlung besitzen wir
ibrigens von diesen Vigeln drei Belegstiicke, ein « vom [5.
IV. 1903, ein ', ein Q vom (1, IV. 1904; sowohl die gesehenen
wie auch die erlegten Stiicke gehorten aber unbedingt der ge-
wohnlichen Form unserer gelben Bachstelze an.

Gestlitzt aut diesen Befund ist die Annahme, dass die nordi-
sche Schaifstelze bei uns auf ithrem Frithlingszuge nicht gerade
selten vorkommt und dass sie einige Wochen spiiter erscheint
als die gewdohnliche Form, eine naheliegende. Es wire daher
sehr wiinschenswert, wenn auf diesem Gebiete noch weitere
Beobachtungen angestellt werden konnten.
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1ei.
Ueber das Vorkommen des Schneesporn-
ammers auf den Weissensteinhohen.

Im Allgemeinen Katalog der schweizerischen Viogel 1) wird
der Schneespornammer (Plectrophanes nivalis [L.|, Plectrophe-
nax nivalis [L.], Passerina nivalis [L.]) als schr scltener Winter-
gast und als seltenc Ausnahmeerscheinung angelithrt, Fatio 2)
schreibt, dass dieser Vogel nur ab und zu in der Schweiz er-
erscheint, fast immer im Spitherbste und im Winter, meistens
in der Ebene. Nach von Burg 3) hielt er sich 1879/80 in einigen
kleinen Fliigen in der Gegend von Olten auf; Exemplare aus
jenem kalten Winter befinden sich im Museum der Stadt Olten
und in Privatsammlungen. Fischer 4) fihrt im Katalog des Mu-
seum in Zoflingen einen Vertreter dieser Spezies vom Born, 13,
Februar 1903, an (Kollektion von Burg).

Ueber die Verbreitung dieses Vogels teilt Hartert 5) mit,
dass er Brutvogel im Norden der alten und neuen Welt, in den
arktischen und in den Bergen der subarktischen Regionen, siid-
lich bis zu den Shetlandinseln und in geringer Anzahl auf den
Hochgebirgen Schottlands sei, aut den Fiarser und Island hiufig
briitend. Im Winter siidlich wandernd in oft grosser Anzahl in
den nordlichen und mittleren Teilen Europas erscheinend, in
geringer Anzahl bis zum Mittelmeer, vereinzelt bis zu den Ca-
narien, Azoren und Nordafrika. Im Osten im Winter in Japan
und Nord-China, in Amerika iiber einen grossen Teil der Ver-
einigten Staaten.



Der schweizerische Ornithologe, A. Mathey-Dupraz 6), hat
aus eigener Anschauung eine recht hiibsche Beschreibung der
Brutverhiltnisse des Schneespornammers auf Spitzbergen ge-
geben,

Persinliche Notizen: Am 20. Dezember 1910 auf der Weide Hinter-
Weissenstein, 1240 m ii. M. ein ad. ' des Schneespornammers im Winter-
kleide erlegt. Der Mageninhalt bestand aus Sidmereien (Priparator Max
Diebold). Dieser interessante Wintergast war sehr scheu und befand sich
allein; auch war es an diesem Tage nicht moglich, ein weiteres Exemplar
auf den Jurahohen von der Weide Hinter-Weissenstein bis zum Gipfel der
Rotifluh zu entdecken.

Wir hielten damals diese Erscheinung als eine ganz aussergewdhnliche
und wir waren iiberzeugt, dass wir diese Vogelspecies wahrscheinlich nie
mehr in der Freiheit zu Gesicht bekommen wiirden.

Am 18. Dezember 1911 war aber diese Art wiederum auf dem mehr
ostlich gelegenen Teile der nédmlichen Weide, 1250 m ii. M., zu beobachten;
es handelte sich dieses Mal um einen kleinen Schwarm von zirka 12 Stiick.
Die Vogel flogen ungeheuer rasch und ziemlich niedrig iiber die Weide hin
und her, ab und zu liessen sie sich, aber nur fiir kurze Zeit zu Boden, wo
sie dann zwischen den aus dem Schnee hervorragenden Aestchen des dort
massenhaft vorkommenden Haidekrautes, ganz nach Lerchenart, schnell
herumliefen; die gehorten Lockstimmen bestanden aus einem hellen, weit-
tonenden ,Zirr“. Fiir das Museum in Solothurn wurden zwei Belegstiicke,
die sich bei niherer Betrachtung als sehr wohlgeniihrt erwiesen, erlegt;
es handelte sich um ein ad. " und um ein ad @ im Winterkleide. Der
Mageninhalt bestand aus kleinen Sdmereien (Priiparator Max Diebold).
191-2, 15. I auf der Roétiweide, 1360 m ii. M., sechs Schneesporammern; alle

sechs waren dunkel gefdrbt. Ausser dem Lockrufe ,Zirr liessen sie

dieses Mal sowohl beim Erheben vom Boden, als auch wiihrend des
freien Fluges eine Art Gezwitscher horen, welches einige Achulichkeit
mit dem Gezwitscher hatte, das wandernde Fliige von Feldlerchen er-
tonen lassen. Ein erlegter Vogel erwies sich als ein ad. ¢ ; der Magen-

inhalt bestand aus Sédmereien und Sand (Priparator Max Diebold). 19.

[I. wiederum drei Exemplare dieser Vogelspecies auf dem untern Teile

der Rotiweide, 1330 m il. M., ein ', zwei Q.

7913, 4. XIL. Vorroti, 1330 m ii. M. Bei recht starkem Winde flogen fiint
Vigel vom Boden auf, die sehr scheu waren, aber doch in ihrer dusseren
Erscheinung und in der Eigentiimlichkeitihrer Lockrufe grosse Achnlichkeit
mit den Schneesporammern hatten; auch fanden sich ab und zu auf dem
Schnee der Rotiweide Vogelspuren mit langer Hinterzehe vor, die recht
wohl von Plectrophanes nivalis herriihren konnten.

1974, Wihrend der Monate Januar und Februar den Weissenstein nur ein
Mal am 9. Februar besucht. An diesem Tage trotz sorgtiiltigster Suche
auf den Weiden der Roti, des Vorder- und des Hinterweissensteins keine
Schneesporammern, dafiir aber andere nordische Wintergiiste in Form
von zwei Seidenschwiinzen (Bombyecilla garula L.) beobachtet; das eine
dieser Exemplare, ein ', befindet sich im Museum Solothurn.
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Aus obigen Notizen darf entnommen werden, dass Plectro-

phanes nivalis wihrend des Winters doch nicht so selten, als
gemeiniglich angenommen wird, in unserer Gegend erscheint.
Fiir diese Annahme spricht ausserdem eine Mitteilung von Rai-
mund Schelchen 7), welcher am 2. 1. [913 im Schwarzwalde
(Seebuck) zusammen mit E. Stresemann wihrend eines starken
Schneetreibens einem Schwarm von 40—50 Vigeln begegnete,
die beide Beobachter fiir Schneeammern hielten. Leider ver-
schwanden sie zu schnell im Nebel, um eine einwandireie Be-
stimmung zu ermdoglichen,

I
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V.

Verzeichnis der seit dem 1. Apr'il 1911 beob-
achteten und der dem Museum in Solothurn

iibergebenen Fledermause.
Als Grundlage dieses Verzeichnisses beniitzen wir die No-

menklatur, wie sie in dem Werke von Fatio 1), von Bretscher 2)
und von Trouessart 3) niedergelegt worden ist.

l.

Die kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros [Bechst.];
Rh. hipposiderus [Bechst.]. Sechs Exemplare.

31. V. 11, ©, O, Kirchturm Metzerlen. Von Herrn Lehrer E. Senn in
Metzerlen.

9. VL. 12, Q. Weberhiisli oberhalb Oberdorf. Von Herrn Chr. Lehmann,
Wirt im Weberhiisli.

20.1X. 12, juv. ©.In der Rosegg gefangen und wieder freigelassen worden.
28. XI. 12, Q. Sennhiitte Hinter-Weissenstein, von Herrn César Obi,
Wirt daselbst.

26. IX. 13, . Langendorf. Von Herrn Dr. R. Probst in Langendorf
iiberbracht. Soll der Schulsammlung in Langendorf einverleibt werden.

Die Ohrenfledermaus (Plecotus auritus L.); bei Trouessart ebenfalls.
Sieben Exemplare.

25. V. 12, Q. Seewen. Von Herrn Lehrer Benjamin Saner in Seewen.
27. VIIL. 12, @. Kestenholz. Von Herrn Lehrer Alb. Dietschi in Kestenholz.
5. [X. 12, Q. Discheranstalt Solothurn. Von Herrn Frei, Hausvater.
18. IX. 12, juv. Q. Papierfabrik Biberist. Von Herrn Franz Held in
Biberist. Wurde wieder freigelassen.

1. I. 13, o'. Eschenholzfluh zwischen Balsthal und Miimliswil. Von Frau
Wwe. Elise Kampfer in Balsthal.

12. VIIL. 13, ©. Von Herrn Mathey in Langendorf iiberbracht. Soll
der Schulsammlung in Langendorf einverleibt werden.

15. VIIL. 13, juv. ¢. In Biberist in einem FEisenbahnwagen gefangen
worden. Von Herrn Franz Held in Biberist.

. Die Mopsfledermaus (Synotus barbastellus [Schreb.]; Barbastella

barbastellus [Schreber]). Zwei Exemplare.

28, X. 13, ", @. In Kestenholz beim Abbruche des Dachstuhls eines
in der Nahe der Kirche gelegenen Speichers gefunden worden. Von
Herrn Lehrer Alb. Dietschi in Kestenholz. — Gewicht des " 9,5 gr und
des @ 89 gr.

Die Zwergfledermaus (Vesperugo pipistrellus [Schreb.|; Pipistrel-
lus pipistrellus [Schreber]). Sechs Exemplare.

6. IX. 11, ', braune Varietdt. Zullwil. Von Herrn Lehrer Ad. Hinggi
in Zullwil.

27. IV. 12, @. Kestenholzerwald. Von Herrn Lehrer Alb. Dietschi in
Kestenholz. Wieder freigelassen worden.
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7. V. 12, Q. Steinhof. Von Herrn Lehrer Aug. Schldfli in Steinhof.
Wegen eingetretener Verwesung nicht pripariert.
19. VIIL. 12, Q. Schulhaus Schonenwerd. Von Herrn Lehrer Oskar
Meyer in Schonenwerd. Wurde in Freiheit gesetzt.
26. 111, 13, Q. Von der Fallern am Siidfusse des Weissenstein. Von
Herrn Dr. R. Probst in Langendorf.
16. Il. 14, . Blumenstein Solothurn. Von Herrn Werkfiihrer G. Hafner
in Solothurn.

5. Die spitfliegende Fledermaus (Vesperugo serotinus [Daub]; Epte-
sicus serotinus [Schreber]). Drei Exemplare.

16. V. 11, Q. Estrich des Herrn Kissling, Biirstenfabrikant in Solothurn.
Von Frau Dufner in Solothurn.

17. VL. 12, . Obach Solothurn. Von Herrn Karl Stiirzlinger in Solo-
thurn. — Gewicht 16,5 gr.

3. L 13, Q. Steingrube Solothurn. Bis zum 20. L. lebend erhalten und

dann am 21, vom Knaben Werner Pfister dem Museum iiberbracht worden.
Wog nur 7,8 gr.

6. Die gemeine Fledermaus (Vespertilio murinus L.; Myotis [Myotis]
myotis [Bechstein]). Zwei Exemplare.
17. VL. 11, @. Langendorf (in einem Hithnerstall). Von Herrn Dach-
decker Egger in Langendorf.
16. VIIL. 12, Q. Kestenholz. Von Herrn Lehrer Alb. Dietschi in Kesten-
holz. Wurde in Freiheit gesetzt.
7. Die grossohrige Fledermaus (Vespertilio Bechsteini [Leisler]; My-
otis (Myotis) Bechsteini [Leisler). Ein Exemplar.
1. VIIL 13, . Kirchturm Erschwil. Von Herrn Colestin Saner, Nego-
tiant in Erschwil.
8. Die gefranste Fledermaus (Vespertilio Nattereri [Kuhl]; Myotis
(Myotis) Nattereri [Kuhl]). Ein Exemplar.
30. X. 13, &'. Steinhof. In der Kiiche eines Bauernhauses um die Mittags-
zeit eingefangen. Von Herrn Lehrer Aug. Schléfli in Steinhof.

Di.e Bartiledermaus (Vespertilio mystacinus [Leisler|; Myotis (My-
otis) mystacinus [Leisler]). Drei Exemplare.

20. V. 14, . Selzach Von Herrn Lehrer A. Suter in Selzach.
28. 1. 14, of', @. Mittlerer Muttenhof.- Von Herrn Egger, Dachdecker,
Langendorf.

Unter diesen einunddreissig Exemplaren von einheimischen
Chiropteren ist eine Art fiir die Sammlung des hiesigen Mu-
seum durchaus neu und zwar die gefranste Fledermaus. Nach
Fatio 1. c. kommt dieselbe in der Schweiz nicht sehr selten vor,
auch geht sie ziemlich weit in die Bergregion hinauf. Dieser
Autor stellte ihre Anwesenheit an verschiedenen Orten der
Zentral-, der Ost- und der Nordschweiz fest; in den westlichen
und siidlichen Kantonen fand er sie dagegen nicht.
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Ebenfalls von mehr allgemeinem Interesse ist der Fund eines
Paares der Mopsiledermaus in Kestenholz. Das einzige Exem-
plar, das wir bis jetzt besassen (s. Helt IV unserer Gesellschait
p. 45), stammte {ibrigens auch aus der gleichen Ortschait,

Ferner ist es vom wissenschaftlichen Standpunkte aus sehr
lehrreich, dass es wihrend der letzten drei Jahre wieder mog-
lich war, die Anwesenheit der spitiliegenden Fledermaus in drei
Féllen, diejenige der grossohrigen Fledermaus in einem Falle
zu konstatieren. Betreifs der am 22. Juli 1909 auf dem Treppen-
hause der hiesigen Kantonsschule auigefundenen und von uns
noch nicht mit absoluter Sicherheit bestimmten Fledermaus *)
kénnen wir nunmehr mitteilen, dass Herr Ghidini, Priparator
am kantonalen naturhistorischen Museum in Geni, die Freund-
lichkeit hatte, dieses Belegstiick zu untersuchen, insbesondere
dessen Zahnformel zu priifen. Er gelangte dabei zum Schlusse,
dass es sich nicht um eine Art handeln kénne, die zur Gattung
Vespertilio, sondern um eine, die zur Gattung Vesperugo an-
gehore und bestimmte sie als Epfesicus sodalis (Barret-Hamilton),
eine Chiropterenform, die mit der spitiliegenden Fledermaus
sehr nahe verwandt ist. Dabei stellte Herr Ghidini fest, dass
unser Exemplar noch Milchzihne trug, dass es infolge dessen
ein noch ganz junges Individuum war.

Unter Beriicksichtigung dieser von Herrn Ghidini gestellten
endgiiltigen Diagnose befinden sich gegenwirtig in der Chiro-
pterensammlung des hiesigen Museums folgende Arten, die aus-
schliesslich aus dem Kanton Solothurn stammen:

Die grosse Hufeisennase.

Die kleine Hufeisennase.

Die Ohrentledermaus.

Die Mopsiledermaus,

Die friihfliegende Fledermaus, oder die grosse Speckmaus.
Die Zwergiledermaus.

Die zweifarbige Fledermaus.

Die spitiliegende Fledermaus.

Die gemeine Fledermaus.

Die grossohrige Fledermaus.

—
-

2R RN O

*) Wir waren damals der Ansicht, dass es sich hdchstwahrscheinlich
um das @ einer Teichfledermaus handeln kénnte (S. Heft IV unserer Ge-

sellschaft, p. 51 und 213).
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11. Die geiranste Fledermaus.

12. Die Bartiledermaus.

13. Die Wasseriledermaus; dann

14. ein juv. Exemplar des von Barret-Hamilton als neue
Art beschriebenen und von Trouessart l. c. in seinem Werke
als selbstindige Art aufgenommenen Epfesicus sodalis, einer
sehr nahen Verwandten der spiitiliegenden Fledermaus.
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V.
Ueber das gleichzeitige Vorkommen der Haus-
ratte und der Wanderratte in der Rosegq.

Nach Blasius 1) ist die Wanderratte erst im Anfang des
flchtzehnten Jahrhunderts in Europa beobachtet worden., Autf
ihren Wanderungen besetzte sie nicht alle Ortschaiten, aber da,
wo sie festen Fuss gefasst, vertricb oder vernichtete sie alle
Hausratten oder driingte sie aul beschriinkte Oertlichkeiten zu-
riick; sie sei stiirker, gefrissiger, fruchtbarer und weit weniger
scheu als die Hausratte, Aber auch die Hausratte kam im Alter-
tum noch nicht in Europa vor und sie wird nur vom zwdliten
Jahrhundert an als in Deutschland lebend erwiihnt. Ebenso ist
die dgyptische Ratte, eine Varietiit der Hausratte, wihrend der
Bonaparte’schen Expedition in Aegypten entdeckt wordef. Spi-
ter verbreitete sie sich von dort aus mehr nach Siidwesten und
bevélkerte Italien, Frankreich und einen Teil der Schweiz.

Fatio 2) berichtet, dass die Wanderratte bei uns im Beginn
des letzten Jahrhunderts noch nicht bekannt war; sie kam von
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Deutscland aus in die Schweiz und verbreitete sich dann von
Osten nach Westen weiter. Im Gegensatze zu Blasius und in-
dem er sich aui die Angaben von Pictet stiitzt, dass schon in
vorgeschichtlichen Ablagerungen Knochenreste der Haus- und
der dgyptischen Ratte vorgefunden worden sind, glaubt Fatio,
es sei diese Spezies hochstwahrscheinlich als zur urspriinglichen
einheimischen Fauna angehérend anzusehen. Mit der Vermeh-
rung der menschlichen Ansiedlungen gewdhnte sie sich dann
nach und nach an dieselben und verliess die Wildnisse, in
denen sie bis dahin gelebt hatte. Ueberall aber, wo spiter die
Wanderratte erschien, musste die Hausratte zuriickweichen,

Herr Dr. Fischer in Zofingen hatte am 5. januar 1913 die
sehr grosse und verdankenswerte Liebenswiirdigkeit, uns einen
Auszug aus seinem im Schweiz. Alpenklub Zofingen (19. VII.
91) und in der aargauischen Naturforschenden Gesellschaift (11.
XI. 91) gehaltenen Vortrage ,Das Gebirge, ein Riickzugsgebiet
fiir die Tierwelt“, zu iibermitteln. Aus diesem Vortrage entneh-
men wir, dass 1890 ein Exemplar der Hausratte kaum noch im
ganzen ebenen Teile Mttteleuropas erhiiltlich gewesen wire.
Diese Art zog sich iiberall vor der stirkern Art zuriick und es
verblieben nur noch kleine Kolonien, die sich besonders in Ge-
birgsteilen bemerkbar machten, die aber progressiv immer mehr
zusammenschrumpiten. Als solche Gebiete kann die Gegend von
Langenbruck, Kanton Baselland, dann ein Teil des Buchsgaus,
im Kanton Solothurn, bezeichnet werden; ferner der hintere
Teil des Urkenentales im Kanton Aargau, einzelne Tiler der
Alpen und ein lings des Rheins gelegener Streilen, der sich
vom Kanton Aargau bis in den Kanton Schaffhausen und in den
Kanton St. Gallen hinzieht. Herr Dr. Fischer fiigt aber in seinem
Briefe vom 5. 1. 13 hinzu, dass sich seither in dieser Beziehung
vieles geidndert habe. Die Hausratte sei in unserm Lande ent-
schieden wieder in Zunahme begriffen und zwar hauptsichlich
in den Stidten, welche die moderne Kanalisation einfiihrten.
Dadurch lokalisierte sich die Wanderratte mehr in den Kanilen
und es konnte die Hausratte wieder von den mehr trockenen
Stellen unserer Wohnungen Besitz ergreifen. Gegenwirtig sei
deshalb die Hausratte weit hdufiger als in den Jahren 1880 bis
1890, in welchen Herr Dr. Fischer iiber deren Verbreitung eine
Enquéte unternahm., |
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In ganz dhnlicher Weise driickt sich Schiif 3) aus. Er
schreibt, dass die ehemals auf dem Festlande von Europa allein
vorkommende Hausratte seit 200 Jahren mehr und mehr, wie
allgemein angenommen wird, durch das Vorriicken der Wander-
ratte zuriickgedriingt wurde. Er sei aber nicht ganz davon iiber-
zeugt, dass hierin der einzige Grund fiir das Verschwinden
unseres Tieres liegt, denn erstens leben beide Rattenarten an
ziemlich verschiedenen Oertlichkeiten, sodass sie sich selten
direkte Konkurrenz machen; zweitens gibt es jetzt noch Orte,
in denen beide Ratten gleichzeig vorkommen und drittens wird
die Hausratte stellenweise sogar in der letzten Zeit wieder
hiutiger.,

Endlich mochten wir mit allem Nachdrucke auf den soeben
erschienenen 11. Band (II. Band der Sdugetiere) der neuen Auilage
des Werkes von Alfred Brehm 4) hinweisen. Auf Grund eingehen-
der Forschungen wird in dieser Abhandlung die Ansicht ver-
treten, dass die Wanderratte jedenfalls zur Zeit von Gessner
(um 1500 herum), die Hausratte schon in den vorgeschichtlichen
Zeiten Furopa bewohnt hat (s. auch Fatio L c.).

Anschliessend an diese mehr allgemeinen Betrachtungen
iiber die Verbreitung unserer beiden Rattenarten bemerken wir,
dass eine der ersten Beobachtungen, die wir seit dem Herbste
1892 {iber die solothurnische Sdugetierfauna zu machen in der
Lage waren, darin bestand, dass offenbar von jeher in der Ros-
egg selbst, dann ganz besonders im Rosegghofe, eine sehr grosse
Zahl von Hausratten ihre dauernde Heimstiitte gefunden hatte.

Man traf sie, vielfach sogar wihrend des Tages, sowohl in den
Kellerrdumlichkeiten als auch in simtlichen Lokalititen unserer
Krankenabteilungen und in den auf dem Estrich gelegenen Garde-
roben an. Im Rosegghole wurden von ihnen die Scheunen, die Stal-
lungen, die Wohnungen unseres Verwalters und unserer Angestell-
tenvolligin Beschlag genommen. Auch machten sie sichmitVorliebe
iiberall in den Zwischenbdden der ganzen Anstalt bemerkbar und
veriibten dort iiber Nacht zeitweilig einen derartigen Lérm, dass
Kranke, Beamte und Angestellte am Schlaf gehindert wurden.
Sie verunreinigten den Boden, zernagten die Holzwandungen,
hohlten darin grosse Schlupilécher aus, ernihrten sich von unsern
Speisen, von den Vorriten, die tiir die Haustiere bestimmt waren,
von den in unseren Scheunen aufgespeicherten Weizengarben,
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auch zerrissen sie eine grosse Zahl von Kleidern und von noch
nicht gebrauchten Kleiderstolfen in Fetzen. Diese Tiere stellten
fiir uns alle eine wahre Plage dar und sie wurden infolgedessen
aufs hartndckigste und mit allen denkbaren Mitteln verfolgt. Wir
verwendeten beispielsweise die verschiedenartigsten Systeme von
Fallen, wir hielten Katzen, spiter auch einen Rattenfinger, zu-
letzt liessen wir sogar den bekannten Rattenvertilger Hunziker
aus Olten kommen und bestellten Rattenvirus in Bern; leider
war es dennoch nicht mdglich, einen namhaften Riickgang in
der Zahl dieser Nagetiere, die, mit einer einzigen Ausnahme,
der Spezies Mus rattus (L.) angehdrten, zu konstatieren.*)
Seit dem 10. Januar 1909 wurde an unsere Angestellten fiir
jede geiangene oder getotete Hausratte eine Primie von 5—10
Cts. ausbezahlt und es war uns daher von diesem Zeitpunkte
an moglich, die Zahl der unschidlich gemachten Individuen fest-

zustellen,

Fiir das Jahr 7909 (10. L. bis 31. XIL.) handelte es sich um 232 Exem-
plare; 162 Stiick in der Rosegg und zwar 96 Stiick auf der Mdnnerseite
und im Mittelgebdude, 66 Stiick auf der Frauenseite, dann 70 Stiick im
Rosegghofe. Gleichzeitig wurden uns aber zwei Wanderratten iiberbracht,
die nicht aus den eigentlichen Anstaltsrdumlichkeiten, sondern aus ganz
freiliegenden Abschnitten des Rosegghofes stammten. Die eine, ein ad. @
ist am 18. VIII. 09 in einem Haferacker, ganz nahe beim unteren Teile des
Grabens des Stadtgiisschens gefangen worden; die andere, ein ebenfalls
ad. @, den 8. 1X. 09 an einer hinter der Ménnerabteilung gelegenen Stelle,
welche fremden Arbeitern als Kochplatz diente.

Eine eigentliche Invasion der Wanderratten in die Anstalt selbst und
zwar in die Minnerabteilung begann aber im Jahre 7970, die erste erschien
am 14, Juni und von da an wurden bis Ende Dezember 21 Exemplare, so-
wohl erwachsene als noch ganz junge Tiere, erbeutet; sie machten sich im
Keller, in allen Krankenabteilungen bemerkbar, am hiufigsten traten sie
aber in den Parterrerdumlichkeilen auf; im Estrich wurden dagegen gar
keine gesehen. Anderseits sammelten wir bis zum 14, Juni auf der Ménner-
seite 60, auf der Frauenseite nur 2 Hausratten. Von diesem Zeitpunkte an
nahm dann ihre Zahl bei den Minnern sehr rasch und in sehr auffallender
Weise ab, um bei den Frauen eine ebenso rasche und eine ebenso auf-
fallende Zunahme zu erfahren. Die betreffenden Zahlen sind 21 Hausratten
auf der Miénnerseite, 74 auf der Frauenseite; rechnet man dazu noch die
70 Stiick, die aus dem Rosegghofe stammen, so erreichten wir im Jahre
1910 eine Zahl von 227 gefangenen Hausratten.

*) Diese Ausnahme betraf ein ad ' der Wanderratte, Mus decumanus
(Pall), welche am 8. April 1907 aus dem Busletenbach in einen unserer Spa-
zierhofe herausstieg und dort getdtet werden konnte.
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1911 zéhlten wir auf der Mannerabteilung 48 Wanderratten und nur 12
Hausratten ; auf der Frauenabteilung keine Wanderratten, 170 Hausruttgn;
im Rosegghofe 26 Hausratten, im ganzen also 208 Individuen, die zur Species
Mus rattus gehorten. ‘

1912 lauten unsere Notizen folgendermassen: Minnerscite gar keine
Hausratten, dafiir aber 45 Wanderratten ; auf der Frauenseite 141 Hausratten,
dann zum ersten Mal, am 20. Oktober, ein recht starkes ' der Wanderratte;
dasselbe fand sich in einem im ersten Stocke gelegenen Schlafraume vor,
welcher iiber einem Hof steht, durch den der Busletenbach durchfliesst; da
die Fenster dieses Zimmers sehr hiufig geffnet werden miissen, nahmen
wir an, dass die Wanderratte vom Hofe aus in das Zimmer hinaufgeklettert
sei; ein zweites Exemplar machte sich spéter nicht mehr bemerkbar. Im
Rosegghofe 31 Hausratten, im ganzen 172 Stiick.

1913 bot ein neues Bild dar: Minnerseite 26 Wanderratten, 8 Haus-
ratten; Frauenseite 4 Wanderratten, 112 Hausratten ; Rosegghof in gewohnter
Weise nur Hausratten und zwar 82 Stiick, im ganzen also 30 Wanderratten,
202 Hausratten. Im {ibrigen nahmen wirend dieses Jahres in der alten Rosegg
die vorgesehenen, tiefgreifenden Umbauarbeiten ihren Anfang und dieselben
hatten zweifellos auf die Verteilung der beiden Rattenarten einen namhaften
Einfluss.

1914 brachte uns endlich die Kanalisation der Anstalt und mit der-
selben auch eine ganz wesentliche Abnahme der uns beschéftigenden beiden
Tierarten; bis zum 31. Mai fingen wir ndmlich keine Wanderratten, dafiir
aber auf der Minnerseite 4, auf der Frauenseite 17 Hausratten ; von letzteren
fallen ferner 16 Exemplare einzig und allein auf den Monat Mai und wir
konnen uns diesen Umstand nur dadurch erklaren, dass vom Rosegghofe
aus, in welchem die Hausratten noch immer wimmeln, eine Einwanderung
in die nahegelegene Frauenabteilung, deren Umbauten noch nicht fertigge-
stellt sind, stattfindet. Diese Annahme hat auch deshalb um so eher eine
Berechtigung, weil unmittelbar nach dem Scheunenbrande, der am 30. Mai
1913 im Rosegghofe ausbrach, eine pldtzliche Invasion von Hausratten in
die oben besprochenen Anstaltsriiume konstatiert werden konnte; von unserem
wachthaltenden Personal wurden namlich am Abend des 30. Mai, in der da-
rauffolgenden Nacht und in den ersten Morgenstunden des 31. eine gros-

sere Zahl dieser Nager beobachtet, die von aussen in den Hof eindrangen
und durch die offenen Fenster ins Haus einstiegen.

[m Jahre 1910 vollzog sich auf der Minnerabteilung das
Vordringen der Wanderratten und das Zuriickweichen der Haus-
ratten ohne auffallende &dussere Erscheinungen, insbesondere
wurde eine direkte Verfolgung von Seite der stirkeren Art gegen
die schwichere nie bemerkt; ebenso fanden wir an toten oder
noch lebenden Hausratten nie Verletzungen vor, welche ‘c'lUf
cinen vorher stattgefundenen Kampi mit der Wanderratte hin-
deuteten, Wir konstatierten nur, dass vom Augenblicke an, 1n
dem sich Wanderratten auf der Minnerseite eingeschlichen hat-
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ten, die Zahl der Hausratten abnahm und dass wir die zuriick-
gebliebenen Exemplare nur noch im ersten Stockwerke oder
auf den Estrichen antrafen. In ihrer grossen Mehrzahl hatten
ste sich aber sofort und dauernd auf die Frauenabteilung be-
- geben, um dann im Jahre 1912 ihre bisherige Wohnstitte voll-
stindig der Wanderratte zu iiberlassen.

Wihrend des Friihlings 1913 fiel es uns dagegen auf, dass
im Ostlichen Teile der Frauenabteilung und zwar besonders in
den dort gelegenen Bidern die beiden Rattenarten zusammen
vorkamen, Es war uns dann auch méoglich, nach und nach
von verschiedenen Orten der Frauenseite vier Exemplare der
Wanderratte zu fangen (16, lIl. © Bider, 27.1V, & Bider, 6.
V. o Keller, 16. XI. @, Gang des ersten Stockwerkes). Sie waren
aber dennoch nicht imstande, die Hausratte zu vertreiben und
sich in nennenswerter Weise zu vermehren. Unserer Ansicht
nach muss allerdings dieser Misserfolg hauptsichlich auf Rech-
nung der inzwischen in Angrilf genommenen ftief greifenden
baulichen Veridnderungen gebracht werden. Bemerken wollen
‘wir hier noch, dass sich auf der Frauenabteilung ab und
zu partiell aufgezehrte Leichen von Hausratten vorfanden, In
der Mehrzahl dieser Fille handelte es sich aber um Tiere, die
wihrend der Nacht von unserem Personal getétet worden waren
und welche bis zum andern Morgen auf einem im Gange be-
findlichen Brette liegen blieben; von dort aus wurden dann hie
und da diese frischen Leichen von den lebenden Genossinnen
verschleppt und daraul vielfach auch teilweise aufgefressen.

Die uns dargebotene Gelegenheit beniitzten wir ferner, um
frisch gefangene Wanderratten und Hausratten zusammenzubrin-
gen und ihr gegenseitiges Verhalten zu beobachten; die von
uns niedergelegten diesbeziiglichen Notizen sind folgende:

21. IX. 12. Ein fast ausgewachsenes &' der Wanderratte wird in einen
leicht iibersichtlichen Kifig, der durch eine vergitterte Wand in zwei Teile
getrennt werden kann, verbracht. Das Tier ist rasch mit der Umgebung
vertraut; es frisst Kise, Fleisch, auch Obststiickchen, sduft mit Begierde
Milch. 22. IX. Beschnuppert nach allen Seiten und ohne irgend welche Et-
regung im Sinne des Zornes, der Angst oder der Freude zu zeigen die
frische Leiche eines ad. @ der Hausratte; am gleichen Abend erhilt sie
dann die Gesellschaft eines etwas kleineren, aber sexuell doch schon gut
entwickelten, lebenden  der Hausratte. Der Sicherheit halber bleiben
zuerst die beiden Tiere durch die vorgeschobene Gitterwand von einander
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getrennt. Die Wanderratte begibt sich sofort zum neuen Gaste, sie be-
schnuppert ihn, ist aber dabei weder erregt noch dngstlich. Die Hausratte
dagegen hat eher die Neigung sich zuriickzuziehen; als sie aber von der
Schnauze ihrer Kollegin beriihrt wird, bleibt sie doch rihig und nimmt keine
energische, abwehrende Stellung an. 23. IX. Die beiden Tiere sind nun bei-
sammen; die Wanderratte war bis jetzt recht zuvorkommend mit ihrem Ka-
meraden, dieser aber eher sehr zuriickhaltend, im Beginn des Zusammen-
seins offenbar auch éngstlich; beide Tiere halten sich einige Stunden spiter,
nahe an einander gedriingt, auf der in der Mitte des Kiifigs angebrachten
Sitzstange. Die Wanderratte sduft viel Wasser, ist ausserdem auch recht
gefriissig; die Hausratte sah ich dagegen bis anhin weder fressen noch
saufen. 24. IX. Die beiden Tiere blieben iiber Nacht friedlich beieinander;
die Hausratte ist aber wenig lebhaft, sie zieht sich weit mehr zuriick als
die andere und zeigt nur geringe Fresslust; sie ist offenbar krank. 25. IX,
Auch diese Nacht ist nichts Aussergewdhnliches vorgefallen; gegenwirtiges
Benehmen der Tiere unverindert, dagegen leiden jetzt beide an Diarrhoe.
Aus diesem Grunde verbringe ich am Abend den Kiifig auf eine nahe beim
Stadtgésschen gelegene Wiese und schenke den Gefangenen ihre Freiheit
wieder. Zuerst tritt die Wanderratte aus dem Kifig heraus und verschwindet
bald ins benachbarte, dichte Gebiisch; dann kommt die Hausratte ; sie sichert
einen Augenblick am Ausgang des Kiifigs, beschnuppert in ganz auffallen-
der Weise die Fiihrte der Wanderratte und verschwindet darauf rasch auf
der dieser Fiihrte gerade entgegengesetzten Seite.

27, X. Seit einiger Zeit haben wir fiinf Wanderratten, 3 juv., zwei
fast ganz erwachsene Exemplare in einer Korbfalle; sie sind dort der Reihe
nach gefangen worden und sie werden auch dort mit Erfolg gefiittert. Heute
erhalte ich nun eine ebenfalls fast ganz erwachsene, lebende Hausratte; nur
mit der grossten Mithe und unter sichtlichem, ganz energischem Widerstreben
von Seite des Tieres gelingt es uns, dasselbe mit den fiinf Wanderratten
zusammenzubringen; aus seinem ganzen Verhalten sieht man es ihm an,
dass ihm diese Gesellschaft unangenehm sei. Als endlich die sechs Tiere
beieinander sind, wird die Hausratte nicht angegriffen; sie selbst lisst aber
einige dngstliche Pfiffe ertdnen und stosst sogar mit der Schnauze wie wild
gegen einzelne Wanderratten, die sie beschnuppern wollen; bald nachher
wird jedoch die ganze Gesellschaft ruhig und die Tiere leben im engen
Raume friedlich beisammen; immerhin hat die Hausratte stets die Neigung,
so viel als moglich fiir sich zu bleiben, sie nimmt aber mit den andern
Nahrung zu sich und ich sah auch, wie sie sich ab und zu freiwillig zu den
iibrigen, auf der Sitzstange gruppierten Wanderratten begab und ruhig bei
ihnen verblieb; auch wurde sie bei solchen Anldssen von den Letzteren nie
angegriffen. 28. X. Die sechs Tiere waren iiber Nacht miteinander durch-
aus vertriiglich, auch scheinen sie vollstindig gesund zu sein; die recht
libelriechende Gesellschaft (1 ad. ¢, 1 ad. @, 3 juv. Exemplare der Wan-
derratte; 1 ad. © der Hausratte) wurde darauf getotet.

Am 2, Februar 1913 ist ein ad. Q der Wanderratte gefangen worden;
sie wird seither lebend in einem Korbkiifig gehalten. Das Tier ist sehr scheu,
gleichzeitig ist sie gegen jedermann, der sie nur besichtigen will, recht kampf-
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lustig; sie pfeift, sie zeigt die Zihne, sie nimmt Angriffsstellungen an. Am
7. Mérz erhilt sie nun die Gesellschaft eines ebenfalls ad. @ der Hausratte;
dasselbe wurde von der Wanderratte sofort angegriffen, im Nacken gepackt;
da es sich aber ganz energisch zur Wehr setzte, wieder freigelassen. Die
beiden Tiere beruhigten sich nun, die Wanderratte blieb aber im unteren,
die Hausratte im oberen Teile des Kifigs; wurden sie jedoch von mir ge-
neckt, so gingen beide sofort zum Angriff iiber und packten sich gegen-
seitig an; von ihren Zihnen machten sie aber dabei wenig Gebrauch, der
Zuschauer erhielt den Eindruck, dass beide vor den Zihnen der Genossin
Respekt hiitten. Einige Zeit spéter sah ich, wie die Wanderratte Wasser
zu sich nahm und wie sie sich dann nachher ruhig neben der Hausratte
putzte und reinigte; letztere ist jedoch stets auf der Hut und pfeift lebhatt,
sobald sich die andere etwas riihrt; wird dann die Hausratte von uns nur
angeblasen, so greift sie sofort ihre Nachbarin an und es entwickelt sich
ein neuer Streit, der ebenso verlduft wie der oben beschriebene. 8. III.
Blieben ruhig beieinander ohne sich zu verletzen; auch scheinen sie iiber-
haupt sich heute besser zu vertragen als gestern; da aber die Wanderratte
infolge ihrer langen Gefangenschaft offenbar leidend ist, werden beide Tiere
unschédlich gemacht.

Den Haupteindruck, den wir von diesen drei Versuchen
erhielten, ldsst sich dahin zusammenfassen, dass die Hausratte
die Nihe einer Wanderratte stets in hochst unangenehmer Weise
empiindet und dass sie sich am liebsten weit entfernen mochte, so-
bald sie in die Lage kommt, die Anwesenheit ihrer Gattungs-
genossin festzustellen. In den beiden ersten Versuchen war da-
gegen die Wanderratte der Hausratte gegeniiber weit weniger
emplindlich. Sie nahm sie sogar freundlich auf und sie machte
absolut keinen Versuch, sie anzugreifen oder sie zu verletzen.
Beim dritten Versuche aber, der im Friihling und wihrend der
eigentlichen Hauptpaarungszeit dieser Tiere stattfand, handelte
es sich olfenbar um zwei alte, sehr streitsiichtige Individuen,
die sich hochstwahrscheinlich im freien Zustande so angepackt
hitten, dass der schwiichere Teil vom stirkeren getotet worden
wire. Auch hier war es aber auffallend, wie rasch sich die
Wanderratte wieder beruhigte, und wie im Gegenteil die Haus-
ratte bestindig ein nicht zu verkennendes Getfiihl des Unbehagens
und der innern Angst darbot.

Unsere nunmehrigen Schlussiolgerungen lauten dahin, dass
die Hausratte nicht aktiv von der Wanderratte verfolgt wird,
sondern dass sie déren Nihe, infolge eines tiefgreifenden Ge-
fithls des Widerwillens und der Abneigung, so viel als es ihr
irgendwie moglich ist, meidet. Es wiirde daher hier ein dhn-



liches Verhiltnis vorliegen wie beispielsweise zwischen Feld-
hasen und Kaninchen (s. Blasius I, ¢.), zwischen Rauchschwalbe
und Hausschwalbe (s. Naumann 5, auch Herr Dr. Fischer aus-
serte sich in seinem Vortrage in gleicher Weise und fiihrte eben-
falls dieses Beispiel' an), dann auch zwischen den immer
lirmenden und die Gebiische der Anlagen beunruhigenden Haus-
sperlingen und unseren sidmtlichen Grasmiickenarten.

Die Frage endlich, warum im Jahre 1910 eine voriiberge-
hende Invasion der Wanderratte in unsere Anstalt, insbesondere
in unsere Minnerabteilung, stattfand, ist hochstwahrscheinlich
dahin zu beantworten, dass die beiden Gemeinden Solothurn
und Langendori sich immer mehr gegen das Areal der Rosegg
ausdehnen und, ganz besonders, dass fiir die Anstalt in den
Jahren 1908 und 1909 eine neue Wasserversorgungsanlage,
welche mit vielen Grabarbeiten in unseren Hoéfen und in allen
Riumen unserer Abteilung verbunden war, errichtet worden ist.
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