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Kifer des Naturschutzgebiets «Petite Camargue
Alsacienne», Saint-Louis, Haut-Rhin, Frankreich
(Carabidae, Staphylinidae, Curculionoidea)
Kommentierte Artenlisten, Stand 2012

Henryk Luka, CHrISTOPH GERMANN, WERNER MARGGI, PETER NAGEL, AGATA LUkA, HEINER LENZIN,
ANDREAS OCHSENBEIN UND HEINZ DURRER

Zusammenfassung: Die Resultate mehrerer 6kologischer Untersuchungen wurden analysiert, und
eine aktualisierte Artenliste von Laufkéfern sowie neue Artenlisten von Kurzfliigel- und Riisselka-
fern der Petite Camargue Alsacienne (PCA, Saint-Louis, Haut-Rhin, Frankreich) wurden erstellt. Die
Listen wurden in Hinsicht auf Artenvielfalt und Vorkommen von hiufigen, seltenen und/oder gefihr-
deten Arten analysiert und diskutiert.

Die Artenliste der Laufkéfer basiert auf Daten aus acht Untersuchungsjahren (zwischen 1991 und
2008), die Artenliste der Kurzfliigelkifer auf solchen aus drei Jahren (1999, 2003 und 2008) und die
Artenliste der Riisselkifer auf Daten von 2008. Insgesamt wurden 18 unterschiedliche Flidchen aus
neun Lebensraumtypen mit Hilfe von Bodenfallen je nach Fliche wihrend 1 bis 5 Jahren beprobt.

Bei den Laufkifern resultierten daraus insgesamt 3323 Fallentage, bei den Kurzfliigelkéfern 1050

Fallentage und bei den Riisselkifern 98 Fallentage. Seit Luka et al. (1998) konnten fiir die PCA elf
zusitzliche Laufkiferarten nachgewiesen werden. Dies ergibt bis 2011 fiir die PCA insgesamt 160
Laufkiferarten. Alle 176 Kurzfliigelkdfer-Arten und die 50 Riisselkifer-Arten im weiteren Sinn
(Curculionoidea) sind Erstnachweise fiir die PCA.
Drei Laufkiferarten, Agonum piceum (Linné, 1758), Amara littorea C. G. Thomson, 1857 und Har-
palus subcylindricus Dejean, 1829 wurden neu fiir das Elsass nachgewiesen. Sieben Kurzfliigelkifer-
Arten, Alevonota rufotestacea (Kraatz, 1856), Atheta pervagata G. Benick, 1975, Bledius crassicol-
lis Lacordaire, 1835, Callicerus obscurus Gravenhorst, 1802, Oxypoda brachyptera (Stephens,
1832), Oxypoda lurida Wollaston, 1857 sowie Quedius semiobscurus (Marsham, 1802) sind eben-
falls Neunachweise fiir das Elsass; dazu konnten 50 Kurzfliigelkifer-Arten neu fiir das Oberelsass
nachgewiesen werden. Alle 50 gesammelten Riisselkifer-Arten wurden bereits aus dem Elsass ge-
meldet, zu einigen Arten lagen bisher jedoch nur wenige Fundmeldungen vor. Acht der gefundenen
Arten konnen als bemerkenswert bezeichnet werden, wobei die folgenden sechs Arten aus Boden-
fallenfingen stammen: Bagous lutulentus (Gyllenhal, 1813), Ceutorhynchus resedae (Marsham,
1802), Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777), Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792), Ne-
ophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, 1813) und Pelenomus commari (Panzer, 1794). Die Arten
Sitona waterhousei (Walton, 1846) und Hypera striata (Boheman, 1834) wurden durch Handfénge
erfasst.

Das naturnah gehaltene, revitalisierte und renaturierte Naturschutzgebiet PCA bietet Lebensraum
fiir viele gefdhrdete Arten. 35 % aller hier nachgewiesenen Laufkiifer-Arten sind in der Schweiz
(30 Arten) oder Baden-Wiirttemberg (51 Arten) auf den Roten Listen aufgefiihrt. Bei den Riissel-
kdfern werden 10 Arten (25 %) in Roten Listen Deutschlands aufgefiihrt (Deutschland, Bayern
und Baden-Wiirttemberg). Es zeigt sich, dass durch den Schutz von Restrdumen der ehemaligen
Auenlandschaft auch innerhalb einer stark besiedelten und landwirtschaftlich genutzten Region eine
ausserordentliche Fiille der hier heimischen Fauna erhalten werden kann.
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Abstract: Beetles of the «Petite Camargue Alsacienne» nature reserve, Saint-Louis, Alsace,
France (Carabidae, Staphylinidae, Curculionoidea). Results of a number of ecological studies
were analysed and used to compile an up-to-date species list of ground beetles as well as new species
lists of rove beetle and weevil species for the Petite Camargue Alsacienne (PCA) nature reserve
(Saint-Louis, Alsace, France). The lists were discussed and analysed with a view to species diversity
and occurrences of the most common species as well as rare and/or endangered species.

The lists of ground beetles, rove beetles, and weevils are based on eight (1991 to 2008), three
(1999, 2003 and 2008), and one (2008) survey years respectively. A total of 18 different sites repre-
senting nine habitat types were surveyed using pitfall traps in periods of between one and five years,
depending on the sites. The total survey effort was 3323 trap-days for ground beetles, 1050 trap-days
for rove beetles, and 98 trap-days for weevils.

Since Luka et al. (1998) eleven new species of ground beetle have been confirmed at PCA, resul-

ting in a total of 160 ground beetle species known to occur at PCA by 2011. All 176 rove beetle spe-
cies as well as 50 weevil species (Curculionidae sensu lato) represent new records for PCA.
Three ground beeetle species, Agonum piceum (Linné, 1758), Amara littorea C. G. Thomson, 1857
and Harpalus subcylindricus Dejean, 1829 are new records for Alsace. Seven rove beetle species,
Alevonota rufotestacea (Kraatz, 1856), Atheta pervagata G. Benick, 1975, Bledius crassicollis La-
cordaire, 1835, Callicerus obscurus Gravenhorst, 1802, Oxypoda brachyptera (Stephens, 1832),
Oxypoda lurida Wollaston, 1857 and Quedius semiobscurus (Marsham, 1802) are also new records
for Alsace; additionally, 50 weevil species are new records for Upper Alsace. All of the 50 weevil
species collected had already been recorded in Alsace, however for some of the species few records
had been available to date. Eight of the species recorded can be considered remarkable and add to
the weevil fauna of Alsace. Of these, the following six species were caught in pitfall traps: Bagous
lutulentus (Gyllenhal, 1813), Ceutorhynchus resedae (Marsham, 1802), Hylobius transversovittatus
(Goeze, 1777), Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792), Neophytobius quadrinodosus (Gyllen-
hal, 1813) and Pelenomus commari (Panzer, 1794). Manual catches resulted in the capture of the two
species Sitona waterhousei (Walton, 1846) and Hypera striata (Boheman, 1834).

Following revitalisation and restoration activities, the PCA nature reserve, which is now under a
semi-natural management regime, provides habitat for numerous endangered species. 35 % of all
recorded carabid species are red-listed in Switzerland (30 species) or in the German state of Baden-
Wiirttemberg (51 species). Among the weevils, 10 species (25 %) are red-listed in Germany (nation-
wide, Bavarian and Baden-Wiirttemberg lists). The reserve demonstrates that, even within a densely
populated and agriculturally utilised region, conserving the remnants of the former floodplain land-
scapes can indeed serve to maintain an extraordinary wealth of native fauna.

Résumé: Coléopteres de la Réserve Naturelle «Petite Camargue Alsacienne», Saint-Louis, Al-
sace, France (Carabidae, Staphylinidae, Curculionoidea). Les résultats de plusieurs études éco-
logiques ont fait I’objet d’une analyse qui a permis d’établir un inventaire révisé des Carabidés et
aussi plusieurs listes de Staphilinidés et de Curculionidés en Petite Camargue Alsacienne (PCA, F-
Saint-Louis Alsace). Ces inventaires ont été analysés et discutés en fonction de la diversité des es-
peces, de leur abondance ou de leur rareté et de leur degré de protection.

L’inventaire des Carabidés est basé sur 18 années de piégeage (de 1991 a 2008), pour les Staphilini-
dés de 3 années (1999, 2003 et 2008) et pour les Curculionidés par extension (Curculionoidea) d 'une
année (2008). Au total, 18 surfaces de terrain de 9 genres de biotopes différents ont été examinées
avec des pieges terrestres posés pendant 1 a 5 années suivant la dimension du terrain. Les Carabidés
totalisent 3323 journées de piégeage, les Staphilinidés 1050 journées et les Cucurlionidés de 98 jour-
nées.

Depuis Luka et al. (1998) 11 especes supplémentaires de Carabidés sont identifiées, soit un total de
160 Carabidés en PCA. 176 Staphilidinés ainsi que 50 Curculionidés sont des premieres identifica-
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tions en PCA. Les 3 Carabidés, Agonum piceum Linné, 1758, Amara littorea C.G Thomson, 1857 et
Harpalus subcylindricus Dejean, 1829 sont enrégistrés la premiere fois en Alsace. Les 7 Staphilini-
dés suivants Alevonota rufotestacea Kraatz, 1856, Atheta pervagata G.Benick, 1975, Bledius cras-
sicollis Lacordaire, 1836, Callicerus obscurus Gravenhorst, 1802, Oxypoda brachyptera Stephens,
1832, Oxypoda luridus Wollaston, 1857 et Quedius semiobscurus Marsham, 1802 sont également
des premieres en Alsace auxquels s ajoutent pour le Haut-Rhin 50 nouvelles especes de Staphilini-
dés. Par contre, les 50 especes de Curculionidés capturés figurent déja a I’'inventaire du Haut-Rhin,
souvent avec de rares captures pour certaines especes. Précisons que 8 de ces captures sont a qualifier
de remarquables et que leur découverte enrichit le catalogue des Curculionoidea en Alsace. Les six
especes suivantes proviennent de pieges terrestres a entonnoir: Bagous lutulentus Gyllenhal, 1813,
Ceutorhynchus resedae Marsham, 1802, Hylobius transversovittatus Goeze, 1777, Mogulones ab-
breviatulus Fabricius, 1792, Neophytobius quadrinodosus Gyllenhal, 1813 et Pelenomus commari
Panzer,1794. Deux espéces furent capturées a la main: Sitona waterhousei Walton, 1846 ainsi que
Hypera striata Boheman, 1834.

Revitalisée, renaturalisée, et maintenue dans un état proche du naturel, la réserve naturelle PCA
offre un habitat a de nombreuses espéces en danger. 35 % des espéces de carabes recensées sont
inscrites sur les listes rouges de Suisse (30 especes) et du Bade-Wurtemberg (51 especes). En ce qui
concerne les charangons, 10 especes (25 %) sont inscrites sur les listes rouges d’ Allemagne (Alle-
magne, Baviere et Bade-Wurtemberg). Cela montre que la protection des prairies anciennes permet
de maintenir une abondance exceptionnelle de la Faune locale, méme au sein de régions fortement
habitées et exploitées au niveau agricole.

Key words: Petite Camargue Alsacienne, Carabidae, Staphylinidae, Curculionoidea, ground beetles,
rove beetles, weevils, faunistics, Alsace, France.

1. Einleitung

In Mitteleuropa gehorten dynamische Flussauen
zu den typischen Landschaftselementen, welche
jedoch durch anthropogene Einfliisse stark ver-
dndert wurden. Die Dynamik eines Flusses, die
mit ihren Hoch- und Niedrigwassern grosse
Teile der Flusslandschaften prigte, wurde vie-
lerorts durch Begradigungen, Kanalisierungen
und Meliorationen ausser Kraft gesetzt. Diese
Eingriffe flihrten zu grossen Verinderungen der
urspriinglichen Landschaft und der dort hei-
mischen Flora und Fauna. Aufgrund der wissen-
schaftlichen Erkenntnisse iiber das Ausmass der
Verluste an Biodiversitit, welche die oben er-
wihnten Eingriffe verursachten, wurden bisher
vereinzelte Renaturierungsprojekte an Auen-
landschaften durchgefiihrt.

Ein Beispiel ist das hier ausgewihlte Renatu-
rierungsprogramm der Auenlandschaft in der
Petite Camarque Alsacienne (PCA, Elsass, Fran-
kreich) in der Nihe von Basel (Durrer 1992).
Dieses mehrjidhrige Programm wird durch For-

schungen in verschiedenen Bereichen der Biolo-
gie aktiv begleitet. Die Renaturierung eines
ehemaligen Ackerstandortes in seine urspriing-
liche Form der Auenlandschaft ist eines von
vielen Projekten in der PCA. Das Ziel ist, aus
konventionell bewirtschafteten Wiesen durch
gezieltes Wasser- und Beweidungsmanagement
(Schutz vor Verbuschung), neue Feuchtstand-
orte zu schaffen. Die erzielten Verinderungen
der Renaturierungsmassnahmen wurden mit
Hilfe der epigéischen Arthropoden als Bioindi-
katoren iiberwacht und kontrolliert.

1.1 Laufkdifer

Kommentierte Artenlisten der Laufkéfer der
PCA wurden bisher durch Walther (1994) und
Luka et al. (1998) veroffentlicht, wobei sieben
Standorte der PCA beriicksichtigt wurden (bei
149 nachgewiesenen Laufkifer-Arten und
29’952 Individuen). Elf weitere Arten aus einer
Erfolgskontrolle der Renaturierung der Oberen
Au (Durrer und Luka 2006) erhohten die Ge-
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samtartenzahl der PCA-Laufkéfer auf 150. 2008
wurde eine faunistische Istzustandesaufnahme
von drei Griinlandstandorten durchgefiihrt
(PCA-Bericht, Durrer und Luka 2011), und zur
Erfassung des Nahrungsspektrums fiir Nachti-
gallen wurde eine Untersuchungsfliche mit 27
Gebiischen mit Bodenfallen beprobt (Roth et al.
2009). Diese beiden Untersuchungen erbrachten
insgesamt zehn weitere Arten fiir die PCA; dies
ergibt fiir die PCA 160 nachgewiesene Laufké-
ferarten (Stand 2011).

1.2 Kurzfliigelkifer (ohne Pselaphinae)

Die unpublizierte Artenliste der Kurzfliigelkifer
der PCA, welche die Untersuchungen von 1999
und 2003 beriicksichtigt, fiihrte 98 Arten auf
(PCA-Bericht, Luka und Durrer 2006). 2008
wurde Kurzfliigelkédfermaterial von drei Griin-
landstandorten und einer Untersuchungsfldche
mit 27 Gebiischen bearbeitet, was die Anzahl der
Kurzfliigelkiferarten auf 176 Arten erhohte
(PCA-Bericht, Durrer und Luka 2011).

1.3 Riisselkdfer
Fiir die artenreiche Familie der Risselkéfer im

weiteren Sinn (Curculionoidea) gab es bisher
keine kommentierte Artenliste fiir die PCA. Ger-
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mann (PCA-Bericht, 2011a) stellte erstmals eine
Liste anhand der Beifinge einer faunistischen
Studie zum Ist-Zustand des Gebiets im Jahr
2008 auf. Dabei wurden 34 Arten aus den Fami-
lien Apionidae (7 Arten), Curculionidae (25 Ar-
ten) und Erirhinidae (2 Arten) nachgewiesen.
Zudem wurden im Mai 2011 erginzend zur
obigen Studie dazu Handfdnge durchgefiihrt.
Die Bodenfallen- und Handfinge erbrachten
insgesamt 50 Riisselkéferarten fiir die PCA.

Aufgrund der Resultate mehrerer Okolo-
gischer Untersuchungen von 1991 bis 2008
(Walther 1994, Luka et al. 1998, Durrer und
Luka 2006, Roth et al. 2009; PCA-Berichte: Sa-
bot 1999, Luka und Durrer 2006, Durrer und
Luka 2011), wurde die bestehende Artenliste
von Laufkifern aktualisiert sowie neue Arten-
listen von Kurzfliigel- und Riisselkifern der
PCA erstellt und in Hinsicht auf die Artenvielfalt
und das Vorkommen seltener und gefdhrdeter
Arten analysiert und diskutiert.

2. Untersuchungsgebiet

Die Petite Camargue Alsacienne ist seit 1984 ein
Naturschutzgebiet im franzosischen Departe-
ment Haut-Rhin. Es liegt im Rheintalgraben-
bruch zwischen dem Schwarzwald und den Vo-
gesen, ca. 10 km nordlich von Basel (Abb. 1).

Abb. 1: Untersuchungsstandorte 1991 bis 2008 (10
km nordlich von Basel). Karte Nr 3615, 1: 25’000,
Ausschnitt Region Saint-Louis la Chaussée, Institut
Géographique National, 107, rue de la Boétie,
F-75008 Paris (Reproduktionsbewilligung DC /SVAE
I CUFA n° 12.1630).

AW1: Auenwald 1, AW2: Auenwald 2, BR1: Rude-
ralstandort Brache 1 «Spargelfeld», BR2: Ruderal-
standort Brache 2 Obere Au, GB: Gebiische, GM:
Riedfliche Grand Marais, GPB: Extensivwiese be-
weidet Grand Pré, GPW: Extensivwiese unbeweidet
Grand Preé, GR: Ruderalstandort Graben Grand Pré,
GT: Riedfliche Grand Triangle, HE: Trockenrasen
«Heide», MA1: Maisfeld 1 Mittlere Au, MA2: Mais-
feld 2 Obere Au, OA: Riedfliche Obere Au, RF: Ru-
deralstandort Ruderalfliche «Zwetschgenmatte»,
SC1: Schilf 1 Grand Triangle, SC2: Schilf 2 Obere
Au, WE: Brache beweidet «Weide» Obere Au.
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Das Gebiet der PCA ist eine Restfliche einer
ehemals sehr grossen Auenlandschaft, die durch
den Rhein iiber Jahrhunderte hinweg stark gepriigt,
aber auch in ihrer Grosse und Natiirlichkeit durch
friihere Bewirtschaftung wie etwa durch Maisan-
bau nachhaltig gestort wurde. Trotz der anthropo-
genen Einfliisse hebt sich das Gebiet aber weiter-
hin als tier- und pflanzengeographische Besonder-
heit hervor (PCA-Bericht, Lenzin und Durrer
1997). Durch aktive Schutzmassnahmen und stin-
dige Vergrosserung soll dieser Hotspot der Biodi-
versitdt ausgebaut und gefestigt werden.

Von 1991 bis 2008 wurde die epigéische Ar-
thropdenfauna an 18 Standorten in der PCA mit-
tels Bodenfallen erfasst (Abb. 1, Tab. 1 und 2).

2.1 Auenwdilder

«Auenwald 1» (AWI1), 1995: Auen-Wald
(Alno-Ulmion) mit den dominierenden Arten
Fraxinus excelsior, Tilia cordata, Corylus
avellana, Prunus padus, Hedera helix und
Brachypodium sylvaticum.

«Auenwald 2» (AW2), 1999: Damm zwischen
zwel seichten Gewissern, bewachsen mit
Bidumen und Strduchern der Weichholzaue.
Zu den hiufigsten Bodenpflanzenarten zwi-
schen Weiden, Eschen, Erlen und Eichen ge-
horen: Calystegia sepium, Carex sp., Solidago
gigantea und Rubus caesius.

2.2 Schilfflidchen

* «Schilf 1» (SCI), 1999: Alte Schilffliche;
zeitweise liberschwemmt; Storung durch
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Wildschweine. Zu den hiufigsten Pflanzen-
arten gehoren, Phragmites australis, Carex
sp., Urtica dioica und Humulus lupulus.
«Schilf 2» (SC2), 2003: Ein naturnahes Rudi-
ment der ehemaligen Auenlandschaft mit bis
2 m hohem, dichtem Schilfbestand, durchsetzt
mit U. dioica.

2.3 Riedflichen
Riedflache beweidet

* «Riedfliche Grand Triangle» (GT), 1992,
1994, 1996, 1999 und 2008: Eine vernisste
Extensivweide mit einem Mosaik aus fol-
genden Vegetationstypen: Pfeifengraswiese
(Molinion), Knoten-Binsenwiese (Calthion),
Sumpfseggen-Ried (Magnocaricion) und
Schilfréhricht (Phragmition). Zu den hiu-
figsten Pflanzenarten gehoren Carex acutifor-
mis, Juncus subnodulosus, Poa palustris, Ca-
lamagrostis epigeios, Lysimachia vulgaris,
Mentha aquatica, Vicia cracca, Molinia arun-
dinacea, Juncus inflexus, Phragmites austra-
lis, Galium elongatum, Salix cinerea, Agrostis
gigantea, Carex flava, Oenanthe lachenalii,
Epipactis palustris und Salix purpurea.

Riedfldche beweidet und unbeweidet

¢ «Riedfliche Grand Marais» (GM), 1991, 1992
und 1995: Riedflache, deren grosster Teil seit
1991 zeitweise beweidet wird. Sie weist fol-
gende Vegetationstypen auf: Pfeifengraswiese
(Molinion), Knoten-Binsenwiese (Calthion),

Auen- Schilf- Riedflichen Riedflichen

Total

Gebiische

Extensivwiese Extensivwiese Brache Trocken- Ruderal- Mais-

98 98

Anzahl Fangtage

wilder flichen unbeweidet beweidet unbeweidet beweidet beweidet  rasen standorte felder
Laufkafer
Anzahl Jahre 8 2 2 3 7 1 4 4 1 1 4 2
Anzahl Standorte 18 2 2 1 2 1 1 1 1 1 4 2
Anzahl Fallen 554 8 8 139 207 27 60 60 4 4 29 8
Anzahl Fangtage 3323 189 147 482 734 14 434 434 70 112 560 147
Kurzfliigelkéfer
Anzahl Jahre 3 2 2 1 1 1 1 2 2
Anzahl Standorte 13 1 2 keine 1 1 1 1 1 keine 3 2
Anzahl Fallen 115 4 8 Aufnahmen 20 27 16 16 4 Aufnahmen 12 8
Anzahl Fangtage 1050 77 147 175 14 98 98 70 224 147
Riisselkéfer
Anzahl Jahre 1 1 1 1
Anzahl Standorte 3 keine keine keine 1 keine 1 1 keine keine keine keine
Anzahl Fallen 48  Aufnahmen Aufnahmen Aufnahmen 16 Aufnahmen 16 16 Aufnahmen Aufnahmen Aufnahmen Aufnahmen

98 98

Tab. 1: Anzahl Untersuchungsjahre, Standorte, Fallen und Fangtage pro Lebensraumtyp.
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Lebensraumt Untersuchungsjahre
il 1991 1992 1994 1995 1996 1999 2003 2008
Standorte AW1 AW2
Anzahl Fallen 4 4
Auenwalder Anzahl Fangtage 112 77
Fangperiode Mar-Okt Jun-Aug
Standorte SC1 SC2
Anzahl Fallen 4 4
Schilfflichen Anzahl Fangtage 77 70
Fangperiode Jun-Aug  Mai-Aug
Standorte GM GM GM/ OA
Riedfiichen unbeweidet /2o Fallen 5 45 30719
Anzahl Fangtage 98 104 112/ 98
Fangperiode Jun-Sep  Jun-Sep Mar-Okt
Standorte GM GM/GT GT GM GT GT GT
Anzahl Fallen 45 45127 24 30 16 4 16
Riedflaichen beweidet Anzahl Fangtage 98 104 / 21 112 112 112 77 98
Fangperiode Jun-Sep  Jun-Sep Mér-Nov  Mé&r-Okt  Mar-Okt  Jun-Aug Apr-Okt
Standorte GB
Gebiische Anzahl Fallen 27
Anzahl Fangtage 14
Fangperiode Apr-Mai
Standorte GPW GPW GPW GPW
zi s . Anzahl Fallen 24 4 16 16
Extensivwiese unbeweidet
Anzahl Fangtage 112 112 112 98
Fangperiode Mar-Nov  Mar-Okt  Mar-Okt Apr-Okt
Standorte GPB GPB GPB GPB
N . Anzahl Fallen 24 4 16 16
Extensivwiese beweidet
Anzahl Fangtage 112 112 112 98
Fangperiode Mér-Nov  Mar-Okt  Mar-Okt Apr-Okt
Standorte WE
Anzahl Fallen 4
Brache beweidet Anzahl Fangtage 70
Fangperiode Mai-Aug
Standorte HE
Anzahl Fallen 4
Trockenrasen
Anzahl Fangtage 112
Fangperiode Mar-Okt
Standorte GR GR/ BR1 RF / BR1 BR2
Ruderalstandorte Anzahl Fallen 8 8/1 4/4 4
Anzahl Fangtage 112 112/ 112 77177 70
Fangperiode Mar-Nov  Mar-Okt Jun-Aug  Mai-Aug
Standorte MA1 MA2
Anzahl Fallen 4 4
Maisfelder Anzahl Fangtage 77 70
Fangperiode Jun-Aug  Mai-Aug

Tab. 2: Anzahl Fallen und Fangtage sowie Fangperiode pro Standort und Jahr.
AW1: Auenwald 1, AW2: Auenwald 2, SC1: Schilf 1 Grand Triangle, SC2: Schilf 2 Obere Au, GT: Riedflache
Grand Triangle, GM: Riedfliche Grand Marais, OA: Riedfliche Obere Au, HE: Trockenrasen «Heide», GB:
Gebiische, GPW: Extensivwiese unbeweidet Grand Preé, GPB: Extensivwiese beweidet Grand Pré, WE: Bra-
che beweidet «Weide» Obere Au, GR: Ruderalstandort Graben Grand Pré, BR1: Ruderalstandort Brache 1
«Spargelfeld», BR2: Ruderalstandort Brache 2 Obere Au, RF: Ruderalstandort Ruderalfliche «Zwetschgen-
matte», MA1: Maisfeld 1 Mittlere Au, MA2: Maisfeld 2 Obere Au.
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Grossseggen-Ried (Magnocaricion) und Schilf-
rohricht (Phragmition). Zu den héufigsten Pflan-
zenarten gehoren Phragmites australis, Carex
acutiformis, Carex elata, Lysimachia vulgaris,
Molinia arundinaceae, Iris pseudacorus, Agros-
tis gigantea und Euphorbia cyparissias.

Riedfliche unbeweidet

* «Riedfliche Obere Au» (OA), 1995: Die Vege-
tation ist ein Mosaik aus folgenden Vegeta-
tionstypen: Schilf-Seggen-Fliche (Carex acuti-
formis, Solidago gigantea, Phragmites austra-
lis und Urtica dioica); Grosser Gebiischkom-
plex (Salix cinerea, Salix fragilis und Alnus
glutinosa); Gebiisch aus Aschgrauer Weide
(Salix cinerea) mit Juncus inflexus, Carex hirta,
Carex otrubae, Carex acutiformis und Phrag-
mites australis; Ufernaher Bereich am Augra-
ben mit Populus X canadensis, Salix cinerea,
Urtica dioeca, Colchicum autumnalis und Pha-
laris arundinacea; Feuchter waldiger Bereich
(Salix alba und Carex acutiformis); Trockener
waldiger Bereich (Prunus avium, Prunus spi-
nosa, Sambucus nigra, Rubus fruticosus aggt.,
Rubus caesius, Geum urbanum und Brachypo-
dium sylvaticum); Wiese (Lolium perenne, Tri-
Sfolium pratense und Taraxacum officinale).

2.4 Trockenrasen

* «Trockenrasen Heide» (HE), 1995: Trespen-
Trockenrasen (Xerobrometum) mit dominie-
renden Bromus erectus, Koeleria pyramidata,
Euphorbia cyparissias, Helianthemum num-
mularium s. 1., Festuca ovina s. 1., Anthericum
ramosum und Origanum vulgare sowie einem
Mosaik initialer Trespenrasen mit Gebiisch
(Berberidion) auf Kies mit dominierenden Po-
pulus sp., Rubus caesius, Ligustrum vulgare,
Cornus sanguinea, Prunus padus, Prunus spi-
nosa, Fraxinus excelsior, Crataegus mono-
gyna, Helianthemum nummularium s. 1. und
Euphorbia cyparissias.

2.5 Gebiische

* «Gebiische» (GB), 2008: In der Mittleren Au
werden seit vielen Jahren Untersuchungen an
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Nachtigallen durchgefiihrt. Die Brut und Auf-
zuchtrdume liegen in den Gebiischsdiumen und
Waldrindern oft in der Nihe von Gewissern.

2.6 Extensivwiesen
Extensivwiese unbeweidet

+ «Extensivwiese unbeweidet Grand Pré»

(GPW), 1994, 1996 und 2008: Es handelt sich
um eine Glatthaferwiese (Arrhenatheretum
elatioris) mit einer Ausdehnung von 100 auf
300 m; seit 1994 ohne Diingung genutzt. Sie
wird einmal pro Jahr geschnitten (bei spitem
Heutermin ab 1. Juli). Sie grenzt allseitig an
Feuchtgebiete an, ist aber trotz geringem
Grundwasserabstand (50-70 cm) relativ tro-
cken und beginnt auszumagern. Zu den hiu-
figsten Pflanzenarten gehoren: Holcus lana-
tus, Lotus corniculatus, Onobrychis viciifolia,
Arrhenatherum elatius, Taraxacum officinale,
Dactylis glomerata und Poa trivialis.

Extensivwiese beweidet

» «Extensivwiese beweidet Grand Pré» (GPB),

1994, 1996 und 2008: Ein Teil der Extensiv-
wiese die seit 1994 zeitweise extensiv bewei-
det wird und vom extensiven Wiesenstandort
GPW durch einen renaturierten Altarm des
Rheins (Ruderalstandort Graben) getrennt ist.
Die Weide ist im Vergleich zur Wiese GPW
deutlich feuchter und unterliegt zudem einem
von Osten nach Westen fallenden Nissegradi-
enten. Die Vegetation zeigt somit einen Uber-
gang vom Giénsefingerkraut-Rohrschwingel-
Saum (Potentillo anserinae-Festucetum arun-
dinaceae (Dierschke, 2012) bis zur Rossmin-
zen-Blaubinsen-Gesellschaft (Mentho longi-
foliae-Juncus inflexi). Die Weide wird seit
1994 mit Schottischen Hochlandrindern als
Winterweide (September bis Mai) extensiv
beweidet (Abb. 2). Die héufigsten Pflanzen im
Bereich der Fallen waren Arrhenatherum ela-
tius, Lotus corniculatus, Dactylis glomerata,
Holcus lanatus, Poa trivialis, Onobrychis
viciifolia, Trifolium repens, Juncus inflexus,
Festuca pratensis, Potentilla anserina und
Potentilla reptans.
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Abb. 2: Schottische Hochlandrinder im Grand Trian-
gle. In Vordergrund ist der hohe Grundwasserstand
sichtbar (Foto H. Durrer 2008).

2.7 Brache beweidet

* «Brache beweidet Weide» (WE), 2003: Bra-
che auf vorwiegend Kiesboden mit natiirlicher
Pflanzenbesiedlung ab 2000. Um das Auf-
kommen von Gebiischen (v. a. Weiden und
Erlen) zu verhindern, wird die Fldche im Spit-
sommer mit Schottischen Hochlandrindern
beweidet. Zudem wurde zur Reduktion der
Goldrute unregelmassig ausgemiht. Als Pflan-
zen herrschen vor: Potentilla reptans, Erige-
ron annuus s. 1. und Lythrum salicaria.

2.8 Ruderalstandorte

* «Ruderalstandort Graben» (GR), 1994 und
1995: Zwischen der Extensivwiese beweidet
GPB und der Extensivwiese unbeweidet GPW
wurde ein Wassergraben durch Aushub ange-
legt, der in einem renaturierten Altarm des
Rheins verlduft. Hiufigste Pflanzen: Eleocha-
rias palustris s. 1., Lythrum salicaria, Juncus
inflexus, Carex hirta und Festuca arundinacea
S. Str.

* «Ruderalstandort Brache 1 Spargelfeld»
(BR1), 1995 und 1999: Jihrlich gemihte Fla-

thrum salicaria, Medicago lupulina, Melilotus
officinalis, Plantago major, Silene pratensis
sowie Cirsium sp. und Rubus sp..
«Ruderalstandort Ruderalfliche Zwetschgen-
matte» (RF), 1999: Diese Fliche wird seit
1995 nicht mehr landwirtschaftlich genutzt.
Das Gebiet wurde bei der Renaturierung eines
Altarms durch dessen Aushub (vorwiegend
Kies) neu gestaltet. Es erfolgte eine Spontan-
besiedlung, wobei viele Wiihlspuren von
Wildschweinen vorwiegend durch Finger-
kraut (Potentilla anserina) stets neu besiedelt
wurden. Zu den héufigsten Pflanzenarten ge-
horen: Calystegia sepium, Cirsium arvense,
Phleum pratense, Potentilla anserina, Equise-
tum arvense, Taraxacum officinale, Trifolium
hybridum, Artemisia vulgaris, Erigeron an-
nuus s. 1., Solidago gigantea und Salix pur-
purea.

«Ruderalstandort Brache 2 Obere Au» (BR2),
2003: Ab 2001 feuchte Brache mit vorwie-
gend spontaner Ruderalvegetation. Als Beson-
derheit stellte sich an nassen Stellen Bol-
boschoenus maritimus ein.

2.9 Maisfelder

«Maisfeld 1 Mittlere Au» (MA1) 1999: Seit
Jahren wird diese Ackerfliche auf Kiesboden
ohne Einsatz von Pestiziden bewirtschaftet.
Zu den hiufigsten Pflanzenarten gehoren: Zea
mays, Phragmites australis, Equisetum ar-
vense und Calystegia sepium.

«Maisfeld 2 Obere Au» (MA2) 2003: Das
Maisfeld war noch bis ins Untersuchungsjahr
2003 intensiv genutztes Ackerland mit Pesti-
zideinsatz. Der Boden hatte, bedingt durch
den Einsatz von Herbiziden, keinerlei Begleit-
flora.

2.10 Beweidung mit Schottischen

Hochlandrindern

che mit Spontanbesiedlung (v. a. Solidago sp.)  Seit 1990 werden in der PCA Schottische Hoch-
auf vorwiegend sandigem, trockenem Boden. landrinder (Abb. 2) fiir die extensive Beweidung
Zu den hiufigsten Pflanzenarten gehoren: Eri-  eingesetzt und fiir verschiedene Projekte ge-
gon annuus s.l., Solidago gigantea, Daucus  nutzt, um ihre Auswirkung auf Flora und Fauna
carota, Vicia cracca, Artemisia verlotiorum,  zu beobachten (Walther 1994). Die Robustheit
Calystegia sepium, Equisetum arvense, Ly-  dieser Tiere (Winterhérte), ihr geringes Gewicht
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sowie die Spalthufigkeit (kein Festsaugen der
Hufe im Schlamm) waren ausschlaggebende
Argumente fiir ihre Auswahl. Dieses Pflegekon-
zept hat sich in den letzten Jahren bewihrt und
gilt europaweit als Modellkonzept bei anderen
Projekten (Schulz 2003).

3. Material und Methoden
3.1 Bodenfallenfinge

Die verwendeten Bodenfallen waren 1991 und
1992 Plastikbecher mit 8 cm Durchmesser und
ab 1994 Trichterbodenfallen von 10 cm Durch-
messer. Als Fangfliissigkeit diente 1991 bis 1996
4 9% Formaldehyd mit Seifenzusatz, ab 1999
Athylenglycol mit Seife. Pro Standort wurden 1
bis 45 Fallen aufgestellt (Tab. 1 und 2). Der Ab-
stand zwischen den Fallen eines Standortes be-
trug 1991 und 1992 5 m und ab 1994 10 m.

3.2 Fangperiode

Der Zeitraum der meisten Beprobungen er-
streckte sich iiber eine Periode von Mirz bis
Oktober (Tab. 2). Als natiirliches Indiz fiir den
Start der Beprobung diente die Vollbliite des Lo-
wenzahns (Duelli et al. 1990). Die Finge muss-
ten mehrfach wegen Uberschwemmungen und
wiihlenden Wildschweinen unterbrochen wer-
den.

In der Tab. 1 werden Angaben betreffend Be-
probungsintensitidt der einzelnen Lebensraum-
typen pro Tiergruppe dargestellt. Wihrend 8
Jahren wurden 18 Standorte mit 554 Fallen mit
insgesamt 3323 Fangtagen untersucht, wobei je
nach Tiergruppe eine unterschiedliche Anzahl
Fallen bearbeitet wurde. Die meisten Fallentage
wurden in Ried- und Extensivwiesen sowie an
Ruderalstandorten durchgefiihrt.

3.3 Handfinge (nur Riisselkdfer)

Nur die Verwendung einer moglichst grossen
Palette von verschiedenen Fangtechniken er-
moglicht es bei phytophagen Kifern wie den
Riisselkifern eine moglichst vollstandige Erfas-
sung in einem Gebiet durchzufiihren. Die starke
Abhingigkeit von ihren Wirtspflanzen und die
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starke Einnischung in die jeweiligen Substrate
filhren dazu, dass Fallenfiange immer nur einen
kleinen Teil der Arten erfassen konnen.

So wurde erginzend zum Bodenfallenfang
aus der Saison 2008 mit dem Kescher (Durch-
messer 40 cm), dem Klopfschirm (Durchmesser
70 cm) und einem Plastikteller (Durchmesser 30
cm) sowie durch Sichtfang an den jeweiligen
Wirtspflanzen gearbeitet. Die Gebiete Riedfld-
che Grand Triangle (GT) und Extensivwiese
beweidet Grand Pré (GPB) wurden auf diese
Weise zusitzlich an einem Exkursionstag (10.
Mai 2011) untersucht.

3.4 Untersuchte Tiergruppen

Fiir die naturschutzfachliche Bewertung von
Landschaftselementen ist es notwendig, mehr
als eine Tiergruppe zu beriicksichtigen, da je
nach Tiergruppe die Bewertung unterschiedliche
Ergebnisse hervorbringen kann (Hinggi 1989,
Kiechle 1992, Nagel 1999, Luka 2004). Mit Bo-
denfallen wurden vorwiegend die drei Tiergrup-
pen, Lauf- und Kurzfliigelkédfer sowie Spinnen
gefangen. 2008 wurden auch die Riisselkifer aus
Bodenfallen ausgewertet und im Friihling 2011
durch Handfénge ergénzt.

Laufkifer (Coleoptera: Carabidae)

Die Laufkifer sind eine iiber alle Gebiete der
Erde verbreitete artenreiche Familie aus der In-
sektenordnung der Kifer. Bisher sind ca. 40’000
Arten beschrieben worden; 523 Arten kommen
in der Schweiz vor (Luka et al. 2009a).

Sie sind in nahezu allen Lebensriumen zu
finden: Wilder, Felder, Moore, Gebirge, Wiisten
sowie Meereskiisten. Laufkifer leben sowohl im
Larval- als auch im Adultstadium meist rdube-
risch und vertilgen withrend ihres Lebens grosse
Mengen von Schadinsekten, Larven, Puppen,
Schnecken usw., weshalb sie als wichtige Niitz-
linge angesehen werden (Scherney 1959, Base-
dow 1973, Luka 1996, Holland 2002).

Unter den epigéischen Arthropoden (auf der
Bodenoberflache lebenden) sind die Laufkifer
geeignete Bioindikatoren fiir verschiedenste Fra-
gestellungen. Zudem sind sie einfach und mit re-
produzierbaren Methoden zu fangen (Luka 2004).
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Kurzfliigelkifer (Coleoptera: Staphylinidae)

Kurzfliigelkifer (Staphylinidae) sind weltweit
mit iiber 56’768 bekannten Arten und Unterarten
vetreten (Assing und Schiilke 2012). In der
Schweiz konnten bisher 1’421 Kurzfliigelkiferar-
ten (ohne Unterfamilie Pselaphinae) aufgenom-
men werden (Luka et al. 2009b). Es ist jedoch zu
erwarten, dass noch weitere Arten dazu kommen
werden. Staphylinidae sind weltweit verbreitet
und in nahezu allen Lebensraumtypen zu finden.

Die meisten Kurzfliigelkifer leben rduberisch
(carnivor), aber viele von ihnen ernédhren sich von
Pilzen (mycetophag), von verwesenden tierischen
und pflanzlichen Stoffen (saprophag) und von
Pflanzen (Pollen, Bliitenteile / phytophag). Auch
parasitieren die Larven einiger Arten die Puppen
von Fliegen. Viele Arten leben nur in Nestern von
Vogeln und Séugetieren (Nidikolie). Weitere be-
wohnen Wespen-, Ameisen- oder Termitennester
(Myrmecophilie), wo auch teilweise ihre Ent-
wicklung stattfindet. Auch die Staphylinidae sind
gut als Bioindikatoren geeignet (Luka 2004).

Riisselkifer (Coleoptera: Curculionoidea)

Riisselkéfer im weiteren Sinn (Curculionoidea)
stellen mit weltweit iiber 62’000 bisher beschrie-
benen Arten (Oberprieler et al. 2007) eine der arten-
reichsten Gruppen innerhalb der Kifer dar. Durch
ithren verldngerten Kopf, der als Riissel (Rostrum)
bezeichnet wird, sind sie gut charakterisiert.

Aus der Schweiz sind bisher 1061 Arten gemeldet
worden, davon 874 aus dem schweizerischen Mit-
telland (Germann 2010, Germann und Borer 2010).
Aus dem Elsass sind bisher 777 Arten bekannt
(Schott 2006), aus dem benachbarten Deutschland
deren 961 (Kohler und Klausnitzer 1998).

Bis auf wenige Ausnahmen leben Riisselkifer
mono-, oligo-, und polyphag an den unterschied-
lichsten Pflanzenfamilien an praktisch allen Pflan-
zenorganen und koénnen auch schidlich werden.

3.5 Faunistik, Nomenklatur, )
Taxonomie, Gefihrdung und Okologie

Als Grundlage fiir den Erfassungsstand der ein-
zelnen Kiferfamilien im Elsass wurde der Cata-
logue et Atlas des Coléopteres d’ Alsace genutzt:

Laufkifer Band 5 (Callot und Schott 1993,
Schott 2009 online), Kurzfligelkidfer Band 15
(Callot 2005, 2011 online) sowie Riisselkifer
Binde 10 und 11 (Schott 1999, 2000, 2006 und
2010 online).

Zwischen PCA-Daten (Anzahl Individuen
pro Standort) und Angaben im Katalog (Anzahl
Meldungen pro Standort, ohne Individuenzahl)
bestehen grosse methodische Unterschiede.
Deswegen wurden keine quantitativen Verglei-
che vorgenommen und nur Prisenz-Absenz
angegeben. Die grosse Zahl an Neumeldungen
fiir das Elsass und Oberelsass liegt gemiss Cal-
lot (personliche Mitteilung) darin, dass die im
Katalog enhaltenen Daten (v.a. Kurzfliigelki-
fer) das naturnahe PCA-Gebiet schlecht abde-
cken.

Da keine Rote Liste der Laufkéfer fiir Frank-
reich existiert, wurden diejenigen der Schweiz
(Huber und Marggi 2005) sowie Baden-Wiirt-
tenbergs (Trautner et al. 2005) herangezogen.
Fiir die Riisselkifer war die Rote Liste Deutsch-
lands massgebend (Rheinheimer und Hassler
2010). Fiir die Kurzfliigelkifer stehen keine
Roten Listen zur Verfiigung.

Laufkiifer

Die Nomenklatur folgt Luka et al. (2009a), die
mehrheitlich der Systematik in Lobl und Sme-
tana (2003) folgt und in einigen wenigen Fillen
neueste systematische Einstufungen anderer
Autoren iibernimmt. Die Kifer wurden mit
Hilfe des Bestimmungswerkes fiir die mitteleu-
ropdischen Laufkidfer von Miiller-Motzfeld
(2006) determiniert,

Die Angaben zur Okologie stammen aus
Marggi (1992) und Luka et al. (2009a). Die
Angaben betreffend Artnachweise fiir das El-
sass wurden aus Callot und Schott (1993) und
Schott (2009 online) entnommen.

Kurzfliigelkifer

Die Nomenklatur folgt Luka et al. (2009b), die
sich grundsitzlich nach Lobl und Smetana
(2004) richtet. In einigen Fillen wurden neue-

ste systematische Einstufungen von Assing und
Schiilke (2006) iibernommen.
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Fiir die Bestimmungsarbeiten wurden die
Standardwerke Freude et al. (1964 und 1974),
Lohse und Lucht (1989), Lucht und Klausnitzer
(1998) und Assing und Schiilke (1999, 2001,
2006 und 2012), sowie verschiedene kleine gat-
tungs- oder gruppenspezifische Arbeiten ver-
wendet.

Die Angaben zur Autdkologie und Verbrei-
tung der einzelnen Arten stammen aus Horion
(1963, 1965 und 1967), Freude et al. (1964 und
1974), Luka (2004) sowie Assing und Schiilke
(2012). Das Vorkommen einzelner Arten im El-
sass wurde aus Callot (2005 und 2011 online)
entnommen.

Riisselkifer

Die Nomenklatur und die Verbreitungsangaben
fiir die Schweiz richten sich nach der Checkliste
der schweizerischen Riisselkiifer (Germann
2010). In der Diskussion der Funde wurden die
Verbreitungsangaben aus Deutschland von K6h-
ler und Klausnitzer (1998) entnommen. Fiir die
Region Elsass bietet die Checkliste von Schott
(2006 online) einen Uberblick iiber das Arten-
spektrum. Schott (1997, 1999 und 2000) fiihrt
detaillierte Verbreitungsdaten zu samtlichen Ar-
ten auf.

Die Angaben zur Okologie stammen, leicht
modifiziert, aus der Zusammenstellung von
Koch (1992), ebenso die aufgelisteten Wirts-
pflanzen, dazu wurden zusitzlich Angaben aus
Colonnelli (2004) entnommen. Die Spezialisie-
rung «monophag» bezieht sich auf das Gat-
tungsniveau.

3.6 Okologische Angaben

In Anlehnung an Luka et al. (2009a) wurden die
okologischen Charakterisierungen wie folgt de-
finiert:

Lebensraum-Priferenz

Es werden neun Lebensraumpriferenz-Klassen
unterschieden: Ufer- und Feuchtgebietsarten,
Sonderstandortarten, Griinlandarten, Ubergangs-
zonenarten, Waldarten, Pioniervegetationsarten,
Ackerarten, Arten in Bauten und Anlagen und
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Eurytope Arten (keine Lebensraum-Priferenz
vorhanden).

Lebensraum-Bindung

Arten werden als stenotop bezeichnet bei Vor-
kommen in einem einzigen Lebensraumbereich
(eine Gruppe von #hnlichen Lebensraumtypen)
und als eurytop bei einem Vorkommen in zwei
oder mehr Lebensraumbereichen (Delarze et al.
1999).

Feuchtigkeits-Priferenz

Als Grundlage wurde die Zuordnung zu fiinf
Klassen von Feuchtigkeits-Priferenzen verwen-
det: steno-xerophil (ausgesprochen trocken-
heitsliebende Arten), xerophil (trockenheitslie-
bende Arten), mesophil (keine ausgeprigte
Feuchtigkeits- oder Trockenheitspréferenz fest-
stellbar), hygrophil (feuchtigkeitsliebende Ar-
ten) sowie steno-hygrophil (ausgesprochen
feuchtigkeitsliebende Arten).

4. Resultate
4.1 Laufkifer

4.1.1 Uberblick:
Artenvielfalt und Individuenzahlen

In der PCA wurden wihrend acht Untersu-
chungsjahren total 45°774 Laufkéfer bestimmt
und 160 Arten nachgewiesen (Tab. 3). Die héch-
sten Aktivitdtsdichten (mit Bodenfallen gemes-
sene Individuenzahl) und Artenzahlen wurden
1994 gemessen, die niedrigsten 1991.

In der Tab. 4 wird die Aktivitédtsdichte pro Le-
bensraumtyp dargestellt. Am meisten Laufkifer
wurden in der Extensivwiese unbeweidet
(GPW), Extensivwiese beweidet (GPB) und in
den Riedflichen beweidet (GT) gefangen.

Beim Vergleich der mittleren Aktivitétsdich-
ten pro Fallentag (Abb. 3) wurde die hochste
Aktivititsdichte in der beweideten Brache (WE,
hauptsédchlich die Art Harpalus rufipes mit fast
60 % Anteil), in den Gebiischen (GB), den Mais-
feldern (MA) und in den Schilfflichen (SC) ge-
messen.
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Mit iiber 100 Arten zeigten die Riedfldchen
beweidet (114 Arten), Extensivwiese beweidet
(103 Arten) und die Riedflichen unbeweidet
(102 Arten) die hochste Artenvielfalt.

4.1.2 Die héufigsten Arten

Zu den dominanten Arten (> 5 % Anteil an der
Gesamtaktivititsdichte) der PCA gehorten 5
Arten, Harpalus rufipes, Poecilus cupreus,
Amara aenea, Harpalus affinis sowie Bem-
bidion lampros. Es handelt sich vorwiegend
um xerophile Arten.

Die Analyse der hdufigsten Arten in den ein-
zelnen Lebensraumtypen bringt ein deutlich

differenzierteres Bild hervor: Zu den dominan-
ten Arten in den Auenwildern gehorten Abax
parallelus, Agonum emarginatum und Nebria
brevicollis. In den Schilfflichen Oxypselaphus
obscurus, Agonum emarginatum, Oodes helo-
pioides und Pterostichus anthracinus. In den
Riedfliichen unbeweidet Poecilus cupreus,
Pterostichus anthracinus, Abax parallelus und
Amara lunicollis. In den Riedflichen bewei-
det Oodes helopioides, Agonum emarginatum,
Poecilus versicolor und Poecilus cupreus. In
den Gebiischen Platynus assimilis, Abax par-
allelus, Agonum emarginatum, Nebria brevi-
collis und Pterostichus anthracinus. In den
Extensivwiesen unbeweidet Harpalus affinis,

Untersuchungsjahre

Anzahl Total 1991 1992 1994 1995 1996 1999 2003 2008

Aktivitatsdichte

(AD) 45774 884 1449 15126 3009 9961 3387 7436 4522

AD pro 1 Fallentag 0.11 0.10 0.12 1.69 0.26 1.85 1.83 6.64 0.62 Tab. 3: Aktivititsdichte
Anzahl Arten 160 57 72 122 98 101 86 67 15 |und Anzahl Arten der

Laufkéfer pro Jahr.

Lebensraum-  Auen- Schilf- Riedflaichen Riedflachen Gebiische Extensivwiese Extensivwiese Brache Trocken- Ruderal- Mais-
typ waélder flachen unbeweidet beweidet unbeweidet beweidet beweidet rasen standorte felder
:::t:‘::éts' 273 1874 3611 8758 933 13107 10015 2667 63 2458 2015

Tab. 4: Aktivititsdichte der Laufkéfer pro Lebensraum-Typ.

m Aktivitdtsdichte pro Fallentag
9.53

mAnzahl Arten

114
102

94 103

Abb. 3: Aktivitidtsdichte der Carabidae pro Fallentag (links) und Anzahl Arten pro Lebensraum-Typ (rechts).
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Arten CH BW Total AW SC RFU RFB GB EWU EWB BRB TR RS MF
Acupalpus exiguus 0 3 5 1
Agonum viridicupreum 1 2 105 5 1"
Amara tibialis 1 3 3 1 2
Leistus terminatus 1 3 1
Pterostichus atermimus 1 1 2 1
Acupalpus maculatus 2 3 7 1
Acupalpus parvulus 2 3 5
Agonum gracile 2 3 1
Calosoma inquisitor 2 3 2
Cylindera germanica 2 1 4
Dicheirotrichus placidus 2 2 4
Elaphrus cupreus 2 10
Elaphrus riparius 2 1 1
Agonum scitulum 3 2 33
Badister dilatatus 3 3 15
Drypta dentata 3 92 16 7 2
Elaphrus aureus 3 2 3
Odacantha melanura 3 3 1
Oodes helopioides 3V 1347 31 8
Paradromius longiceps 3 2 2 1
Agonum hypocrita D 2 1
Acupalpus luteatus R 1 2 2
Amara cursitans R 3 3 1
Amara kulti R 309 81 227 1
Amara littorea R G 1 1
Anthracus consputus R 2 4 1 1
Leistus fulvibarbis R 2
Acupalpus dubius vV Vv ar 1 2
Agonum piceum v 2 2
Anisodactylus
nemorivagus v 3 2 1 1
Badister peltatus 2 9
Bradycellus caucasicus 2 10 1
Harpalus subcylindricus 2 103 101 2
Amara municipalis 3 1 1
Bembidion guttula 3 7
Callistus lunatus 3 61 16 34
Chlaenius nitidulus 3 39 4 1 30
Harpalus semipes 3 14 14
Badister meridionalis D 13 4
Agonum thoreyi \ 25
Amara eurynota \ 9 1 8
Amara montivaga \ 174 34 140
Anisodactylus signatus \ 268 7 18 155
Bembidion assimile ) 141 3
Chlaenius nigricomis \% 604 6 13 4
Demetrias monostigma V 18
Harpalus anxius \% 215 105 108
Harpalus dimidiatus Vv 124 122
Harpalus luteicomis \ 1165 862 248 16
Harpalus pumilus Vv 1 1
Notiophilus rufipes \'% 37 1
Panagaeus cruxmajor \ 121 3 1 6
Parophonus maculicomnis \ 634 457 145 1 20
Pterostichus diligens \ 177 1
Pterostichus minor \ 146 1
Pterostichus rhaeticus " 4
Aktivitdtsdichte 6126 1871 983 3 246 26
Anzahl Arten 56 23 27 5 3 12 2
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Tab. 5: Laufkiferarten
der Roten Listen der
Schweiz (CH: Gefihr-
dungskategorien) und Ba-
den-Wiirttemberg (BW:
Gefidhrdungskategorien)
pro Lebensraum-Typ.
AW: Auenwilder, SC:
Schilfflichen, RFU:
Riedflichen unbeweidet,
RFB: Riedflichen be-
weidet, GB: Gebiische,
EWU: Extensivwiese
unbeweidet, EWB: Ex-
tensivwiese  beweidet,
BRB: Brache beweidet,
TR: Trockenrasen, RS:
Ruderalstandorte  und
MF: Maisfelder. Sortiert
nach Land und Gefihr-
dungskategorie.
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Poecilus cupreus, Bembidion lampros, Ancho-
menus dorsalis, Amara aenea, Harpalus lutei-
cornis, Brachinus explodens und Poecilus ver-
sicolor. In der Extensivwiese beweidet Amara
aenea, Harpalus affinis, Poecilus cupreus,
Bembidion lampros und Bembidion properans.
In der Brache beweidet Harpalus rufipes,
Poecilus cupreus und Bembidion quadrimacu-
latum. Im Trockenrasen Abax parallelus,
Abax parallelepipedus, Nebria brevicollis,
Carabus nemoralis und Abax ovalis. In den
Ruderalstandorten Harpalus rufipes, Bem-
bidion lampros, Poecilus cupreus sowie Ani-
sodactylus signatus. In den Maisfeldern Har-
palus rufipes, Pterostichus melanarius und
Poecilus cupreus.

4.1.3 Seltene und bemerkenswerte Arten

Seit Luka et al. (1998), konnten drei weitere
Laufkiferarten, Agonum piceum (Linné, 1758),
Amara littorea C. G. Thomson, 1857 und Har-
palus subcylindricus Dejean, 1829 neu fiir das
Elsass nachgewiesen werden (Schott 2009 on-
line, Marggi et al. 2010) sowie zwei neue Ar-
ten, Elaphrus aureus P. Miiller, 1821 und Ta-
chyura parvula (Dejean, 1831). fiir das Oberel-
sass (Callot und Schott 1993).

Die Untersuchungen von 2008 erbrachten
10 neue Laufkiferarten, Acupalpus parvulus
(Sturm, 1825), Amara littorea C. G. Thomson,
1857, Amara municipalis (Duftschmid, 1812),
Calosoma inquisitor (Linné, 1758), Carabus
monilis Fabricius, 1792, Elaphrus aureus P.
Miiller, 1821, Harpalus atratus Latreille,
1804, Harpalus subcylindricus Dejean, 1829,
Leistus fulvibarbis Dejean, 1826 und Paran-
chus albipes (Fabricius, 1796) fiir die PCA.

Fiir das Elsass neu nachgewiesene Arten:
Agonum piceum (Linné, 1758)
Eine in Mitteleuropa nicht hidufige Art, die von
Frankreich iiber Nord- und Mitteleuropa bis
Siebenbiirgen verbreitet ist (Marggi 1992). In
Frankreich ist sie vor allem im Norden verbrei-
tet (Jeannel 1941).

Nach Marggi (1992) lebt sie nur in den
Ubergangszonen in Schilfgebieten und wurde
sogar auf schwimmendem Schilfdetritus beo-

Abb. 4: Harpalus subcylindricus Dejean, 1829
(Minnchen), Originalgrosse 6.8 mm (Foto W.
Marggi).

bachtet. Nach Luka et al. (2009a) handelt es
sich um eine stenotope Art der Ufer- und
Feuchtgebiete mit Phinologiemaximum im
Juni. Sie steht in der Schweiz auf der Vorwarn-
liste der Roten Listen (Huber und Marggi
2005) (Tab. 5).

Im Elsass wurde sie bisher noch nicht nach-
gewiesen (Callot und Schott 1993, Schott 2009
online). In der PCA wurden 2 Individuen 1999
im Schilfbereich am Rande des Grand Triangle
gefunden.

Harpalus subcylindricus Dejean, 1829 (Abb. 4)
Diese Art wurde 2008 in der PCA erstmals im
Elsass nachgewiesen (Erstmeldung fiir das El-
sass und die Schweiz Marggi et al. 2010). Sie
wurde hochstwahrscheinlich bis 2008 als
Schwesterart von H. anxius determiniert und
als solche fiir die PCA aufgefiihrt.

Sie ist eurosibirisch verbreitet (Wrase 2006).
In Frankreich kommt H. subcylindricus in Stid-
frankreich (Region Fréjus), im Departement
Nievre und in der Region Rhone-Alpes an zahl-
reichen Standorten zuweilen gemeinsam mit H.
anxius vor. H. subcylindricus gilt als wiarmelie-
bende Art der Trocken- und Halbtrockenrasen
sowie xerothermen Standorte, die seit mehre-
ren Jahren als extensives Griinland bewirt-
schaftet werden (Marggi et al. 2010).

Die Verteilung der Funde in der PCA belegt,
dass die xerotherme Extensivwiese Grand Pré
mit 101 gefangenen Individuen (57 Minnchen
und 44 Weibchen) eindeutig der bevorzugte
Lebensraum ist. In der Extensivwiese bewei-
det (Grand Pré) wurden nur 2 Individuen (1
Minnchen und 1 Weibchen) nachgewiesen.
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Amara littorea C. G. Thomson, 1857
Osteuropiisch-sibirische Art der extensiv be-
wirtschafteten Wiesen, die sich postglazial nach
Mittel (-West) -Europa auszubreiten vermochte
(Marggi 1992). Scheint bei uns stark xero-ther-
mophil zu sein. In der Schweiz bis 1992 sehr
selten (Marggi 1992), heute vermehrt gefunden
(Luka et al. 2009a). In Callot und Schott (1993)
und Schott (2009 online) ist sie fiir das Elsass
nicht erwihnt. 2008 konnte ein Individuum in
der Grand Pré Wiese gefangen werden.

Fiir das Oberelsass neu nachgewiesene Arten:
Elaphrus aureus P. Miiller, 1821

Eine europiische Art der breiten Flussufer mit
vegetationsreichen, feuchten Sandbdden; auch
in Auenwildern nachgewiesen (Marggi 1992,
Luka et al. 2009a). Eine steno-hygrophile Art.
Im Elsass im Unterelsass an 6 Standorten nach-
gewiesen (Callot und Schott 1993, Schott 2009
online). In der PCA konnten 3 Individuen 2008
in den Gebiischen gefunden werden.

Tachyura parvula P. Miiller, 1821

In Mittel- und Siideuropa sowie Nordafrika,
Azoren und den Kanaren vorkommende Art. Sie
bevorzugt Pioniervegetation sowie Ufer und
Feuchtgebiete. Xero-thermophile Art, die in der
Nihe von Gewissern, mit Vorliebe fiir lehmig-
tonige Boden sowie Sand, Kies und Schotter
auf Trockenrasen und Magerwiesen sowie an
Ufern ohne Vegetation vorkommt (Marggi
1992, Luka et al. 2009a). Sie wurde bisher nur
im Unterelsass an 24 Standorten gefunden (Cal-
lot und Schott 1993). In der PCA wurde 2003
ein Individuum im Mais und 2008 ebenfalls ein
Individuum in den Gebiischen nachgewiesen.

Ausgewihlte seltene und/oder

interessante Arten:

Acupalpus parvulus (Sturm, 1825)
Paldarktische Art. Sie kommt meist in Gewis-
serndhe (steno-hygrophil) an sumpfigen Ufern
von Wald- und Heidetiimpeln und Mooren vor.
Sie ist eine stenotope Ufer- und Feuchtgebiets-
art (Luka et al. 2009a), die oft in Gemeinschaft
von Acupalpus flavicollis getroffen wird. Sie ist
im Elsass an 27 Fundorten (davon 3 im Oberel-
sass) gemeldet (Callot und Schott 1993). Diese
Art wurde bisher nicht in der PCA gefunden.
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2008 konnten 5 Individuen im sumpfigen Teil
der Grand Pré beweidet (Extensivwiese bewei-
det) nachgewiesen werden. In der Schweiz
wurden bisher nur 48 Individuen gefunden
(Luka et al. 2009a).

Pterostichus aterrimus (Herbst, 1784)

Diese paldarktische Art scheint nicht hdufig zu
sein. Sie wird von Lindroth (1945) fiir Fenno-
skandien (skandinavische Halbinsel, Finnland,
Karelien und die Halbinsel Kola) als sehr selten
bezeichnet. Von Trautner et al. (1997) fiir
Deutschland als «stark gefdhrdet», fiir Baden-
Wiirttemberg (Trautner et al. 2005) und fiir die
Schweiz (Huber und Marggi 2005) als vom
Aussterben bedroht eingestuft (Tab. 5). Der
Kifer lebt an feuchten Uferstellen von Teichen
und stehenden Gewdissern mit hohem Anteil an
organischer Substanz (stenotope Ufer- und
Feuchtgebietsart, Luka et al. 2009a).

Im Elsass wurde diese Art bis jetzt an 3
Fundorten im Oberelsass nachgewiesen (Callot
und Schott 1993). In der PCA wurde bisher ein
Individuum an einer nassen, morastigen Stelle
des Grand Marais 1995 (Riedfliche beweidet)
gefangen (Luka et. al. 1998). 2008 wurde in
einer Falle, die im sehr nassen Bereich der
Grand Pré beweidet (Extensivwiese beweidet)
platziert war, ein weiteres Individuum gefan-
gen.

Calosoma inquisitor (Linné, 1758)
Westpaldarktische Art, die auch in Nordafrika,
Kleinasien und Iran vorkommt. Sie wurde An-
fangs des 20. Jahrhunderts nach Nordamerika
zur biologischen Schidlingsbekdampfung ein-
geschleppt. Es handelt sich um eine stenotope
Waldart, die Laubwilder bevorzugt, wo sie auf
den Bédumen Eichenwickler-Raupen (Zortrix
viridiana) jagt (Luka et al. 2009a, Wachmann
etal. 1995). In der Schweiz ist sie stark gefidhr-
det (Huber und Marggi 2005), in Deutschland
und in Baden-Wiirttemberg gefihrdet (Trautner
et al. 2005) (Tab. 5). Im Elsass insgesamt mit
73 Fundorten (davon 48 im Oberelsass) wurde
diese Art hidufig gemeldet (Callot und Schott
1993, Schott 2009 online). Sie wurde erst 2008
in der PCA nachgewiesen (2 Individuen in den
Gebiischen).
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4.1.4 Arten der Roten Liste

Insgesamt wurden 56 Rote Liste-Arten (35 %
aller Laufkéfer-Arten) nachgewiesen, wovon
30 Arten (19 % aller Arten) in der Schweiz als
gefihrdet gefiihrt werden (Huber und Marggi
2005) und 51 Arten (32 % aller Arten) in Baden-
Wiirttemberg (Trautner et al. 2005) (Tab. 5).

Eine in der Schweiz als ausgestorben geltende
Art (Kategorie 0), Acupalpus exiguus, wurde mit
4 Individuen in den Riedfldchen sowie 1 Indivi-
duum in der Extensivwiese beweidet gefunden
(Tab. 5). Sechs vom Aussterben bedrohte Arten
(Kategorie 1) konnten nachgewiesen werden:
Agonum viridicupreum, Amara tibialis und Lei-
stus terminatus (Rote Liste Schweiz) und Cylin-
dera germanica und Acupalpus luteatus (Rote
Liste Baden-Wiirttenberg) sowie Pterostichus
aterrimus (Rote Listen Schweiz und Baden-
Wiirttemberg) (Tab. 5).

Am meisten Rote Listen-Arten beherbergten
die Riedflaichen (RFU und RFB) und Extensiv-
wiesen (EWU und EWB) (Abb. 5). Es handelte
sich vorwiegend um steno-hygrophile Ufer- und
Feuchtgebietsarten oder steno-xerophile Griin-
land- und Pioniervegetationsarten.

Das Vorkommen der Rote Listen-Arten pro
Lebensraumtyp wurde in Tab. 5 zusamengefasst.
Mehrere Arten wurden sehr individuenreich
nachgewiesen, z.B. in den Riedflichen QOodes
helopioides (1’347 Individuen) und Agonum vi-
ridicupreum (105 Individuen) oder Amara kulti
(309 Ind.) in den Extensivwiesen.

4.1.5 Ausschliesslich in einem
Lebensraumtyp vorkommende Arten

Insgesamt kamen 28 Arten vor, die ausschliess-
lich in einem Lebensraumtyp gefunden wurden.
Auenwilder: Agonum gracile, (1 Individuum)
(stenotope Ufer- und Feuchtgebietsart). Schilf-
flichen: Agonum piceum, (2 Individuen) (steno-
tope Ufer- und Feuchtgebietsart) und Odacantha
melanura, (1) (stenotope Ufer- und Feuchtge-
bietsart). Riedflichen unbeweidet: Bradycellus
harpalinus, (1) (eurytope Pioniervegetations-,
Ufer- und Feuchtgebietsart) sowie Leistus termi-
natus, (1) (stenotope Ufer- und Feuchtgebiets-
art). Riedflichen beweidet: Acupalpus parvu-
lus, (5) (stenotope Ufer- und Feuchtgebietsart),
Agonum hypocrita, (1) (stenotope Ufer- und
Feuchtgebietsart), Bembidion articulatum, (3)
(stenotope Ufer- und Feuchtgebietsart), Opho-
nus schaubergerianus, (1) (eurytope Pionierve-
getations- und Griinlandart) und Pterostichus
rhaeticus, (4) (stenotope Ufer- und Feuchtge-
bietsart). Gebiische: Calosoma inquisitor, (2)
(stenotope Waldart), Carabus monilis, (1) (eury-
tope Acker- und Pioniervegetationsart), Ela-
phrus aureus, (3) (eurytope Ufer-, Feuchtge-
biets- und Waldart), Harpalus atratus, (1) (eury-
tope Ubergangszonen- und Waldart), Leistus
fulvibarbis, (2) (stenotope Ubergangszonenart),
Paranchus albipes, (2) (stenotope Ufer- und
Feuchtgebietsart) sowie Tachyura parvula (2)
(eurytope Pioniervegetations-, Ufer- und Feucht-
gebietsart). Extensivwiese unbeweidet: Harpa-

Abb. 5: Anzahl Rote Li-

sten-Arten der Schweiz
(CH) und Baden-Wiirtt-

embergs (BW) pro Le-
bensraum-Typ.

AW: Auenwilder, SC:
Schilfflachen, RFU: Ried-

Anzahl| Arten

flichen unbeweidet, RFB:
Riedflichen beweidet,

GB: Gebiische, EWU: Ex-
tensivwiesen unbeweidet,

EWB: Extensivwiesen be-
weidet, BRB: Brache be-
weidet, TR: Trockenra-
sen, RS: Ruderalstandorte
und MF: Maisfelder.




2013

lus pumilus, (1) (eurytope Ubergangszonen- und
Griinlandart), Harpalus serripes, (14) (Eurytope
Art), Nebria salina, (1) (Eurytope Art), Synto-
mus foveatus, (1) (eurytope Ubergangszonen-
und Griinlandart) sowie Synuchus vivalis, (3)
(eurytope Ubergangszonen- und Ackerart). Ex-
tensivwiese beweidet: Amara littorea, (1) (eu-
rytope Pioniervegetations- und Ackerart), Amara
municipalis, (1) (eurytope Pioniervegetations-
und Griinlandart), Elaphrus riparius, (1) (steno-
tope Ufer- und Feuchtgebietsart) und Harpalus
signaticornis, (2) (eurytope Pioniervegetations-
und Ackerart). Ruderalstandorte: Acupalpus
luteatus, (2) (eurytope Ufer-, Feuchtgebiets- und
Pioniervegetationsart) und Bembidion illigeri,
(3) (stenotope Ufer- und Feuchtgebietsart).

4.1.6 Feuchtigkeits-Priferenzen

Insgesamt waren die mesophilen Arten mit den
3 héufigsten Arten, Harpalus rufipes, Poecilus
cupreus und Harpalus affinis am stédrksten ver-
treten, gefolgt von hygro- und steno-hygrophi-
len Arten wie Pterostichus anthracinus, Cara-
bus granulatus und Abax parallelus beziehungs-
weise Agonum emarginatum, Qodes helopioides
sowie Oxypselaphus obscurus und xero- und
steno-xerophilen Arten wie Amara aenea,
Microlestes maurus und Microlestes minutulus
beziehungsweise Brachinus explodens, Cicin-
dela campestris und Callistus lunatus.

In den feuchten Lebensraumtypen wie Auen-
wildern, Schilfflichen, Riedflichen (unbewei-
det und beweidet) und Gebiischen nahmen die
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hygro- und steno-hygrophilen Arten mit iiber
50 % (Riedflichen) bis iiber 90 % Anteil (Auen-
wilder und Schilfflichen) an der Aktivitéts-
dichte teil. Mit einer Ausnahme (Extensivwiese
beweidet) sahen die Individuen- und Artenver-
teilung der restlichen Standorte dhnlich aus. Auf
der beweideten Extensivwiese waren die xero-
philen Arten hédufig und artenreich (Abb. 6).

4.2 Kurzfliigelkifer

4.2.1 Uberblick:
Artenvielfalt und Individuenzahlen

Kurzfliigelkédfer wurden in der PCA in den Jah-
ren 1999, 2003 und 2008 an 13 Untersuchungs-
flachen erfasst. Insgesamt konnten 11’158 Indi-
viduen und 176 Arten nachgewiesen werden
(Tab. 6).

In der Tab. 7 ist die Aktivitdtsdichte pro Le-
bensraumtyp dargestellt. Die meisten Kurzflii-
gelkifer wurden in der Extensivwiese beweidet
(GPB) und in der Extensivwiese (GPW) unbe-
weidet gefangen.

Vergleicht man die mittlere Aktivitétsdichte
pro Fallentag (Abb. 7), wird ersichtlich, dass die
hochsten Werte in der Extensivwiese beweidet
und die zweithéchste Aktivitidtsdichte in den Ge-
biischen gemessen wurde. Die hochste Arten-
vielfalt wurde generell in den Wiesen nachge-
wiesen: Extensivwiese unbeweidet 76 Arten,
Extensivwiese beweidet 67 Arten und die Ried-
flachen beweidet 65 Arten. Die Gebiische waren
mit 69 Arten dhnlich artenreich. Am wenigsten

O steno-xerophil
O xerophil

2 mesophil

@ hygrophil

m steno-hygrophil

O steno-xerophil
O xerophil

B mesophil

B hygrophil

B steno-hygrophil

Abb. 6: Feuchtigkeits-Priferenz der Laufkifer. Verteilung der Aktivititsdichte (links) und Arten (rechts).



96 LukA, GERMANN, MARGGI, NAGEL, LUkA, LENZIN, OCHSENBEIN, DURRER  Mitt. Naturf. Ges. beider Basel 14

Untersuchungsjahre
Anzahl Total 1999 2003 2008
Aktivitatsdichte (AD) 11158 1052 902 9204
AD pro 1 Fallentag 0.40 0.57 0.81 1.25 Tab. 6: Aktivititsdichte
Anzahl Arten 176 76 60 152 und Anzahl Arten der
Kurzfliigelkifer pro Jahr.

Lebensraum- Total Auen- Schilf- Riedfldchen Gebiische Extensivwiese = Extensivwiese Brache  Ruderal- Mais-
typ waélder flachen beweidet unbeweidet beweidet beweidet standorte felder
dAik:r']‘;:ats' 11158 206 883 853 923 3078 4436 58 380 341

Tab. 7: Aktivititsdichte der Kurzfliigelkifer pro Lebensraum-Typ.

m Aktivitatsdichte pro Fallentag

2:82
2.44

021 0.14 0-29

mAnzahl Arten

76
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Abb. 7; Aktivititsdichten der Kurzfliigelkifer pro Fallentag und Lebensraumtyp (links) und Anzahl Arten

(rechts).

Arten konnten in der Brache beweidet mit 17
Arten festgestellt werden. Es handelte sich aller-
dings um den Standort mit den wenigsten Fal-
lentagen (vgl. Tab. 2).

4.2.2 Die hdufigsten Arten

Zu den dominanten Arten (> 5 % Anteil an der
Gesamtaktivititsdichte) der PCA gehorten die 2
Arten, Rabigus tenuis und Drusilla canaliculata.
In den Auenwildern waren es, Falagria sulca-
tula und Falagrioma thoracica, in den Schilffla-
chen Anotylus rugosus, Falagria sulcatula, Pae-
derus riparius, Drusilla canaliculata und Bledius
cribricollis, in der Riedfliche beweidet Drusilla
canaliculata, Scopaeus laevigatus, Anotylus ru-

gosus, Carpelimus corticinus und Philonthus fu-
marius, in den Gebiischen Oxypoda acuminata,
Liogluta longiuscula, Omalium rivulare, Drusilla
canaliculata und Omalium caesum, in der Exten-
sivwiese unbeweidet Drusilla canaliculata, Fa-
lagria sulcatula und Rabigus tenuis, in der Ex-
tensivwiese beweidet Rabigus tenuis und Rabi-
gus pullus, in der Brache beweidet Scopaeus
laevigatus, Paederus riparius, Philonthus cogna-
tus, Xantholinus longiventris, Anotylus rugosus
und Stenus biguttatus, in den Ruderalstandorten
Staphylinus dimidiaticornis, Dinaraea angustula,
Tachyporus nitidulus, Philonthus carbonarius
und Xantholinus longiventris sowie in den Mais-
feldern Dinaraea angustula, Anotylus rugosus,
Atheta oblita und Ocypus nitens.
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4.2.3 Fiir das Elsass neu nachgewiesene Arten

Die PCA wurde bislang noch nicht auf Staphyli-
nidae untersucht. Die sieben Arten: Alevonota
rufotestacea (Kraatz, 1856), Atheta pervagata
(G. Benick, 1975), Bledius crassicollis (Lacor-
daire, 1835), Callicerus obscurus (Gravenhorst,
1802), Oxypoda brachyptera (Stephens, 1832),
Oxypoda lurida (Wollaston, 1857) sowie Que-
dius semiobscurus (Marsham, 1802) sind Neun-
achweise fiir das Elsass (Callot 2005 und Callot
2011 online). Dazu konnten 50 Arten neu fiir das
Oberelsass nachgewiesen werden.

4.2.4 Ausgewihlte, seltene und/oder interes-
sante Arten

Rabigus tenuis (Fabricius, 1793)

Paldarktische Region ausser Japan (Schillham-
mer 2012): Es handelt sich wahrscheinlich um
eine sibirisch-osteuropéische Art, die den atlan-
tischen Bereich weitgehend meidet. Im mittleren
und siidlichen Europa nicht hdufig (Schillham-
mer 2012). In Frankreich vereinzelt in der Gas-
cogne und in den Pyrenden vorkommend; dazu
eine alte Meldung von der Kanalzone (Horion
1965). Schweiz: Zahlreiche Meldungen, im Al-
pengebiet stellenweise bis ca. 1400 m. Deutsch-
land: Im Siiden und in der Mitte in hiigeligen und
gebirgigen Gegenden verbreitet und nicht selten;
im Westen (besonders im Rheingebiet) nur sehr
zerstreut und selten.

Auf sonnenexponierten Lehm- und Sandbo-
den, gerne bei Ameisen (Horion 1965). Vielfach
als ripicole (Ufer bewohnende) Art gemeldet:
An Fluss- und Seeufern auf Sandboden mit
schiitterem Grasbewuchs, auch im Hochwasser-
genist. Daneben wird diese Art aber auch viel-
fach aus Sand- und Ziegelei-Gruben gemeldet,
weitab vom Wasser. Sie kommt in unbewal-
deten, meist trockenwarmen Biotopen vor
(Schillhammer 2012). Der auffallende Riick-
gang im Rheingebiet dieser urspriinglich ripico-
len Art ist wahrscheinlich durch die Wasserver-
schmutzung zu erkldren (Horion 1965).

Fiir das Elsass meldete Callot (2005) 10 Fund-
orte, jedoch keine fiir das Oberelsass. In der PCA
wurden bisher 3’212 Individuen nachgewiesen,
2008 war sie mit 3’211 Individuen die hidufigste
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Abb. 8: Rabigus pullus (Nordmann, 1837), Original-
grosse 5.0 mm (Foto H. Luka).

Art der Untersuchung iiberhaupt und mit 2°989
Individuen die hdufigste Art der Grand Pré Weide
(Extensivwiese beweidet). In der Schweiz wurde
sie mit insgesamt 91 Individuen bisher nicht
besonders hdufig gefunden (Luka et al. 2009b).

Rabigus pullus (Nordmann, 1837) (Abb. 8)
Siidpaldarktische Art: Siid- und Mitteleuropa;
Kleinasien bis Sibirien. In Frankreich im ganzen
Gebiet. Deutschland: In Siiden und Mitte,
zerstreut bis selten (Schillhammer 2012). Im
19. Jahrhundert anscheinend weiter verbreitet
und in vielen Gebieten hiufiger als heute (Ho-
rion 1965).

An Fluss-, Bach- und See-Ufern an sandigen
Stellen mit schiitterem Pflanzenbewuchs oder
unter Steinen und faulenden Stoffen. An feuch-
ten Stellen in Ziegeleigruben unter Steinen oder
im Pflanzenbewuchs der Boschungen. In subal-
pinen Lagen auch aus feuchten Moosen gesiebt.
Vielfach zusammen mit Rabigus tenuis oder
anderen ripicolen Arten, dabei immer die sel-
tenste Art (Horion 1965). Winterquartiere im
Grasbewuchs der Uferboschungen.

Diese Art wurde durch Callot (2005) nur aus
3 Fundorten fiir das Elsass (davon keine fiir das
Oberelsass) gemeldet. In der PCA konnten bis-
her 297 Individuen (alle 2008) nachgewiesen
werden. Mit 276 Individuen trat sie in der Grand
Pré Weide (Extensivwiese beweidet) am hiu-
figsten auf. In der Schweiz wurden bisher 74
Individuen gemeldet (Luka et al. 2009b).

Philonthus fumarius (Gravenhorst, 1806)

In ganz Europa verbreitet und hiufig (Schill-
hammer 2012). Hygrophile Art in Sumpfgebie-
ten, Erlenbriichen und an verschlammten Ufern.
Sie wird in faulenden Stoffen in Schilf, Erlen-
und Weidenlaub-Genist gefunden, auch an fau-
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lenden Pilzen. Besonders im Friihjahr und
Herbst, den Winter hindurch vereinzelt vorkom-
mend (Horion 1965). Callot (2005) meldet sie
aus 24 Fundorten im Elsass, davon ein Fundort
im Oberelsass. In der PCA konnten bisher 90
Individuen nachgewiesen werden, davon 88 an
Feuchtstandorten. In der Schweiz wurden bisher
74 Individuen gemeldet (Luka et al. 2009b).

Callicerus obscurus (Gravenhorst, 1802)

Diese Art kommt in Mittel- und Siideuropa vor.
In Frankreich verbreitet, aber nur stellenweise
und nicht hiufig. In Deutschland im ganzen Ge-
biet, in der Ebene und in niederen montanen
Lagen, nicht im hoheren Gebirge. Hygrophil:
Auf sumpfigen, anmoorigen Wiesen, an feuch-
ten Waldrindern, an See- und Fluss-Ufern. Im
spiten Friihjahr (Ende April-Anfang Mai) in
grossen Schwarmfliigen. C. obscurus wurde
noch nicht im Elsass nachgewiesen (Callot 2005,
Callot 2011 online). In der PCA konnte 2008
1 Individuen in der Grand Pré Wiese (Extensiv-
wiese) nachgewiesen werden. Diese Art wurde
in der Schweiz bisher nur mit 12 Individuen ge-
meldet (Luka et al. 2009Db).

Pella cognata cognata (Mirkel, 1842)

Eine nord- und mitteleuropdische Art. In Mittel-
europa bis zum Vorland der Gebirge in Siidfran-
kreich. Myrmecophile Art in Nestern von Lasius
fuliginosus und stellenweise auch Lasius brun-
neus, gelegentlich auch auf Moor und Wiesenge-
linde in der Bodenstreu (Horion 1967). P. co-
gnata ist fiir das Elsass nur an einem Fundort im
Unterelsass belegt (Callot 2005). Auch in der
Schweiz wurden bisher nur 28 Individuen nach-
gewiesen. In der PCA trat 2008 ein Individuum
in der Grand Pré Wiese (Extensivwiese unbe-
weidet) auf.

Anotylus hamatus

(Fairmaire & Laboulbéne, 1856)
Transpaldarktisch, von Westeuropa bis ins nord-
liche China verbreitet (Schiilke 2012). In Mittel-
europa vermutlich iiberall, kommt stellenweise
auch im gebirgigen Siidosteuropa vor (Horion
1963). Es handelt sich um eine seltene Art, die
fiir die Schweiz nur mit 5 Individuen (Luka et al.
2009b) und fiir das Elsass mit 2 Individuen

(Ober- und Unterelsass je 1 Individuum) gemel-
det wurde. Kommt in Dung sowie in Nestern
unterirdisch lebender Séugetiere vor (Schiilke
2012). In der PCA konnte 2008 1 Individuum in
der Grand Pré Weide (Extensivwiese beweidet)
nachgewiesen werden.

Lomechusa paradoxa (Gravenhorst, 1806)

Eine myrmecophile Art in Nord- und Mitteleu-
ropa, die ihre Entwicklung von Friihjar bis Herbst
als Gast (Symphile) in den Nestern der Ameise
Formica rufibarbis durchmacht. Im Herbst Ab-
wanderung der Adulten zu Myrmica-Arten: M.
scabrinodis, M. laevinodis oder M. ruginodis wo
sie iiberwintert. Im Friihjahr (April-Mai) kehren
sie zu Formica rufibarbis zuriick und lassen dort
ihre Larven aufziehen (Horion 1967).

Sehr seltene Art, in der Schweiz wurden bis-
her nur 4 Individuen gefunden (Luka et al.
2009b). Fiir das Elsass meldet sie Callot (2005)
von 2 Fundorten, davon einen im Oberelsass. In
der PCA 2008 konnte 1 Individuum in der Grand
Pré Weide (Extensivwiese beweidet) nachge-
wiesen werden.

4.2.5 Ausschliesslich in einem
Lebensraumtyp vorkommende Arten

65 Kurzfliigelkifer-Arten konnten auschliess-
lich in einem Lebensraumtyp nachgewiesen
werden. Auenwilder 1 Art Aleochara tristis
(1 Individuum). Schilffiichen 5 Arten: Ble-
dius longulus (6 Individuen), Lathrobium im-
pressum (2) sowie Atheta pervagata, Philon-
thus atratus und Rugilus orbiculatus mit je 1
Individuum. Riedflichen beweidet 8 Arten:
Stenus carbonarius (11), Tachyporus trans-
versalis (7), Erichsonius cinerascens (5) und
Tetartopeus terminatus (5) sowie Cypha lon-
gicornis, Quedius picipes, Stenus nigritulus
und Tachyporus abdominalis mit je 1 Indivi-
duum. Gebiische 25 Arten, davon 8 Arten mit
mehr als 5 Individuuen: Liogluta longiuscula
(161), Omalium rivulare (117), Pella funesta
(21), Plataraea brunnea (10), Stenus fuscicor-
nis (8), Tetralaucopora longitarsis (8), Antho-
bium atrocephalum (7) und Platydracus chal-
cocephalus (6). Extensivwiese unbeweidet 9
Arten: Quedius semiobscurus (4), Ilyobates
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Abb. 9: Feuchtigkeits-Priferenz der Kurzfliigelkifer. Verteilung der Aktivititsdichte (links) und Arten (rechts).

Riedflache Extensivwiese Extensivwiese
Total beweidet beweidet unbeweidet

Bodenfallenfiange

Aktivitatsdichte (AD) 693 57 633 3

AD pro 1 Fallentag 0.147 0.012 0.135 0.001

Anzahl Arten 34 7 27 3

Handfange

Anzahl individuen 34 9 25 Tab. 8: Aktivitdtsdichte

keine ivi

Anzahl Arten 16 7 12 Aufnahmen (und ; Indwldu-enzahl’
Handfinge) sowie An-

Total Individuen 727 66 658 3 zahl Arten der Riisselki-
fer pro Lebensraum-Typ

Total Arten 50 14 39 3 wind Total.

propinguus (3), Mycetoporus sp. (clavicornis-
Gruppe) (2), Ocypus fulvipennis (2) sowie
Bolitobius castaneus, Callicerus obscurus,
Gabrius nigritulus, Ocypus aeneocephalus
und Stenus ochropus mit je 1 Individuum. Ex-
tensivwiese beweidet 11 Arten: Philonthus
rubripennis und Stenus nitens mit je 3 Indivi-
duen, Amischa decipiens, Oxypoda lurida und
Platystethus capito mit je 2 Indinividuen so-
wie Acrotona parvula, Anotylus hamatus, Lo-
mechusa paradoxa, Oxypoda brachyptera,
Pella lugens und Stenus cicindeloides mit je 1
Individuum. Ruderalstandorte 2 Arten, mit
je 1 Individuum: Ocypus ophthalmicus und
Ontholestes haroldi. Maisfelder 4 Arten: La-
throbium laevipenne (5) und Oxypoda opaca
(3) sowie Astenus pulchellus und Ocalea pi-
cata mit je 1 Individuum.

4.2.6 Feuchtigkeits-Priferenzen

Die mesophilen Arten (Drusilla canaliculata, Fa-
lagria sulcatula und Dinaraea angustula) waren
dominant, gefolgt von xerophilen Arten, nament-
lich Rabigus tenuis (fast 29 % Anteil an der ge-
samten Aktivitidtsdichte der Untersuchng) sowie
Rabigus pullus, Xantholinus elegans und Stenus
nanus und hygrophilen Arten wie Anotylus rugo-
sus, Stenus circularis und Carpelimus corticinus.

Neben den mesophilen Arten waren auch die
hygrophilen Vertreter der Kurzfliigelkifer zahl-
reich. Nur in den Schilfflichen und beweideten
Riedwiesen traten steno- und hygrophile-Arten
individuenreich auf. Auffallend sind die sehr ho-
hen (68 %) Anteile der steno-xerophilen Arten
(namentlich Rabigus tenuis) an der Aktivitits-
dichte in der beweideten Extensivwiese (Abb. 9).
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4.3 Riisselkdifer

4.3.1 Uberblick:
Artenvielfalt und Individuenzahlen

Die Riisselkdfer wurden nur im 2008 und an
3 Standorten mit Bodenfallen aufgenommen:
Riedfliche beweidet Grand Triangle (GT), Ex-
tensivwiese unbeweidet Grand Pré (GPW) und
Extensivwiese beweidet Grand Pré (GPB).
Dabei wurden 693 Individuen in 34 Arten aus
den Familien Apionidae (7 Arten), Curculioni-
dae (25 Arten) und Erirhinidae (2 Arten) ge-
zidhlt (Tab. 8).

Durch den Handfang anlédsslich eines Sam-
meltages im Mai 2011 konnten erginzend zu
den bisher vorliegenden Fallenfunden weitere
16 Riisselkifer-Arten in der PCA nachgewie-
sen werden. Momentan liegen somit 50 Arten
der Riisselkifer im weiteren Sinn (Curculiono-
idea) vor. Alle Arten sind bereits aus dem El-
sass gemeldet worden. Im Folgenden wird ein
Uberblick iiber die Funde gegeben.

4.3.2 Die héufigsten Arten

Wie bereits in Germann (2011a) aufgefiihrt,
wurden die Arten Trichosirocalus troglodytes
(203 Individuen), Neophytobius quadrinodo-
sus (in iiberraschenden 123 Individuen; die Art
wird sonst nur selten gefunden), Sitona lepidus
(105), S. hispidulus (29), Brachypera zoilus
und Limnobaris t-album (je 27), sowie der
tiberall hdufige Protapion fulvipes (26) in gros-
seren Individuenzahlen gefangen. Beim Hand-
fang wurden nur Pelenomus commari (7) an
Lythrum und Limnobaris t-album (9) beim
Keschern in grosserem Umfang gesammelt;
alle weiteren Arten wurden zumeist in Einzel-
exemplaren gefunden.

4.3.3 Seltene und bemerkenswerte Arten

Alle 50 gesammelten Arten wurden bereits aus
dem Elsass gemeldet, zu einigen Arten lagen
bisher jedoch nur wenige Funde vor. Acht der
gefundenen Arten konnen als bemerkenswert
bezeichnet werden. Zu drei Arten wurden wei-
tere Einblicke oder eine Bestiitigung derselben

in ihrer Biologie und Okologie gewonnen;
Neophytobius quadrinodosus lebt nachgewie-
senermassen auf Potentilla reptans, Hypera
striata lebt auch in Feuchtwiesen und Monony-
chus punctumalbum weicht vor der Bliite sei-
ner Wirtspflanze auf die Bliiten anderer Pflan-
zen aus.

Bagous lutulentus (Gyllenhal, 1813)

Deutschland: Aktuelle Funde liegen aus 15
Bundesldndern vor, aus einem weiteren sind
nur alte Funde bekannt. Schweiz: Aus 14 Kan-
tonen liegen Funde vor, Nachweise aus dem
Jura und den Ostlichen Zentralalpen fehlen.
Ein Grossteil der Funde liegt vor 1960. Von
B. lutulentus lagen bisher nur Funddaten von
drei Exemplaren aus dem Elsass vor (Schott
1999). In der PCA wurde 1 Individuum in der
Riedfliche Grand Triangle beweidet gefunden.

Ceutorhynchus resedae (Marsham, 1802)
Deutschland: Aus 12 Bundeslidndern gemeldet.
Die Art wird in der Roten Liste als gefihrdet
eingestuft. Schweiz: Bisher liegen keine iiber-
priiften Funde vor. C. resedae wurde von
Schott (2006 und 2010) erst in den Nachtrigen
zur Faunistik {iber das Elsass gemeldet und nur
zwel neuere Funde lagen bisher vor. In der
PCA konnten 2 Individuen in der Extensiv-
wiese Grand Pré beweidet nachgewiesen wer-
den.

Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777)
Deutschland: Die Art wird in der Roten Liste
als gefihrdet eingestuft. H. transversovittatus
wird im Elsass nicht selten nachgewiesen
(Schott 2000). In der PCA wurden jedoch nur
2 Individuen in Riedfliche Grand Triangle be-
weidet gefangen.

Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792)
Deutschland: Aktuelle Funde liegen aus 14
Bundesldndern vor, aus weiteren 3 liegen nur
alte Funde (vor 1950) vor. M. abbreviatulus ist
zwar nur selten und lokal im Elsass nachge-
wiesen worden, es liegen jedoch Funde bis
1997 vor (Schott 2000). In der PCA wurden
2 Individuen in der Riedfliche Grand Triangle
beweidet gefunden.
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Abb. 10: Larve von Neophytobius quadrinodosis
(Gyllenhal, 1813) mit typischen Frassspuren auf Po-
tentilla reptans (Foto Ch. Germann).
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Abb. 12: Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784)
beim Frass an Pollen von Potentilla reptans (Foto: Ch.
Germann).

Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, 1813)
(Abb. 10 und Abb. 11)

Deutschland: Aktuelle Funde liegen aus 13 Bun-
desldandern vor, aus weiteren 4 nur alte Funde
(vor 1950). Von N. quadrinodosus sind nur we-
nige Fundpunkte am Nordrand des Elsass be-
kannt. Die zahlreichen Funde (122 Individuen)
von Neophytobius quadrinodosus in der PCA
2008 (Extensivwiese Grand Pré beweidet)
fiihrten zudem wihrend der erginzenden Exkur-
sion im Mai 2011 im Grand Triangle und der
Extensivwiese Grand Pre beweidet zur Entde-
ckung der Larven dieser Art (7 Larven und eine
Imago wurden gefunden) auf der erstmals doku-
mentierten Wirtspflanze Potentilla reptans (Ger-
mann 2011b).
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1.0 mm

Abb. 11: Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal,
1813) (Foto Ch. Germann).

Pelenomus commari (Panzer, 1794)
Deutschland: Aktuelle Funde liegen aus 17 Bun-
deslindern vor. P. commari wurde im Elsass
nicht selten gefunden (Schott 2000). In der PCA
konnte | Individuum in der Extensivwiese
Grand Pre beweidet nachgewiesen werden.

Handfinge erbrachten Funde von 16 weiteren
Arten. Zwei bemerkenswerte Arten davon wer-
den kurz vorgestellt und mit den bisher be-
kannten Funden verglichen:

Sitona waterhousei (Walton, 1846)

Diese Art wurde nur wenig hiufig und lokal im
Elsass wie auch in den Nachbarlindern Deutsch-
land und Schweiz nachgewiesen. Sie findet sich
in trockenen, wie auch in dieser Arbeit bestitigt,
in feuchten Lebensrdumen. In der PCA wurden
3 Indiviuen in der Extensivwiese Grand Pré be-
weidet gefunden.

Hypera striata (Boheman, 1834)

Eine Larve wurde an Vicia sativa gefunden
und bis zur Imago geziichtet. Das Biotop der
Weide — einer extensiv bewirtschafteten Weide
im Ubergang von Fingerkraut-Queckenrasen
(Agropyro-Rumicion) bis zur Rossminzen-
Blaubinsen-Gesellschaft (Mentho longifoliae-
Juncus inflexi) — entspricht nicht dem als typisch
bezeichneten Biotop der Art. Skuhrovec (2003)
charakterisiert das typische Habitat von H. stri-
ata als Randgebiete von Steppen und Waldstep-
pen. Allerdings wurde H. striata in Siidmihren
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Rote Rote Liste Rote Liste
Taxon N Liste D B BW
Cyanapion gyllenhalii (Kirby, 1808) 1 Vv 2 \"
Tab. 9: Die 10 Riisselki-
Bagous lutulentus (Gyllenhal, 1813 1 3 2 3 .
B (Gy ) fer-Arten, welche in den
Ceutorhynchus resedae (Marsham, 1802) 2 = 3 3 aktuellen Roten Listen
. . Deutschlands (D), Ba-
Grypus brunnirostris (Fabricius, 1792 17 3 \ Y 2
e ( ) yerns (B) und Baden-
Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777) 2 3 2 v Wiirttembergs (BW) auf-
) ) efiihrt sind (aus Rhein-
Gyllenhal, 1813 131 3 3 G & .
Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, ) heimer und Hassler 2010).
Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792) 2 3 v - keine Einstufung, G:
Mogulones raphani (Fabricius, 1792) 1 3 vermUthCh- gefahrdet.
Datenlage jedoch unge-
Sitona waterhousei (Walton, 1846) 1 3 Y niigend, V: Vorwarnliste,
, 3: gefihrdet, 2: stark ge-
Thryogenes nereis (Paykull, 1800) 2 v fahrdst.

(Brno) auch einmal in Feuchtwiesen gefunden
(Skuhrovec 2003). Diese Angabe wurde vom
Autor jedoch als zweifelhaft eingeschitzt. Die
bisherigen Funde aus der Schweiz (Germann
2007, 2011c, in Vorbereitung) stammen alle aus
xerothermen Biotopen wie Kalk-Magerrasen
(Neuchatel und Genf).

Bisher lag nur eine Meldung von H. striata
aus dem Siiden des Elsass (Réguisheim) vor
(Schott 2000). Auch aus dem Kaiserstuhl-Gebiet
wurde H. striata erst vor Kurzem gemeldet
(Kohler und Krumm 2009). In der PCA wurde 1
Individuum in der Extensivwiese Grand Pre be-
weidet gefunden.

Mononychus punctumalbum (Herbst,
(Abb. 12)

Der weit verbreitete und hdufig gefundene Mon-
onychus punctumalbum wurde wihrend der Ex-
kursion am 10. Mai 2011 beim Frass an Pollen
und Nektar von Euphorbia sp. und Potentilla
reptans beobachtet (Abb. 12). Ein Fehlen von
blithenden Iris pseudacoris, der Wirtspflanze im
Biotop, koénnte zu diesem Ausweichen auf an-
dere Energie- und /oder Proteinlieferanten ge-
fithrt haben. Diese Beobachtungen bestitigen
dhnliche Ergebnisse von Nazarenko und Pe-
trenko (2010), welche M. punctumalbum im
Friihjahr in der Umgebung von Kiev (Ukraine)
an Euphorbia sp. und Ranunculus sp. beobach-
ten konnten. In der PCA wurden 2 Individuen in
der Riedfliche Grand Triangle beweidet gefun-
den.

1784)

4.3.4 Arten der Roten Liste

Nur aus Deutschland liegen bisher Rote Listen
fiir Riisselkédfer vor, die Listen Deutschlands,
Bayerns und Baden-Wiirttembergs wurden zum
Vergleich aus Rheinheimer & Hassler (2010)
entnommen. Insgesamt liegen 10 Rote Liste-
Arten (20 % der Riisselkifer-Arten) vor. Je nach
Liste (Tab. 9) konnen 6 Arten als gefihrdet
(Deutschland), 3 Arten als stark gefihrdet und
4 Arten als gefihrdet (Bayern) oder 3 Arten als
gefihrdet bezeichnet werden (Baden-Wiirttem-
berg).

4.3.5 Ausschliesslich in einem Lebensraumtyp
vorkommende Arten (nur Bodenfallen)

Insgesamt kamen 31 Arten in einem einzigen
Lebensraumtyp vor. Bei den Arten wird jeweils
die Wirtspflanze (WP) mit angegeben. Riedfla-
chen beweidet (Grand Triangle GT): Limno-
baris t-album (Wirtspflanzen /WP/: Cyperaceae,
Juncaceae). Grypus brunnirostris (WP: Equise-
tum), Hylobius transversovittatus (WP: Lythrum
salicaria), Mogulones abbreviatulus (WP: Sym-
phytum officinale) und Grypus equiseti (WP:
Equisetum). Extensivwiese beweidet (Grand
Pré beweidet GPB): Sitrona lepidus (WP: Faba-
ceae), Sitona hispidulus (WP: Fabaceae), Brac-
hypera zoilus (WP: Trifolium, Medicago), Pro-
tapion fulvipes (WP: Trifolium), Ischnoptera-
pion virens (WP: Trifolium), Glocianus punc-
tiger (WP: Taraxacum), Protapion apricans
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(WP: Trifolium), Catapion seniculus (WP: Trifo-
lium), Hypera plantaginis (WP: Lotus), Hypera
meles (WP: Trifolium), Tanymecus palliatus
(WP: unbekannt), Ischnopterapion loti (WP:
Lotus corniculatus), Rhinoncus pericarpius
(WP: Rumex), Lepyrus capucinus (WP: Rosa-
ceae), Ceutorhynchus resedae (WP: Reseda),
Hypera nigrirostris (WP: Fabaceae), Zacladus
exiguus (WP: Geranium), Bagous lutulentus
(WP: Equisetum), Mecinus pyraster (WP: Plan-
tago), Pelenomus commari (WP: Rosaceae, Ly-
thrum), Sitona sulcifrons argutulus (WP: Faba-
ceae), Stenopterapion meliloti (WP: Melilotus),
Tychius junceus (WP: Fabaceae) und Tychius
picirostris (WP: Trifolium). Extensivwiese un-
beweidet: Sitona humeralis (WP: Fabaceae)
und Stenocarus ruficornis (WP: Papaver).

4.3.6 Feuchtigkeits-Priferenzen

Im Grand Triangle (Riedfliche beweidet) wur-
den verhiltnismissig viele hygrophile Arten
gefunden, was vom Lebensraumtyp her auch
erwartet werden konnte. In der Grand Pré Weide
(Extensivwiese beweidet) fanden sich dazu
tiberraschend viele xero-thermophile Arten, ob-
wohl diese Fliche temporir iliberschwemmt
wird. Dieses Ergebnis (und damit auch einige
der nachgewiesenen Arten wie bei Hypera stri-
ata angesprochen) wurde nicht erwartet. Aller-
dings liegt die PCA im ausgesprochen wirmebe-
giinstigten Rheintal und was sich im ersten
Moment widerspriichlich anhort (Feuchtgebiet
mit xerothermophilen Arten) kann vor Ort besté-
tigt werden: Die Wirtspflanzen der xerothermo-
philen Riisselkifer (Anhang 3) wachsen auf
sandigem und nur liickenhaft bewachsenem Bo-
den, der sich ohne Schatten werfende Bodende-
ckung stark durch die Sonne erwirmt. Zudem
liegt ein Teil der Weide etwas erhoht und in die-
sem Bereich entstehen dadurch trockenere und
kahlere Flachen.

5. Diskussion

Die Artenzusammensetzung der Artengemein-
schaften sowie mogliche Einflussfaktoren, wel-
che sich auf die Artenvielfalt auswirken werden
zusammengestellt und diskutiert.
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5.1 Fangmethode

Die Anzahl der erfassten Arten hingt von vielen
Faktoren wie Anzahl Standorte und Lebens-
raumtypen, Jahreszeit, Anzahl Jahre, Fanginten-
sitdt (Anzahl Fallen und Tage) sowie Diversitiit
verwendeter Fangmethoden ab (Miihlenberg
1989).

In der PCA gibt es Lebensraume und Stand-
orte, die sehr intensiv mit Bodenfallen beprobt
wurden. Es gibt jedoch noch viele nicht unter-
suchte PCA-Teile, die weitere Arten beherber-
gen. So fiihrte die spezielle Erfassung der Ge-
biische 2008 in bisher vernachlissigte Lebens-
rdaume; es fehlten bisher die typischen Wald-,
Busch- und Baumbewohner. Hier sind Arten
gefunden worden, die vorher kaum erfasst wur-
den. Im Weiteren gibt es Arten, die auf und in
den Pflanzen leben und kaum mit Bodenfallen
zu erfassen sind.

Beim Einsatz von weiteren Fangmethoden
wie Handfinge, Kescher, Klopfproben, Baum-
eklektoren, Fensterfallen oder Sieben sind vor
allem bei Kurzfliigel- und Riisselkifer noch
zahlreiche weitere Arten zu erwarten.

5.2 Verndissung

Jede Landschaft unterliegt einer natiirlichen
Dynamik und somit einer steten Verdnderung.
Dabei sind abiotische Faktoren, im vorliegenden
Fall der PCA vor allem die Anhebung des
Grundwasserspiegels durch Wasserzufuhr (Ein-
leitung von Rheinwasser), ebenso entscheidend
wie Einfliisse eines gezielten Biotopmanage-
ments (Beweidung, Mahd). Um hygrophile Ar-
ten in «renaturierten Auen» zu etablieren, ist al-
lerdings eine dauerhafte Verndssung dieser Fli-
chen notwendig (Fuellhaas 1998). Winterliche
Uberstauung ist zwar wichtig, aber Nisse ist fiir
die steno-hygrophilen Friihjahrsbriiter zur Zeit
der Reproduktion mitentscheidend.

Die extensive Beweidung und der hohe Was-
serstand wihrend der gesamten Vegetationsperi-
ode (Hofmann und Mason 2006) in der bewei-
deten Riedfliche Grand Triangle (GT) fiihrte
dazu, dass dort ein Lebensraum fiir viele seltene
und anspruchsvolle steno-hygrophile Arten ent-
stand. Dazu gehorten bei den Laufkéifern: Ptero-
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stichus diligens, Bembidion mannerheimii oder
Qodes helopioides, bei den Kurzfliigelkifern:
Paederus riparius, Ocyusa picina sowie Stenus
carbonarius und bei den Riisselkifern sind dies
beispielsweise Vertreter der Gattungen Bagous,
Microon, Nanophyes, Neophytobius, Peleno-
mus, Rhinoncus und Thryogenes. Das Vorkom-
men von steno-hygrophilen Arten in der bewei-
deten Extensivwiese Grand Pré, wie der sehr
seltene Laufkifer Pterostichus aterrimus oder
der Kurzfliigelkifer Gabrius toxotes untermau-
ern dies.

Dajedoch nur ein Teil der beweideten Flichen
vernidsst war, waren die restlichen Teile xero-
therm, deswegen traten dort auch mehrere xero-
thermophile Arten wie Ophonus puncticeps,
Amara aenea oder Calathus melanocephalus bei
den Laufkifern sowie Rabigus tenuis und Rabi-
gus pullus bei den Kurzfliigelkédfern und Ceu-
torhynchus resedae, Hypera meles, H. plantagi-
nis, H. striata, Larinus turbinatus, Lepyrus ca-
pucinus, Sitona waterhousei, Stenopterapion
meliloti, Tychius junceus, Tychius pusillus und
Zacladus exiguus bei den Riisselkidfern auf.

Hygrophile Arten miissen eine Anpassung an
Wasserschwankungen und Uberschwemmungs-
perioden aufweisen. Nach Rothenbiicher und
Schaefer (2006) sind es 70 % der Laufkiifer-
Arten, die Flussauen in jedem Friihjahr neu be-
siedeln. Viele dieser Arten haben einen hohen
Spezialisierungsgrad. Einwandernde Arten wur-
den vor allem auf Fldchen, die im Winter und im
Sommer tiberflutet werden, gefunden. Da ein
Grossteil der typischen Flussauenfauna den Le-
bensraum nach jedem Hochwasser neu besie-
delt, sollten im Rahmen von Renaturierungs-
massnahmen die typischen nicht iiberschwemm-
ten Uberwinterungshabitate dieser Arten mitbe-
riicksichtigt werden. Weiterhin haben Rothenbii-
cher und Schaefer (2006) gezeigt, dass fiir einige
seltene Auenarthropoden besonders regelmas-
sige und lange andauernde Uberflutungsereig-
nisse von grosser Bedeutung sind.

5.3 Beweidung
Die Beweidung mit an den Standort ange-

passten Tierarten sowie Tierzahl- und Dichte
(als Simulation der frither natiirlich vorkom-

menden Grossherbivoren) wirkt sich auf die
Arten- und Strukturenvielfalt positiv aus. Ins-
gesamt gesehen hat also die extensive Bewei-
dung einen positiven Einfluss auf die Arten-
vielfalt und zwar nicht nur auf Ruderalarten
und eurytope Arten, sondern vor allem auf
okologisch hochspezialisierte Zielarten des
Naturschutzes, die auf den in der Einleitung
genannten Standorten vorkommen (Walther
1994, Schley und Leytem 2004). Dies trifft vor
allem dann zu, wenn die Beweidung ganzjihrig
ist. Schulz (2003) stellte fest, dass durch die
zunehmende Beweidungsintensitit die Anteile
der xero-thermophilen Laufkifer-Arten anstei-
gen, wihrend die Anteile hygrophiler Arten
abnehmen. Gleichzeitig zeichnen sich die ex-
tensiv beweideten Fldchen durch das Vorkom-
men seltener und gefdhrdeter Arten aus
(Walther 1994). Auch in den beweideten Ex-
tensivwiese- und Riedflichen der PCA kamen
viele sehr seltene steno-hygrophilen Arten vor.

Zu hohe Beweidungsintensitit kann jedoch
dazu fiihren, dass wenige Arten, die den unbe-
wachsenen Boden bevorzugen, oder eurytope
Arten dominant werden und Arten, die emp-
findlich auf Umweltverdnderungen reagieren,
abnehmen (Dennis et al. 2002). Eine niedrige
Beweidungsintensitit dagegen wirkt sich posi-
tiv auf eine ausgeglichene Laufkifer-Artenge-
meinschaft aus (mehr Arten mit gleichmis-
sigerer Individuenverteilung) (Dennis et al.
2004). Zahn et al. (2007) und Byers et al.
(2000) stellten eine hohere Artenvielfalt der
Lauf- und Kurzfliigelkéfer in beweideten Fli-
chen fest, gegeniiber nicht beweideten Flachen.
Dies war in der PCA bei den Laufkifern und
Riisselkifern der Fall; dazu wiesen die Kurz-
fligelkdfer der beweideten Extensivwiese
Grand Pré die hochste mittlere Aktivititsdichte
auf.

Generell begiinstigt die Beweidung xero-
thermophile Arten. Andererseits wird der Bo-
den stellenweise verdichtet und es entstehen
nasse Flecken (Mikrohabitate), die durch hy-
grophile Arten genutzt werden. Irmler (2003)
zeigt auf, dass zu hohe Beweidungsintensitit
zur Senkung der Artendiversitit bei Laufkifern
fiihren kann, deswegen ist es wichtig, diese
Massnahme zu iberwachen.
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5.4 Kleinrdumigkeit

Das kleinrdumige Mosaik unterschiedlicher Le-
bensraumtypen mit einer hohen und niedrigen
Vegetation (sowie nassen, feuchten und tro-
ckenen Fldchen) ermdglicht in der PCA eine
hohe Arten-Diversitit der Fauna, weil sowohl
Arten offener, besonnter Standorte als auch sol-
che, die dichtere Vegetationsbestinde bevorzu-
gen, auf engem Raum geeignete Bedingungen
vorfinden.

Oxbrough et al. (2007) stellen fest, dass dank
hoher Lebensraumdiversitidt unterschiedliche
Spinnenarten (Gruppen) von solchen Mosaiken
profitieren. Solche Strukturvielfalt wirkt sich auf
die Fauna und somit auch auf die darauf aufbau-
ende Nahrungskette positiv aus (Schley und
Leytem 2004, Walther 1994).

Die Erh6hung des Artenreichtums in den be-
weideten Flichen ist insbesondere auf eine ho-
here Zahl von feuchtigkeitsliebenden Arten zu-
riickzufiihren. Zum einen reduzieren die Rinder
den Bewuchs und schaffen somit offene Flichen
und zum anderen verdichtet der Viehtritt den
Boden derart, dass so feuchtere Standorte entste-
hen. Zudem gibt es grosse Teile der beweideten
Riedflichen, welche durch den hohen Grund-
wasserstand vernésst wurden.

Auch Bodeneigenschaften wie Textur und
Bodenstruktur sowie PH-Wert sind sehr wichtig.
Die sandigen Boden bieten einen Lebensraum
fiir viele Uferbewohner, welche bewachsene
Sandbinke bevorzugen, wie die Kurzfliigelki-
fer-Art Rabigus tenuis, die massenhaft in der
beweideten Extensivwiese Grand Pré nachge-
wiesen wurde. Viele Kurzfliigelkéfer-Larven
oder sogar adulte Tiere von Ontholestes haroldi,
O. murinus, Acrotona parvula oder Anotylus ha-
matus jagen Fliegenlarven im Kot. Bei den
Kurzfliiigelkéfern gibt es auch mehrere Arten, die
myrmecophil sind und bei diversen Ameisen-
Arten leben.

5.5 Gefiahrdung und Naturschutz

Das Verschwinden von Auenlandschaften (in
der Schweiz sind mittlerweile rund 90 % der
Auen verschwunden) fiihrte dazu, dass viele
Auenbewohner ihre Lebensgrundlagen verlo-
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ren und wegen ihres hohen Spezialisierungs-
grads keine Ersatzlebensrdaume gefunden ha-
ben. Diese Arten sind oft gefihrdet oder vom
Aussterben bedroht.

Das naturnah gehaltene, revitalisierte und
renaturierte Naturschutzgebiet PCA bietet fiir
viele gefdhrdete Arten einen existentiellen Le-
bensraum. 35 % aller nachgewiesenen Lauf-
kédfer-Arten sind in der Schweiz (30 Arten)
oder Baden-Wiirttemberg (51 Arten) auf den
Roten Listen aufgefiihrt. Erhaltene oder durch
Vernidssung revitalisierte Schilf- und Riedfld-
chen sind fiir viele steno-hygrophilen Arten
die letzten Refugien, die ihr Uberleben si-
chern konnen. So zeigt das Auffinden von
Acupalpus exiguus (in der Schweiz ausgestor-
ben) das Naturschutzpotential der PCA auf.
Dies wird durch das individuenreiche Vor-
kommen von weiteren gefihrdeten steno-hy-
grophilen Laufkifer-Arten wie Agonum viri-
dicupreum oder Oodes helopioides unterstri-
chen. Die Kleinrdumigkeit, das Wasserma-
nagement sowie die Beweidung fiihren dazu,
dass in der PCA ein fiir die Auen typisches
Mosaik verschiedener Lebensriume vorhan-
den ist, auch mit den fiir Auenlandschaften
typischen trockenen Flidchen, welche ihrer-
seits durch anspruchsvolle steno-xerophile
Arten besiedelt werden.

Die durch diese Untersuchungen belegten
Funde haben fiir ein Naturschutzgebiet wie
die PCA und seine Betreuung eine grosse und
vielseitige Bedeutung: So wird aufgezeigt,
dass durch den Schutz von Restrdumen der
ehemaligen Auenlandschaft auch innerhalb ei-
ner stark besiedelten und landwirtschaftlich
genutzten Region eine ausserordentliche Fiille
der heimischen Fauna erhalten werden kann.
Andererseits wird belegt, dass durch die Form
der Hege und Pflege, wie ein gezieltes Wasser-
regime, die an diesen Lebensraum angepassten
Arten gefordert werden kénnen. Zudem wird
durch die Beweidung nicht nur die sonst rasch
fortschreitende Verbuschung verhindert, son-
dern es entsteht ein kleinrdumiges Biotopmo-
saik, welches die Artendiversitidt zu steigern
vermag. Dies zeigt, dass auch solche Formen
der Pflege fiir den Naturschutz sich als sinn-
voll erweisen.
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Anhang 1: Artenliste Laufkiifer (Carabidae) von Bodenfallenfingen der Petit Camargue Alsaciennne (F) in den
Untersuchungsjahren 1991, 1992, 1994, 1995, 1996, 1999, 2003 und 2008.

Legende: A: Alsace (Elsass), Anzahl Fundorte nach Callot und Schott (1993) und Schott (2009 online). HR:
Haut-Rhin (Oberelsass), Anzahl Fundorte nach Callot und Schott (1993) und Schott (2009 online). FP: Feuch-
tigkeits-Priferenz (sh: steno-hygrophil, h: hygrophil, m: mesophil, x: xerophil und sh: steno-xerophil). LP:
Lebensrdumgruppen -Priferenz (WA: Wiilder, UZ: Ubergangszonen, UF: Ufer- und Feuchtgebiete, GL: Griin-
land, PV: Pioniervegetation, A: Acker, et: eurytope Arten). FS: 10 Feuchtstandorte (1566 Fallentdge) 5 Lebens-
raumtypen (Auenw'ailder, Schilfﬂ'zichen, Riedflichen unbeweidet, Riedflichen beweidet, Gebiische). TS: 5
Trockenstandorte (672 Fallentage), 2 Lebensraumtypen (Ruderalstandorte und Trockenrasen). GS: 3 Griinland-
standorte (938 Fallentage), 3 Lebensraumtypen (Extensivwiese unbeweidet, Extensivwiese beweidet, Weide).
AS: 2 Ackerstandorte (147 Fallentage), 1 Lebensraumtyp (Maisfelder).

Gattung, Art, Autor, Jahr ; ;,,,,,; | 55A HR ‘ FP g s | : A :'Ta,t'al’
Abax ovalis (Duftschmid, 1812) 53 27 h 5 11
Abax parallelepipedus parallelepipedus -

(Piller & Mitterpacher, 1783) 116 57 h Uz, WA 90 12 1 103
Abax parallelus parallelus (Duftschmid, 1812) 122 64 h WA,UzZ 643 20 6 669
Acupalpus dubius (Schilsky, 1888) 47 4 sh GL,UF 34 3 37
Acupalpus exiguus (Dejean, 1829) 25 0 sh UF 4 1 5
Acupalpus flavicollis (Sturm, 1825) 50 3 h GlLUE 8 1 7 16
Acupalpus luteatus (Duftschmid, 1812) 2 0 m UFPV 2 2
Acupalpus maculatus (Schaum, 1860) 8 2 sh et 6 q 7
Acupalpus meridianus (Linné, 1761) 61 16 m PV,A 7 7 9 23
Acupalpus parvulus (Sturm, 1825) 27 3 h UF 5 5
Agonum emarginatum (Gyllenhal, 1827) 40 6 sh GL,UF 1656 2 13 1671
Agonum fuliginosum (Panzer, 1809) 76 28 sh et 130 130
Agonum gracile (Sturm, 1824) 17 2 sh UF 1 1
Agonum hypocrita (Apfelbeck, 1904) sh UF 1 1
Agonum micans (Nicolai, 1822) 70 3 sh GL,UF 20 20
Agonum muelleri (Herbst, 1784) 100 15 m et 469 50 253 12 784
Agonum piceum (Linng, 1758) sh UF 2 2
Agonum scitulum (Dejean, 1828) 19 11 sh GL,UF 33 33
Agonum sexpunctatum (Linng, 1758) 125 50 m et 110 13 123
Agonum thoreyi thoreyi (Dejean, 1828) 29 2 sh et 25 25
Agonum viduum (Panzer, 1796) 31 6 sh et 207 1 1 209
Agonum viridicupreum viridicupreum

(Goeze, 1777) 24 4 h GL 87 18 105
Amara aenea (De Geer, 1774) 120 31 X GL,PV 22 73 3463 1 3559
Amara aulica (Panzer, 1796) 52 6 m PV,GL 4 5 6 13
Amara bifrons (Gyllenhal, 1810) 73 7 X PV 15 8 23
Amara communis (Panzer, 1797) 44 5 m PV,GL 18 3 75 96
Amara convexior (Stephens, 1828) 60 20 m GL,PV 180 24 719 923
Amara cursitans (Zimmermann, 1832) 17 2 X PV.A 2 1 3
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G J i ksl s es| as| ot
Amara equestris equestris (Duftschmid, 1812) et 11 1 22 34
Amara eurynota (Panzer, 1796) 27 4 X PV,GL 8 1 9
Amara familiaris (Duftschmid, 1812) 110 35 m PV,GL 7 2 12 21
Amara kulti (Fassati, 1947) 29 4 m GL 1 308 309
Amara littorea (C. G. Thomson, 1857) X PVA 1 1
Amara lunicollis (Schigdte, 1837) 78 18 m GL,0Z 297 13 803 1113
Amara montivaga (Sturm, 1825) 20 7 X GL,PV 174 174
Amara municipalis municipalis (Duftschmid, 1812) 9 0 X PV,GL 1 1
Amara ovata (Fabricius, 1792) 110 35 m et 5 3 1 19
Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) 105 31 m et 6 1 220 227
Amara similata (Gyllenhal, 1810) 87 29 m PV 7 2 1 20
Amara tibialis (Paykull, 1798) 30 0 X GL 3 3
Anchomenus dorsalis (Pontoppidan, 1763) 103 22 m et 68 104 1374 1 1547
Anisodactylus binotatus (Fabricius, 1787) 114 26 m et 26 27 422 30 505
Anisodactylus nemorivagus (Duftschmid, 1812) 2 0 X GL 2 2
Anisodactylus signatus (Panzer, 1796) 89 16 m PV,A 27 155 69 17 268
Anthracus consputus (Duftschmid, 1812) 27 0 sh UF 2 2 4
Asaphidion flavipes (Linné, 1761) 62 7 m APV 10 2 11 23
Badister bullatus (Schrank, 1798) 78 14 m et 4 6 310 323
Badister dilatatus (Chaudoir, 1837) 19 0 sh UF 15 15
Badister lacertosus (Sturm, 1815) 10 0 h Uz,wA 36 1 1 38
Badister meridionalis (Puel, 1925) h WA,GL 9 4 13
Badister peltatus peltatus (Panzer, 1796) 9 0 sh UF 9 9
Badister sodalis (Duftschmid, 1812) 30 1 m et 148 2 47 197
Bembidion articulatum (Panzer, 1796) 96 10 h UF 3 3
Bembidion assimile (Gyllenhal, 1810) 48 4 h GL,UF 138 3 141
Bembidion biguttatum (Fabricius, 1779) 61 9 sh et 285 1 4 290
Bembidion dentellum (Thunberg, 1787) 79, 13 h UF 3 3
Bembidion guttula guttula (Fabricius, 1792) 21 0 h et 7 7
Bembidion illigeri (Netolitzky, 1914) 79 11 h UF 3 3
Bembidion lampros (Herbst, 1784) 139 37 m et 171 265 1842 60 2338
Bembidion lunulatum (Geoffroy, 1785) 48 4 h et 9 8 17
Bembidion mannerheimii (C. R. Sahlberg, 1827) 32 3 h GL 331 3 334
Bembidion obtusum (Audinet-Serville, 1821) 40 () m et 24 8 70 2 104
Bembidion properans (Stephens, 1828) 44 9 GL,PV 93 17 684 11 805
Bembidion quadrimaculatum quadrimaculatum
(Linné, 1761) 115 25 X et 100 6 200 42 348
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i Gaﬂuﬁg, Art, Autor, Jahr - o
Bembidion tetracolum tetracolum (Say, 1823)
Blemus discus discus (Fabricius, 1792)
Brachinus crepitans (Linné, 1758)

Brachinus explodens (Duftschmid, 1812)
Bradycellus caucasicus (Chaudoir, 1846)
Bradycellus harpalinus (Audinet-Serville, 1821)
Bradycellus verbasci (Duftschmid, 1812)

Calathus fuscipes fuscipes (Goeze, 1777)

Calathus melanocephalus melanocephalus
(Linné, 1758)

Callistus lunatus lunatus (Fabricius, 1775)
Calosoma inquisitor inquisitor (Linné, 1758)
Carabus coriaceus coriaceus (Linné, 1758)
Carabus granulatus granulatus (Linné, 1758)

Carabus monilis (Fabricius, 1792)

Carabus nemoralis nemoralis (O. F. Miller, 1764)

Chlaenius nigricornis (Fabricius, 1787)
Chiaenius nitidulus (Schrank, 1781)
Chlaenius vestitus (Paykull, 1790)
Cicindela campestris campestris (Linné, 1758)
Clivina collaris (Herbst, 1784)

Clivina fossor fossor (Linné, 1758)
Cychrus caraboides (Linné, 1758)
Cylindera germanica (Linné, 1758)
Demetrias monostigma (Samouelle, 1819)
Diachromus germanus (Linné, 1758)
Dicheirotrichus placidus (Gyllenhal, 1827)
Drypta dentata (P. Rossi, 1790)
Dyschirius aeneus aeneus (Dejean, 1825)
Dyschirius globosus (Herbst, 1784)
Elaphrus aureus aureus (P. Muller, 1821)
Elaphrus cupreus (Duftschmid, 1812)
Elaphrus riparius (Linné, 1758)

Harpalus affinis (Schrank, 1781)
Harpalus anxius (Duftschmid, 1812)
Harpalus atratus (Latreille, 1804)
Harpalus dimidiatus (P. Rossi, 1790)

119
32
61
72
23
54
56
45

56
50
73
130
197
151
259
27
39
50
166
20
63
703

51
74
10
86
50
66

67
83
160
43
67
66

17

19
31
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50
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12

95

15

31

24
26
50
10
15
25

sh

sh
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sh

sh
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sh

sh
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Gatng,Art,AutorJae | A | HR | FP | tp | Fs| TS| es| as| Toul
Ha;rparll;s aistinguenc}us &istinguendus ) o 7 7 1 7 )
(Duftschmid, 1812) 105 34 b's PV 50 44 33 2 129
Harpalus griseus (Panzer, 1796) 63 7 X PV,A 2 44 20 il 67
Harpailus latus (Linné, 1758) 40 21 m Uz, WA 15 15
Harpalus luteicornis (Duftschmid, 1812) 30 2 m PV,UF 33 16 1116 1165
Harpalus pumilus (Sturm, 1818) 32 6 SX Uz,GL 1 1
Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) 07 42 m et 6 14 562 582
Harpalus rufipes (De Geer, 1774) 115 28 m et 721 734 1745 960 4160
Harpalus serripes (Quensel, 1806) 18 13 X et 14 14
Harpalus signaticornis (Duftschmid, 1812) 17 6 X PVA 2 2
Harpalus subcylindricus (Dejean, 1829) X GL 103 103
Harpalus tardus (Panzer, 1796) 80 23 X PV,GL 1 2 3
Leistus ferrugineus (Linné, 1758) 103 23 h Uz,GL 18 5 23
Leistus fulvibarbis fulvibarbis (Dejean, 1826) h Uz 2 2
Leistus terminatus (Panzer, 1793) 15 1 sh UF 1 1
Loricera pilicomnis pilicornis (Fabricius, 1775) 130 36 h et 151 24 6 181
Microlestes maurus maurus (Sturm, 1827) 17 2 X PV,GL 6 15 608 629
Microlestes minutulus (Goeze, 1777) 62 10 X PV.GL 53 42 361 97 553
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) 106 27 h Uz, WA 265 22 158 445
Nebria salina (Fairmaire & Laboulbéne, 1854) 16 74 m et 1 1
Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1779) 108 29 h WA,UZ 6 6
Notiophilus palustris (Duftschmid, 1812) 93 20 h uz.pPv 22 2 3 27
Notiophilus rufipes (Curtis, 1829) 20 9 m uz 36 1 37
Odacantha melanura (Linne, 1767) 22 5 sh UF 1 1
Oodes helopioides helopioides (Fabricius, 1792) 47 1 sh GL,UF 1308 39 1347
Ophonus ardosiacus (Lutshnik, 1922) 62 14 X PV 2 2 3 7
Ophonus azureus (Fabricius, 1775) 64 32 X PV 2 4 37 50
Ophonus puncticeps (Stephens, 1828) 85 11 X PV 29 68 97
Ophonus schaubergerianus (Puel, 1937) 7 1 X PV,GL 1 1
Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) 61 6 sh GL,UF 772 2 19 793
Panagaeus cruxmajor (Linng, 1758) 47 15 h GL,UF 1M1 6 4 121
Paradromius linearis linearis (Olivier, 1795) 70 16 m Uz pPv 3 3
Paradromius longiceps (Dejean, 1826) 17 2 sh UF 1 1 2
Paranchus albipes (Fabricius, 1796) 78 22 sh UF 2 2
Parophonus maculicornis (Duftschmid, 1812) 40 4 m GL il 21 602 634
Patrobus atrorufus (Strem, 1768) 36 7 h et 28 28
Platynus assimilis (Paykull, 1790) 152 64 h Uz, WA 235 1 236
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Poecilus cupreus cupreus (Linné, 1758)

Poecilus versicolor (Sturm, 1824)

Pterostichus anthracinus anthracinus
(llliger, 1798)

Pterostichus aterrimus aterrimus (Herbst, 1784)
Pterostichus diligens (Sturm, 1824)

Pterostichus melanarius melanarius (llliger, 1798)
Pterostichus minor minor (Gyllenhal, 1827)
Pterostichus niger niger (Schaller, 1783)

Pterostichus nigrita (Paykull, 1790)

Pterostichus oblongopunctatus oblongopunctatus
(Fabricius, 1787)

Pterostichus ovoideus ovoideus (Sturm, 1824)
Pterostichus rhaeticus (Heer, 1837)
Pterostichus strenuus (Panzer, 1796)
Pterostichus vernalis (Panzer, 1796)
Stenolophus mixtus (Herbst, 1784)
Stenolophus teutonus (Schrank, 1781)
Stomis pumicatus pumicatus (Panzer, 1796)
Syntomus foveatus (Geoffroy, 1785)
Syntomus truncatellus (Linné, 1761)
Synuchus vivalis vivalis (llliger, 1798)
Tachys bistriatus (Duftschmid, 1812)
Tachyura parvula (Dejean, 1831)

Trechus quadristriatus (Schrank, 1781)
Trechus secalis secalis (Paykull, 1790)
Anzahl Individuen Total

Anzahl Individuen pro 1 Fallentag

Anzahl Arten

135
72

70

ar
101
39
103
50

187
43
39
67
91
61
93
61
49
21
14
76
24
71
10
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943
749

524

176
27
145
246
59

10
263

114

241

10

51

225
15449
9.87

140

192
69

19

48

1

18

2521
3.75

80

2474
794

144

45

75

20

15
209

36
12

10

28

25789
27.49

118

Gs |

As

218

86

417

14

2015
13.71

29

Total
3827
1612

773

177
537
146
332

60

13
291

129
461
10
54
37

13
88

12
225
45774
13.77

160
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Anhang 2: Artenliste Kurzfliigelkifer (Staphylinidae) von Bodenfallenfinge der Petit Camargue Alsaciennne
(F) in den Untersuchungsjahren 1999, 2003 und 2008

Legende: A: Alsace (Elsass), Anzahl Fundorte nach Callot (2005) und Callot (2011, online). HR: Haut-Rhin
(Oberelsass), Anzahl Fundorte Callot (2005) und Callot (2011, online). FP: Feuchtigkeits-Priferenz (sh: steno-
hygrophil, h: hygrophil, m: mesophil, x: xerophil und sh: steno-xerophil). LP: Lebensraumgruppen-Priiferenz
(WA: Wilder, UZ: Ubergangszonen, UF: Ufer- und Feuchtgebiete, GL: Griinland, PV: Pioniervegetation, A:
Acker, et: eurytope Arten die in mehr als zwei Lebensraumtypen ihren Vorkommensschwerpunkt aufweisen).
FS: 5 Feuchtstandorte (414 Fallentage), 4 Lebensraumtypen (Auenwilder, Schilfflichen, Riedflichen beweidet
und Gebiische). TS: 3 Trockenstandorte (224 Fallentage), 2 Lebensraumtypen (Ruderalstandorte und Brachen).
GS: 3 Griinlandstandorte (226 Fallentage), 3 Lebensraumtypen (Extensivwiese, Extensivwiese beweidet und
Weide). AS: 2 Ackerstandorte (147 Fallentage), 1 Lebensraumtyp (Maisfelder).

s ST e e el el A o
Acrotona parvula (Mannerheim, 1830) 6 0 m et 1 1 ‘
Aleochara bilineata (Gyllenhal, 1810) 5 0 m GLA 1 10 1
Aleochara bipustulata (Linnaeus, 1760) 25 2 m A 2 6 8
Aleochara brevipennis (Gravenhorst, 1806) 27 0 sh UF 19 2 1 22
Aleochara haematoptera (Kraatz, 1856) 9 1 h A,GL 1 1 3 5
Aleochara tristis (Gravenhorst, 1806) 9 3 X GL 1 1
Alevonota rufotestacea (Kraatz, 1856) 0 0 h WA 2 2
Aloconota gregaria (Erichson, 1839) 31 5 m AGL 1 1 2
Amarochara forticornis (Lacordaire, 1835) 3 0 X GL 1 3 3 7
Amischa analis (Gravenhorst, 1802) 54 3 m AGL 5 136 141
Amischa decipiens (Sharp, 1869) 19 1 h et 2 2
Amischa nigrofusca (Stephens, 1832) 9 2 m A WA 10 10
Anotylus hamatus (Fairmaire & Laboulbéne, 1856) 2 1 X GL 1 1
Anotylus insecatus (Gravenhorst, 1806) 36 0 X GLA 7 6 12 25
Anotylus rugosus (Fabricius, 1775) 185 38 h et 310 2 32 76 420
Anotylus sculpturatus (Gravenhorst, 1806) 108 10 m et 2 5 7
Anotylus tetracarinatus (Block, 1799) 76 8 m et 3 1 1 5
Anthobium atrocephalum atrocephalum
(Gyllenhal, 1827) 117 21 h WA 7 7
Arpedium quadrum (Gravenhorst, 1806) 24 9 h et 14 4 18
Astenus gracilis (Paykull, 1789) 12 2 X GL,A 6 6
Astenus immaculatus (Stephens, 1833) 32 1 m et 2 12 14
Astenus pulchellus (Heer, 1839) 12 0 h et 1 1
Atheta crassicornis (Fabricius, 1793) 22 1 m A WA 5 1 6
Atheta elongatula elongatula (Gravenhorst, 1802) 15 2 h et 1 1 2
Atheta episcopalis (Bernhauer, 1910) 16 1 h UF 2 2
Atheta fungi fungi (Gravenhorst, 1806) 65 8 h et 4 4
Atheta luteipes (Erichson, 1837) 2 0 h UF 8 8
Atheta oblita (Erichson, 1839) 7 0 h et 2 34 36




2013 Kiifer des Naturschutzgebiets «Petite Camargue Alsacienne»

117

Gattung, Art, Autor, Jahr

Atheta pervagata (G. Benick, 1975)

Atheta triangulum (Kraatz, 1856)

Bledius crassicollis (Lacordaire, 1835)
Bledius cribricollis (Heer, 1839)

Bledius longulus (Erichson, 1839)
Bolitobius castaneus (Stephens, 1832)
Bolitobius cingulatus (Mannerheim, 1830)
Callicerus obscurus (Gravenhorst, 1802)
Callicerus rigidicornis (Erichson, 1839)
Carpelimus bilineatus (Stephens, 1834)
Carpelimus corticinus (Gravenhorst, 1806)
Carpelimus elongatulus (Erichson, 1839)
Carpelimus gracilis (Mannerheim, 1830)
Coprophilus striatulus (Fabricius, 1793)
Cypha longicornis (Paykull, 1800)
Dinaraea angustula (Gyllenhal, 1810)
Dropephylla ioptera (Stephens, 1834)
Drusilla canaliculata canaliculata (Fabricius, 1787)
Erichsonius cinerascens (Gravenhorst, 1802)
Euaesthetus ruficapillus (Lacordaire, 1835)
Falagria sulcatula (Gravenhorst, 1806)
Falagrioma thoracica (Stephens, 1832)
Gabrius breviventer (Sperk, 1835)

Gabrius nigritulus (Gravenhorst, 1802)
Gabrius toxotes (Joy, 1913)

Geostiba circellaris (Gravenhorst, 1806)
Ilyobates bennetti (Donisthorpe, 1914)
Ilyobates nigricollis (Paykull, 1800)
Ilyobates propinquus (Aubé, 1850)
Ischnosoma splendidum (Gravenhorst, 1806)
Lathrobium brunnipes (Fabricius, 1793)
Lathrobium fovulum (Stephens, 1833)
Lathrobium fulvipenne (Gravenhorst, 1806)
Lathrobium geminum (Kraatz, 1857)

Lathrobium impressum (Heer, 1841)

Lathrobium laevipenne laevipenne (Heer, 1839)
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13
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1131
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19
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1"

AS

11

80

Total

28

54

33
124
15

20

358

1423

37
471
74
81

44
16

21

131
14
17
26
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Gattung, Art, Autor, _Jahr il A 2 HR 3 FP o LP FS TS GS AS _ Total
Lathrobium longulum longulum (Gravenhorst, 1802) 43 1 h GL,A 3 4 8 3 18
Lathrobium pallidipenne (Hochhuth, 1851) 5 0 h A GL 2 4 1 7
Lathrobium pallidum (Nordmann, 1837) 9 0 m GL 2 2 4 8
Lesteva longoelytrata longoelytrata (Goeze, 1777) 104 6 h et 1 1
Lesteva punctata (Erichson, 1839) 26 0 sh UF 4 4
Liogluta longiuscula (Gravenhorst, 1802) 30 10 m et 161 161
Liogluta microptera (Thomson, 1867) 11 2 h et 4 4
I(Go?areg;lpﬁg; srqulg%tér)rctum multipunctum 17 3 x GL 1 6 2 9
Lomechusa paradoxa (Gravenhorst, 1806) 2 1 m GL 1 1
Micropeplus porcatus (Paykull, 1789) 2 0 m GL,A 1 4 5
Mycetoporus sp. (clavicornis-Gruppe) 0 0 sh etUF 2 2
Mycetoporus longulus (Mannerheim, 1830) 5 2 m etGL 2 2
Ocalea picata (Stephens, 1832) 119 4 h UF 1 1
Ochthephilum fracticorne (Paykull, 1800) 43 0 m et 8 1 12 21
Ocypus aeneocephalus (De Geer, 1774) 13 0 m et 1 1
Ocypus brunnipes brunnipes (Fabricius, 1781) 617 19 m Gt 8 4 13 5 30
Ocypus fulvipennis (Erichson, 1840) 13 5 X GL 2 2
Ocypus nitens nitens (Schrank, 1781) 113 36 X GL,A 1 8 31 40
Ocypus olens olens (O. Miller, 1764) 74 31 m A GL 6 108 1 115
Ocypus ophthalmicus ophthalmicus (Scopoli, 1763) 45 26 X GL 1 1
Ocyusa picina (Aubé, 1850) 22 0 h UF,WA 17 17
Omalium caesum (Gravenhorst, 1806) 44 4 h et 50 1 51
Omalium rivulare (Paykull, 1789) 249 41 m et "7 117
Ontholestes haroldi (Eppelsheim, 1884) 16 9 X GLA 1 1
Oxypoda acuminata (Stephens, 1832) 46 4 m WA, GL 244 2 246
Oxypoda brachyptera (Stephens, 1832) 0 0 X GL,A 1 1
Oxypoda lurida (Wollaston, 1857) 0 0 m GL 2 2
Oxypoda mutata (Sharp, 1871) 2 0 etW 1 1
Oxypoda opaca (Gravenhorst, 1802) 63 1 m et 3 3
Pachnida nigella (Erichson, 1837) 9 0 sh UF 17 2 19
Paederus littoralis littoralis (Gravenhorst, 1802) 131 30 m et 8 3 116 127
Paederus riparius (Linnaeus, 1758) 82 6 sh UF 114 4 5 123
Pella cognata cognata (Mérkel, 1842) T 1 X GL 4 1 5
Pella funesta (Gravenhorst, 1806) 3 0 m etWA 21 21
Pella limbata (Paykull, 1789) 39 7 m GL 1 9 149 151
Pella lugens (Gravenhorst, 1802) 15 2 m GL 1 1
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Gattung, Art, Autor, Jahr A : HR EP: LP FS = TS | és oL HAS - Total
Philonthus atratus (Gravenhorst, 1802) 53 11 h et 1 1
Philonthus carbonarius (Gravenhorst, 1802) 107 23 m et 2 25 a7 84
Philonthus cognatus (Stephens, 1832) 119 30 m et 16 7 23
Philonthus corruscus (Gravenhorst, 1802) 24 2 X GLA 4 11 15
Philonthus decorus (Gravenhorst, 1802) 97 54 h WA, UF 16 5 21
Philonthus fumarius (Gravenhorst, 1806) 24 1 sh UF 88 2 90
Philonthus micans (Gravenhorst, 1802) 17 0 sh UF 6 6
Philonthus rubripennis (Stephens, 1832) 18 0 sh UF 3 3
Philonthus succicola (Thomson, 1860) 53 7 m et 9 9
Phloeocharis subtilissima (Mannerheim, 1830) 35 3 m WA 1 1
Plataraea brunnea (Fabricius, 1798) 1 1 m et 10 10
Platydracus chalcocephalus (Fabricius, 1801) 57 30 m WA 6 6
Platydracus fulvipes (Scopoli, 1763) 28 13 h et 4 3 2 9
Platydracus stercorarius stercorarius (Olivier, 1795) 43 16 X GLA 8 5 89 102
Platystethus capito (Heer, 1839) 2 1 h UF 2 2
Platystethus nitens (Sahlberg, 1832) 59 3 X GLA 1 1 2
Proteinus brachypterus (Fabricius, 1792) 46 0 h UF 1 1
Quedius cinctus (Paykull, 1790) 68 19 m et 1 1
Quedius curtipennis (Bernhauer, 1908) 36 13 h et 7 2 28 37
Quedius fuliginosus (Gravenhorst, 1802) 53 18 h et 14 6 1 21
Quedius levicollis (Brullé, 1832) 3 0 X GL 2 2 50 54
Quedius maurorufus (Gravenhorst, 1806) 8 0 sh UF WA 1 1
Quedius molochinus (Gravenhorst, 1806) 19 10 m GL,UF 12 167 179
Quedius nitipennis (Stephens, 1833) 26 0 m GL 1 7 8
Quedius picipes (Mannerheim, 1830) 21 4 h WA 1 1
Quedius semiobscurus (Marsham, 1802) 0 0 X GL 4 4
Rabigus pullus (Nordmann, 1837) 3 0 X GL 2 295 297
Rabigus tenuis (Fabricius, 1793) 10 0 SX GL 1 321 3256
Rugilus orbiculatus (Paykull, 1789) 88 7 m AGL 1 1
Rugilus rufipes (Germar, 1836) 81 6 h WA, UF 22 2 24
Rugilus similis (Erichson, 1839) 32 4 m GLA 7 33 40
Scopaeus laevigatus (Gyllenhal, 1827) 43 2 m et 102 2 101 1 206
Scopaeus minutus (Erichson, 1840) 5 0 X GL 1 6 7
Scopaeus sulcicollis (Stephens, 1833) 2 0 X GL 1 2 11 14
Sepedophilus immaculatus (Stephens, 1832) 43 5 m W, GL 3 3
Sepedophilus littoreus (Linnaeus, 1758) 10 1 h W,UF 27 1 1 29
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Gattung, Art, VAutor, WJahr : A | HR FP LP FS TS GS AS | Total
Sepedophilus pedicularius (Gravenhorst, 1802) 43 2 m et 2 14 16
Staphylinus dimidiaticornis (Gemminger, 1851) 62 14 X GL,A ) 76 6 85
Stenus ater (Mannerheim, 1830) 43 13 m et 1 1 2
Stenus biguttatus (Linnaeus, 1758) 52 16 h A GL 4 3 1 8
Stenus bimaculatus (Gyllenhal, 1810) 105 14 h et 42 42
Stenus carbonarius (Gyllenhal, 1827) 25 0 sh GL 1" 1
Stenus cicindeloides (Schaller, 1783) 147 10 h UF 1 1
Stenus circularis (Gravenhorst, 1802) 6 0 h UF,GL 18 1 138 157
Stenus clavicornis (Scopoli, 1763) 117 26 m GLA 2 30 32
Stenus fuscicornis (Erichson, 1840) 20 2 h et 8 8
Stenus humilis (Erichson, 1839) 119 1 m GL 46 4 152 202
Stenus impressus (Germar, 1824) 111 1 h WA,UF 1 1
Stenus juno (Paykull, 1789) 153 7 h UF,GL 12 12
Stenus morio (Gravenhorst, 1806) 36 0 sh UF 21 21
Stenus nanus (Stephens, 1833) 2 0 X GL,A 1 109 110
Stenus nigritulus (Gyllenhal, 1827) 9 0 h UFGL 1 g,
Stenus nitens (Stephens, 1833) 18 0 sh UF 3 3
Stenus ochropus (Kiesenwetter, 1858) 19 9 X GL 1 1
Stenus providus providus (Erichson, 1839) 113 5 sh UF 12 12
Sunius melanocephalus (Fabricius, 1793) 19 2 m GL,A 44 44
Tachinus corticinus (Gravenhorst, 1802) 31 1 b GL 1 1 22 24
Tachinus rufipes (Linnaeus, 1758) 108 21 h et 5 18 3 9] 27
Tachyporus abdominalis (Fabricius, 1781) 2 0 sh GL,UF 1 1
Tachyporus atriceps (Stephens, 1832) 9 2 X GL 4 47 51
Tachyporus chrysomelinus (Linnaeus, 1758) 77 17 m GL,A 1 4 36 41
Tachyporus dispar (Paykull, 1789) 36 2 m GLA 24 24
Tachyporus formosus (Matthews, 1838) 71 15 sh UF 4 2 1 T
Tachyporus hypnorum (Fabricius, 1775) 181 50 m GL,A 6 4 47 57
Tachyporus nitidulus (Fabricius, 1781) 96 11 m GLA Fi 30 50 4 91
Tachyporus obtusus (Linnaeus, 1767) 82 13 m et 1 i 2
Tachyporus pusillus (Gravenhorst, 1806) 23 3 m GLA 2 26 28
Tachyporus transversalis (Gravenhorst, 1806) 15 0 sh UF i 74
Tasgius melanarius melanarius (Heer, 1839) 45 8 m et 4 1 3 8
Tasgius morsitans (Rossi, 1790) 12 12 m et 5 1 6
Tetartopeus terminatus (Gravenhorst, 1802) 30 0 sh UF 5 5
Tetralaucopora longitarsis (Erichson, 1839) 36 6 h UF 8 8
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Xantholinus elegans (Olivier, 1795)
Xantholinus linearis linearis (Olivier, 1795)
Xantholinus longiventris (Heer, 1839)
Zyras collaris (Paykull, 1800)

Anzahl Individuen Total

Anzahl Individuen pro 1 Fallentag

Anzahl Arten

19
42
64
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12

sh
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et
GLA
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2854
6.89
132

19

378
1.69
57
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7550
33.41
104

332
2.26
37
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45
85

11158
11.04

176
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Anhang 3: Artenliste Riisselkifer (Curculionoidea) der Petit Camargue Alsaciennne (F), unterteilt in Boden-
fallen- und Handfzinge, Untersuchungsjahr 2008

Legende: WP: Wirtspflanzen, LB: Lebensraumbindung (s: stenotop, e: eurytop), SG: Spezialisierungsgrad
(m: monophag, o: oligophag, p: polyphag), FP: Feuchtigkeits- und Wirme-Priferenz (h: hygrophil, x: xerophil,
t: thermophil). FS: | Feuchtstandort Grand Triangle beweidet (336 Fallentage), | Lebensraumtyp (Riedfliche
beweidet). GS1: | Griinlandstandort Grand Pré Extensivwiese beweidet (336 Fallentage), | Lebensraumtyp
(Extensivwiese beweidet). GS2: 1 Griinlandstandort Grand Pré Extensivwiese unbeweidet (336 Fallentage), !

Lebensraumtyp (Extensivwiese unbeweidet).

Taxon (Bodenfallenfange) WP LB SG FP FS GS1 GS2 | Total
Bagous IZJ}ulen;us (Gyllenh;zl, 1813) Equisétum sﬂ ;n h V 1” ) 1
Brachypera zoilus (Scopoli, 1763) Iggfcl‘légb e (o] 27 27
Catapion seniculus (Kirby, 1808) Trifolium e m 12 12
Ceutorhynchus resedae (Marsham, 1802) Reseda s m X 2 2
Glocianus punctiger (C. R. Sahlberg, 1835) Taraxacum e m 18 18
Grypus brunnirostris (Fabricius, 1792) Equisetum s m h 17 17
Grypus equiseti (Fabricius, 1775) Equisetum e m h 1 1
Hylobius transversovittatus (Goeze, 1777) Lythrum salicaria s m h 2 2
Hypera meles (Fabricius, 1792) Trifolium s m X 10 10
Hypera miles (Paykull, 1792) Fabaceae e o] 7 1 8
Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775) Fabaceae e o 2 2
Hypera plantaginis (De Geer, 1775) Lotus s m t 12 12
Ischnopterapion loti (Kirby, 1808) lég%;‘scularus e m 5 5
Ischnopterapion virens (Herbst, 1797) Trifolium e m 22 22
Lepyrus capucinus (Schaller, 1783) Rosaceae s o] t 4 4
Limnobaris t-album (Linné, 1758) ‘j{ﬁfgﬁggge’ s o h 27 27
Mecinus pyraster (Herbst, 1795) Plantago e m 1 1
Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792) SygLim s m h 2 2
Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, 1813) ’;‘gg}fg’a s m h 1] 122 123
Pelenomus commari (Panzer, 1794) f}?t\’s’anc}:;ae, s p h 1 1
Protapion apricans (Herbst, 1797) Trifolium e m 14 14
Protapion fulvipes (Geoffroy, 1785) Trifolium e m 26 26
Rhinoncus pericarpius (Linné, 1758) Rumex e o] 5 5
Sitona hispidulus (Fabricius, 1777) Fabaceae e o 29 29
Sitona humeralis (Stephens, 1831) Fabaceae e o) 1 1
Sitona lepidus (Gyllenhal, 1834) Fabaceae e o 105 105
Sitona sulcifrons argutulus (Gyllenhal, 1834) Fabaceae e o] 1 1
Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831) Papaver s m t 1 1




013 Kifer des Naturschutzgebiets «Petite Camargue Alsacienne»

Stenopterapion meliloti (Kirby, 1808)

Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787)
Trichosirocalus troglodytes (Fabricius, 1787)

Tychius junceus (Reich, 1797)
Tychius picirostris (Fabricius, 1787)
Zacladus exiguus (Olivier, 1807)
Anzahl Individuen Bodenfallen

Anzahl Individuen pro 1 Fallentag

Anzahl Arten Bodenfallen

Anthonomus rubi (Herbst, 1795)

Cyanapion gyllenhalii (Kirby, 1808)
Eutrichapion viciae (Paykull, 1800)

Hypera striata (Boheman, 1834)
Larinus turbinatus (Gyllenhal, 1836)
Melanapion minimum (Herbst, 1797)
Mogulones raphani (Fabricius, 1792)

Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784)

Nanophyes marmoratus (Goeze, 1777)
Neophytobius quadrinodosus (Gyllenhal, 1813)

Phyllobius pomaceus (Gyllenhal, 1834)

Rhinoncus perpendicularis (Reich, 1797)
Sitona suturalis (Stephens, 1831)
Sitona waterhousei (Walton, 1846)

Tapeinotus sellatus (Fabricius, 1794)

Thryogenes nereis (Paykull, 1800)

Tychius pusillus (Germar, 1842)
Anzahl Individuen Handfinge

Anzahl Arten Handfénge

Melilotus

Plantago
lanceolata

Fabaceae
Trifolium

Geranium

Rosa cea
Vicia, Lathyrus
Vicia, Lathyrus
Vicia

Cirsium,
Carduus

Salix

Symphytum
officinale

Iris
Lythrum

Potentilla
reptans

Polygonum

Lathyrus
pratensis

Lotus, Medicago

Lysimachia
vulgaris

Eleocharis,
Scirpus

Trifolium

Anzahl Individuen, total Bodenfallen und Handfinge

Anzahl Arten, total Bodenfallen und Handfénge

66
14

633
1.88

25
13
658
39

keine Aufnahmen

123

693

0.69

34

17
127
50
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