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I1. Wissenschaftliche Arbeiten

Wild und Jagd im Kanton Baselland

Paur RiEDER

Der Verfasser hat vor rund 20 Jahren einen Versuch unternommen,
die Wildbestinde des Kantons Baselland zahlenmiissig zu erfassen,
die lokale Verteilung zu ermitteln, Bestandesinderungen und Ausrot-
tungen zu kommentieren und fur die kiinftige Jagdgesetzgebung Richt-
linien aufzustellen. Als Grundlagen dienten die Jagdakten des kanto-
nalen Staatsarchivs, die leider nur Riickblicke bis zur Trennung von
Stadt und Land erméglichen, ferner die Jagdliteratur der Kantonsbiblio-
thek, soweit sie sich auf unser Kantonsgebiet bezieht, und hauptsich-
lich die seit 1919 gefiithrte Abschuss-Statistik. Die Ergebnisse sind am
21. Januar 1939 im Schosse der Naturforschenden Gesellschaft Baselland
verdffentlicht worden. Nachdem nun weitere 20 Jahre Abschuss- und
Jagdstatistik vorliegen und der zweite Weltkrieg seine Spuren am Wild-
bestand hinterlassen hat, drangt sich eine Revision jener Untersuchung
auf. Die vorliegende Arbeit stellt vorerst fest, ob Bestandesinderungen
eingetreten sind. Im weitern setzt sie sich mit den Ursachen von Be-
standes-Zu- und -Abnahmen auseinander, priift die fritheren Theorien
auf ihre Richtigkeit und stellt fiir die kiinftige Gesetzgebung neue
Richtlinien auf. '

Zwei Faktoren bestimmen Gedeih und Verderb unserer Tierwelt in
Gottes freier Natur: Der Entzug vom Biotop durch land- und forst-
wirtschaftliche Strukturinderungen und die Gesetzgebung, deren
Einfluss sich sowohl in aufbauendem als auch in zerstérendem Sinne
geltend machen kann. Das Kapitel iiber die gesetzlichen Erlasse musste
deshalb in dieser neuen Auflage wesentlich erweitert werden.

Im alten Kanton Basel war die Hoheit, der Staat, Inhaber des Jagd-
regals. Zur Zeit der Mediation, 1803 bis 1813, wurde das Jagdregal auf-
gehoben; es herrschte volle Jagdfreiheit mit ziigelloser Jagdausiibung.
Erst am 20. Mai 1816 verordnete das «Gesetz wegen Ertheilung von
JagdPatenten zur besseren Handhabung Unseres JagdRegals, und in der
Absicht, durch angemessene Beschrinkung der Jagd, den nachtheiligen
Folgen vorzubeugen, welche in oekonomischer Hinsicht, fiir Unvermo-
gende aus einer unbeschrinkten allgemeinen JagdFreyheit entstehen
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mochten », dass das Jagen nur mit Patenten erlaubt sei. Die Verordnung
des «Kleinen Raths» vom 7. August 1816 bestimmt hierauf in § 1: «Das
JagdRecht als StaatsRegale kann ohne obrigkeitliche Erlaubnis nicht
ausgeiibt werden». Es enthilt auch bereits das Sonntagsjagd verbot und
in § 15: «Auch bey offener Jagdzeit ist verboten eine Rehgais zu schiessen
bey Straf 12 Franken ».

Unsere erste Staatsverfassung vom 27.April 1832 erklirte die Jag-
den und Fischweiden in ihrem vollen Umfange als Gerechtsame der
Gemeinden. Der junge Staat blieb vorerst 16 Jahre lang ohne jagd-
liche Gesetzgebung. Das erste Dekret des Regierungsrats des Kantons
Basel-Landschaft ist die «Verordnung betreffend die Erlegung von Raub-
thieren und tollen Hunden vom 8. Januar 1848»!. Sie bestimmt in § 1:
«Auf jedes der nachgenannten Thiere, welches hierseits entweder ge-
todtet oder lebendig eingefangen wird, soll von dem Staat die folgende
Belohnung ausbezahlt werden:

a) von einem Bir Fr. 80.—
b) von einem Wolf Fr. 40.—
¢) von einem Luchs Fr. 30.—

d) von einem tollen Hund Fr. 10.—!

Paragraph 2 bestimmt, dass es auf vorgenannten Tiere in jeder
Jahreszeit gestattet sei, Jagd zu machen, und § 3 hebt die Verordnung
des Kleinen Raths des Kantons Basel vom 7. August 1816 auf.

Das Jagdwesen unseres Kantons wurde erstmals durch das Gesetz
vom 11. April 1859 geregelt. Darnach «steht den Gemeinden als solchen
das Recht zu, die Art und Weise der Jagdausiibung innerhalb des Ge-
meindebannes festzusetzen und Verfiigungen zur Verhinderung und Be-
strafung unbefugter Jagdausiibung zu erlassen». Der Paragraph 4 ent-
hilt die jagdlichen Beschrinkungen: «Alles Jagen und Vogelschiessen
an Sonn- und Feiertagen ist verboten; das Erlegen und Tédten von
Singvogeln ist zu allen Zeiten untersagt; verboten sind Berlinereisen,
Stecken- und Schraubgewehre zum Fangen und Erlegen von Gewild.»
Paragraph 5 limitiert die Jagdzeit auf die Zeit vom 1.Oktober bis 15.
Jianner; er berechtigt jedoch die Gemeinden, den Beginn und Schluss
der Jagd innerhalb dieser Periode selber festzulegen. Das Gesetz ge-
stattet die Jagd auf Schnepfen von Anfang Mirz bis 20.April und ge-
stattet ferner «Jedermann die Jagd auf solche Thiere, auf deren Erle-

1 Friither starben Tausende von Menschen an Bissen tollwiitiger Hunde, bis Louis
Pasteur am 6. Juni 1885 mit seinem Impfstoff den ersten Menschen rettete.
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gung nach der Verordnung vom 8. Januar 1848 Primien ausgesetzt sind,
sowie die Jagd auf Raubvogel, Eulen ausgenommen. Fiir nachweisbaren
Wildschaden haften zuniichst die Gemeinden. Jagdgiste in Pachtrevieren
bediirfen zur Jagdausiibung ausser der betreffenden Einladung keiner
weitern Erlaubnis. Der Regierungsrat untersucht Beschwerden wegen zu
starker Vermehrung des Gewildes oder wegen gesetzeswidrigen Hegens
fremder Wildarten. Im begriindeten Falle erlisst er die geeigneten An-
ordnungen und Weisungen, denen sich sowohl die betreffende Gemeinde
als auch die Jagdrechtbesitzer ohne Widerrede zu unterzichen haben.
Dadurch erwachsende Kosten erliegen auf dem Unrecht habenden Theil.»
In Anbetracht, dass damals in der Schweiz noch gar keine Schutzgesetze
fir Wild und Végel existierten, darf unser erstes kantonales Jagdgesetz
als sehr fortschrittlich bezeichnet werden.

Das erste Bundesgesetz iiber Jagd und Vogelschutz vom 17. Sep-
tember 1875 bringt gegeniiber unserem kantonalen Gesetz nur wenig
neue Schutzbestimmungen. Gemiss Artikel 6 ist das Giftlegen ausnahms-
los verboten; der gleiche Artikel gestattet aber Fangvorrichtungen fiir
Fiichse, Fischotter, Iltisse, Stein- und Edelmarder. Von Weitblick zeugt
Artikel 10, der dem Bundesrathe sowohl als den kantonalen Behorden
das Recht einriumt, «nach freiem Ermessen durch besondere Schluss-
nahme einzelne Gebietstheile oder Wildarten auf kiirzere oder lingere
Zeit mit Jagdbann zu belegen». Das Gesetz schiitzt im Hochgebirge
Steinbocke, sowie Mutter- und Jungtier von Gems, Hirsch und Reh.
In Artikel 17 sind die unter Schutz gestellten Vogelarten aufgezihlt,
darunter auch die Dohlen und Saatkrihen, die Miusebussarde und
Turmfalken; der Uhu bleibt ungeschiitzt. Gemiss Artikel 19 ist aller
Vogelfang mittelst Netzen und andern Fangvorrichtungen in der ganzen
Schweiz verboten.

Die kantonale Vollziehungsverordnung zum Bundesgesetz vom 17.
September 1875 iiber Jagd und Vogelschutz (vom 5. August 1876) hebt
das kantonale Gesetz vom 11. April 1859 auf und bestimmt in § 1:
«Die Jagden in ihrem ganzen Umfange sind Gerechtsame der Gemeinden»
(§ 27 der Staatsverfassung vom 6. Miarz 1863). Die Zustindigkeit, die
Art und Weise der Jagdausiitbung innerhalb des Gemeindebannes fest-
zusetzen, bleibt wie bisher den Gemeinden iiberlassen. Auch weitere
Paragraphen werden vollinhaltlich aus dem Gesetz von 1859 iibernom-
men. Im iibrigen findet in bezug auf die Jagdzeiten, die jagdlichen Ein-
schrinkungen und den Vogelschutz eine Angleichung an das Bundes-
gesetz statt. Geschont werden gemiss §15 «Rehkizzen und Auer-
hennen»; der Uhu bleibt von der Schonung ausgenommen.
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Das Bundesgesetz iiber Jagd und Vogelschutz vom 24. Juni 1904
bringt uns nicht unbedingt nur Verbesserungen. So ist in Artikel 6 das
Giftlegen zwar verboten, aber: «Die Kantone kénnen jedoch ausnahms-
weise das Giftlegen gestatten». Hingegen bringt das Gesetz den Schutz
von Steinwild, von Gemskitzen und Muttertieren, von Rehkitzen, sowie
von Auer- und Birkhennen fiir die ganze Schweiz und befugt die Kantone,
die Schutzbestimmungen zu erweitern: Einschrinkung der Jagdzeit;
Verbot der Jagd auf andere Wildarten; Schaffung von neuen und Er-
weiterung von bestehenden Schonrevieren. Unter den geschiitzten Vo-
geln figuriert die Saatkrihe nicht mehr (warum wohl?), dafiir die Alpen-
krihe und die Alpendohle; der Uhu bleibt immer noch vom Schutze
ausdriicklich ausgeschlossen. Neu sind die verhiltnismissig hohen Straf-
bestimmungen. Der Artikel 27 befugt die Kantone, «gesetzliche Bestim-
mungen aufzustellen, nach welchen fiir die Erlegung von der Landwirt-
schaft, Fischerei und dem Wildbestand besonders schidlichen Tieren
(als: grosse Raubtiere, Wildschweine, Fischotter, Adler, Habichte, Sper-
ber, Elstern, Hiher, Fischreiher) angemessene Primien zu verabfolgen
sind ».

Die kantonale Vollziehungsverordnung zu diesem neuen Bundesge-
setz iiberlisst, wie bisher, den Gemeinden die Bestimmung, «ob die Aus-
itbung der Jagd soll verpachtet oder ob dafiir Patente sollen ausgegeben
werden ». Die Gebiihr fiir das Patent soll fiir den einzelnen Jiger wenig-
stens Fr. 30.— betragen. Die Verordnung setzt die Pachtdauer auf
«wenigstens 6 aufeinanderfolgende Jahre» fest und beschrinkt die An-
zahl der Bestinder (=Pichter) auf sechs, fiir Reviere mit weniger als
600 ha Fliche und auf zehn, fiir Reviere mit mehr als 600 ha Fliche.
Paragraph 13 ermichtigt den Regierungsrat, das Erlegen von Rehgeissen
und Fasanenhennen zeitweise fiir das ganze Gebiet des Kantons zu
untersagen.

Im heute giiltigen Bundesgesetz vom 10. Juni 1925 sind die jagdbaren
und geschiitzten Tiere sduberlich getrennt. Das Gesetz schiitzt nun auch
die Muttertiere vom Rehwild, sowie Murmeltierkitzchen und Igel, und
seit dem 1. Januar 1953 auch Fischotter, Rothiihner, Steinadler, Ler-
chen- und Wanderfalken. Es stimuliert die Schaffung von Reserva-
tionen zur Erhaltung einzelner Wildarten durch die Kantone, indem
der Bund sich an den Kosten beteiligt (Art. 19/20). Der Bund unter-
stiitzt ferner durch Beitrige die von den Kantonen zur Erhaltung und
Vermehrung der geschiitzten Vigel getroffenen Massnahmen, wie Auf-
hingen von Nistkisten, Anlage von Vogelschutzgehdlzen und Vogel-
trinken, Schonung geeigneter Gebiisch- und Schilfgruppen, Schaffung
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von Brutreservationen, Errichtung von Futterplitzen in Reservationen
(Art. 27). Das kantonale Recht bestimmt, ob fiir Wildschaden eine Ver-
giitung zu leisten sei (Art. 33). Zur Ausiibung der Jagdpolizei sind von
Amtes wegen verpflichtet:

1. die Wildhiiter und Jagdaufseher
2. das Forstpersonal

3. die Polizeibeamten und Feldhiiter
4. die eidgendssischen Grenzwichter

Die Bussen fiir Jagdvergehen sind nochmals ganz wesentlich erhoht
worden.

Die kantonale Vollziehungsverordnung zum Bundesgesetz vom 10.
Juni 1925, datiert vom 15. Juli und 30. August 1926, beschrinkt die Ge-
rechtsame der Gemeinden auf die pachtweise Ausiibung der Jagd. Dieser
schwere Eingriff in die Gemeindeautonomie war nur méglich, weil lingst
schon alle Gemeinden zum Pachtsystem iibergegangen waren. Eine Um-
frage im Jahre 1876 ergab, dass damals schon 62 Gemeinden (=849)
ihre Reviere auf 6 Jahre verpachteten. Miinchenstein antwortete damals
auf die Frage folgendes: «Falls bei der Versteigerung Fr. 80.— nicht
erreicht werden sollten, werden Patente zu Fr. 10.— fiir Einheimische
und Fr. 12.— fiir Auswirtige vergeben.» Im Jahre 1905 gab es noch zwei
Patentgemeinden, und wihrend des ersten Weltkrieges ist Liufelfingen
voritbergehend zum Patentsystem zuriickgekehrt.

Der Anregung von Artikel 27 des BG entsprechend, unterstiitzt der
Kanton die zur Erhaltung und Vermehrung der geschiitzten Vogel ge-
troffenen Massnahmen durch Beitriige, und die Schaffung von Reserva-
tionen soll nach Méglichkeit gefordert werden (§ 25). Die Haftbarkeit fiir
nachweisbaren Wildschaden an den Kulturen, der durch Hasen, Rehe,
Dachse und Fasanen und seit dem 22. Juni 1953 durch Sauen angerichtet
wird, iiberbindet die Verordnung dem Revierpichter.

Unsere Jagdgesetzgebung war urspriinglich rein destruktiv und wurde
in dieser Beziehung vom Bundesgesetz betreffend die Fischerei vom
21.Dezember 1888 unterstiitzt, das den omindsen Satz enthilt: «Die
Ausrottung von Fischottern und Fischreihern ist méglichst zu begiinsti-
gen.» Nicht der Jiger, sondern der Gesetzgeber ist schuld an der Aus-
rottung von Bir, Luchs, Wolf, von Hirsch, Adler, Uhu, Wildkatz und
Fischotter in unserer Gegend. Nur langsam — vielfach leider zu spit —
wachsen jagdgesetzliche Erlasse heran mit aufbauender Tendenz. Moge
die Einsicht, dass jedes Wildtier seine Daseinsberechtigung hat, den
kinftigen Gesetzgeber erleuchten.
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Als Inhaber des Jagdregals sind die Einwohnergemeinden auch die
Nutzniesser der Pachtzinsen resp. Patentgebiihren:

1876 betrugen die Pachtzinsen und Patentgebiihren Fr. 4500—
1905 betrugen die Pachtzinsen und Patentgebiihren Fr. 10 000.—
1925 betrugen die Pachtzinsen Fr. 58 000.—
1951 betrugen die Pachtzinsen Fr. 155 000.—

Die heutigen Einnahmen entsprechen einem Kapitalwert von 5 Mil-
lionen Franken.

Mit staatlicher Garantie sind also Bér, Luchs und Wolf ausgerottet
worden! Die letzten Baren sind 1803 und 1806 bei Reigoldswil und
Liedertswil «auf die Decke gelegt» worden. Der Luchs mochte nach
Hans CaspAr RoHRDORF (1836) sein Dasein etwas linger gefristet haben;
Angaben iiber die letzten Abschiisse lassen sich im Staatsarchiv nicht
finden. Hingegen liegen Schussgeldbelege fiir Wolfe, datiert vom Jahre
1834, vor: Die Olsberger Nimrode erhielten einen «Aufmunterungspreis»
von Fr.8.—; die Binninger Jiager aber ein «Schussgeld» von Fr. 60.—.
Gemiiss dem Basler Amtsblatt von 1806 sind nach einer in der Zunzger
Hard veranstalteten Treibjagd auf Wolfe pro Haushalt 2 bis 4 Rappen
«Wolfgelt» eingezogen worden.

Auf dem Aussterbe-Etat steht ebenfalls die Wildkatze. In den
Jahren 1891 und 1892 ist je ein Exemplar bei Rheinfelden erlegt worden.
Nach einer Mitteilung von Herrn Dr. C. TANNER hatte ums Jahr 1921
Landwirtschaftslehrer HoFeRr in der «Obern Gust» bei Sissach die Katze,
die sich als Priparat in der Landwirtschaftlichen Schule befindet, erlegt.
Nach dem Zeugen CARL WiIRZ soll es sich aber um eine Hauskatze vom
Gehoft «Kienberg» handeln! Im Jahre 1953 hat Herr WALTER RuDIN,
«Stelli», im Zangengraben, Gemeindebann Gelterkinden, eine Katze er-
legt. Neben Grisse und Zeichnung deuteten vor allem folgende Merkmale
auf eine Wildkatze hin: Kurze, schwarzgeringelte, von der Wurzel bis
zum Ende gleichmissig dicke Lunte (Schwanz) und kurzer, nur 1,8 m
langer Darm. Da Wildkatzen bekanntlich weite Reisen unternehmen,
kénnte es sich in diesem Falle um ein Exemplar handeln, das den ein-
samen und bewaldeten Zangengraben als Zwischenaufenthalt aufge-
sucht hatte.

Laut § 19 der kantonalen Vollziehungsverordnung zum Fischerei-
gesetz vom 5. Oktober 1889 betrug die Abschussprimie fiir einen Fisch-
otter Fr. 10.—, zeitweise wurde sie sogar bis auf Fr. 50.— erhsht. Diese
hohe staatliche Aufmunterung zum Abschuss hat schliesslich zur Aus-
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rottung des Fischotters gefithrt. 1926 und 1927 ist noch je ein Exemplar
im Reigoldswilertal erlegt worden, und 1930 sind die beiden letzten aus
dem Violenbach geholt worden. «Den allerletzten Uberlebenden machte
man gerne geschiitzt wissen», schrieb der Verfasser 1938, was allerdings
erst 15 Jahre spiter, am 1. Januar 1953, durch die Abinderung des Bun-
desgesetzes erfolgt ist.

Uber das Wildschwein schreibt Hans CaspAr RorrRDORF (1836):
«Noch haben wir zuweilen ein Hochgewild in der Schweiz, das Wild-
schwein, das aber nur zuweilen aus Nachbarstaaten zu uns fliichtet,
einzig im Aargau und Kanton Bern halten sich immer welche auf. Dieses
Standwild begattet sich oft mit den zahmen Schweinen, die in die Eichel-
mast getrieben werden. Das Schussgeld betrigt Fr. 20.—.» Mit Genug-
tuung stellen wir fest, dass sich das sporadische Auftreten in unserer
Gegend bis heute erhalten hat. Die Statistik verzeichnet eine Invasion
in den Jahren 1923 bis 1927; es sind damals im gesamten neun Sauen
zur Strecke gebracht worden. Der niichste Einbruch von Schwarzkitteln,
der Parlament, Presse und Volk in grosse Aufregung versetzte (1935),
erfolgte in den Jahren 1934 bis 1937. Die jégerische Ausbeute belief
sich in dieser Zeit auf total 7 Borstriche und die vom Staat fir ver-
meintlichen Schaden ausbezahlte Summe auf Fr. 1381.—. Volle acht
Jahre herrschte dann Ruhe, 1945 machten sich aber wieder Sauen in
Feld und Wald bemerkbar. Der Abschuss nahm zu und betrug im Jahr
1951 10 und 1952 sogar 15 Stiick. Die von der kantonalen Jagdkasse
fiir Sauschidden ausbezahlte Summe belief sich fiir die Zeit von 1947
bis 1954 auf Fr.8000.—. Diese Tatsache fithrte am 6. Juli 1951 zur denk-
wiirdigen Sitzung der Direktion des Innern mit Vertretern des Jagd-
schutzvereins und der Land- und Forstwirtschaft, wo von landwirt-
schaftlicher Seite den Verfemten die Daseinsbherechtigung abgesprochen
wurde mit den Worten: « Usrotte mues me se!» In der Folge erweiterte
der Landrat die kantonale Vollziehungsverordnung und machte die
Pichter fir Sauschiiden teilweise haftbar (1953).

Der Unbefangene und Naturfreund wird auch diesen Naturgeschopfen
ihr Anrecht auf einen, vom wirtschaftlichen Standpunkte aus verant-
wortbaren, Lebensraum anerkennen. Dies um so mehr, als neben den
Schidigungen, bestehend im Aufwiithlen von Erdreich, auch Nutzen ge-
stiftet wird, weil die Wildsau sich keineswegs etwa die Feldfriichte, wie
Kartoffeln usw., aus dem Erdreich holt, sie findet vielmehr mit unglaub-
lichem Spiirsinn jedes Mausnest, jeden Engerling, Drahtwiirmer und
viele andere Larven und Raupen von Schidlingen, wie die deutsche
Zoologin ERNA MoHR (1951) festgestellt hat. Der Verfasser hat einwand-
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frei nachgewiesen, dass im frischen Umbruch eines Kartoffelackers alle
Jungkartoffeln noch an den Stauden hingen. Mit wenigen Spatenstrei-
chen waren die Wurzeln und Knollen zugedeckt und wuchsen weiter.
Im ibrigen bildet die Eichel- und Buchelmast die Hauptnahrung des
Schwarzwildes. Im Juni 1949 fand die erwihnte Forscherin noch fast
ausschliesslich Bucheckern von der Mast 1948 in den untersuchten
Migen. Die Forstwelt empfindet das nicht als Schadigung; lingst schon
ist ihr bekannt, dass nebst den Waldfriichten grosse Mengen von Wald-
schiadlingen vertilgt werden. Hess-Beck empfiehlt in seinem «Forst-
schutz» bei Invasion gewisser Insekten (Nonne, Tannentriebwickler
usw.) den Schweineeintrieb. ERvA MonR (1951) fand als weitere Pflan-
zenkost sehr viel Farne, Weidenroschen, Birenklau, Geissfuss, Wegerich
und Siissgriser. In Getreidefeldern kann die Sau erheblichen Schaden
anrichten, und wenn sie — quasi zum Dessert — Korn um Korn der jungen,
keimenden Maissaat aus der dampfenden Erdkrume hervorholt und zu
Gemiite fithrt, dann begreift man den zeternden Bauern. Ein verniinftiges
Jagdgesetz konnte und sollte besorgt sein fiir weise Regelung des Scha-
denersatzes, dann wiirde der Ruf nach Ausrottung verschwinden.

Die Invasionsperioden mit den Eichel- und Buchelmastjahren in Be-
ziehung gebracht, liftet das Ritsel der Periodizitit im Auftreten der
Wildsau im Kanton Baselland: Auf Jahre mit Vollmasten (1921, 1932,
1946) folgen Jahre, da unsere Abschuss-Statistik Sauen aufweist. Der
Massierung von Mastjahren nach 1946 (1946, 1949, 1952) entspricht auch
die Massierung von Wildschwein-Invasionen.

Der Marder ist ein heimlicher Geselle. Tagsiiber im Versteck, geht
er erst nachts auf Raub aus, und nur zur Zeit der Aufzucht des hungrigen
Geheckes, das die Fihe treu bemuttert und streng erzieht, dehnt er seine
Jagden nach Gefliigel aller Art, nach Eichhorn, Miusen, Ratten, nach
Kriechtieren oder Lurchen und nach Feldfriichten auch auf den Tag aus.
Wenige werden deshalb den Heimlichen in freier Wildbahn je gesichtet
haben, obwohl er im Kanton gar nicht so selten ist.

Der Stein- oder Hausmarder mit der weissen Kehle bewohnt,
wie der Name besagt, mit Vorliebe menschlich besiedeltes Gebiet: Heu-
schober, Scheunen, Holzschépfe und dergleichen. Seine Gegenwart wird
oft erst bei Neuschnee entdeckt. Nur wenn ihn seine Raubziige zu allzu
grosser Unvorsichtigkeit verlocken, kann ihm das zum Verhingnis wer-
den, denn unsere Jagdverordnung erlaubt in § 27 die Selbsthilfe. Doch
schneidet sich der Grundeigentiimer, der seine Rechte geltend macht, ins
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eigene Fleisch: der Marder ist sein bester Helfer im Kampfe gegen Ratten,
den Hiihnerstall des Hausmeisters aber verschont er im allgemeinen.

Der Totalabschuss betrug in den einzelnen Bezirken:

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach ~ Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 4 22 27 30 83 8
1929-1938 3 11 60 21 95 9
1939-1948 31 52 81 37 210 20
1949-1955 21 34 122 .63 240 34
37 Jahre 59 119 290 151 619 17

Der Abschuss ist heute auf den vierfachen Vorkriegsabschuss gestie-
gen. Ist das ein Beweis der vierfachen Bestandeszunahme? Nein, ein
ganz anderes Phinomen liegt hier vor! Wihrend frither die Modegewal-
tigen den Pelz des Edelmarders vorzogen, ist heute «Steinmarder» grosse
Mode. Und der Preis ist’s, der den Jéger lockt! Nach jedem Neuschnee
geht’s hinaus, die Fihrte ist bald gefunden, und miihelos fiihrt sie zur
verlassenen Hiitte. Mit Larm und andern unweidminnischen Mitteln
bringt man den Samthaar sicher vor die Lunte. Raffgierig, wie der
Mensch nun einmal ist, begniigt er sich nicht mit einem Stiick, die ganze
Sippschaft wird erledigt. Dieser allzu starke Zugriff, der bereits die
Reihen der Hausmarder gelichtet hat, mahnt zum Aufsehen.

Der Baum-, Tannen- oder Edelmarder mit dem gelben
Brustfleck liebt besonders einsame Waldgegenden. Die Jagd auf Edel-
marder ist sehr mithsam und wird nur von passionierten Spezialisten
betriecben. Im Neuschnee geht’s oft stundenlang von Baum zu Baum;
jeder wird mit der Axt beklopft, bis der Einstand entdeckt ist. Das Er-
gebnis ist mager, was der Totalabschuss ausweist:

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach  Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 3 10 13 15 41 4
1929-1938 2 1 7 5 15 2
1939-1948 4 1 8 12 25 2
1949-1955 — 4 12 10 26 4
37 Jahre 9 16 40 42 107 3

Seit 37 Jahren werden durchschnittlich jihrlich drei Stiick abge-
schossen. Die Statistik zeigt auch deutlich, dass der Edelmarder haupt-
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sichlich in den abgelegenen Jurawaldungen des obern Kantonsteils er-
legt wird. ,

Im Winter 1957/58 fand Herr B. in Hifelfingen in seinem Heustock
Eier. Sie waren etwa 20 cm tief ins Heu geschoben. Alltiglich konnte
von nun an Herr B. 4 bis 5 und mehr frische Eier, im ganzen wohl iiber
150 Stiick, aus dem Heustock holen. Die Eier waren immer vollig un-
verletzt, nirgends war eine Spur von Zihnen zu finden. Nesteier waren
keine dabei. Die Nachbarn, befragt ob ihnen Eier fehlen, zuckten die
Achseln: «Schon méglich!» und liessen durch den Jagdaufseher an je-
nem Ort, wo der Heustock von aussen her zuginglich war, eine Kasten-
falle aufstellen. Nach ungefihr vier Wochen war der Tater gefangen:
Eine prichtige Hausmarder-Fihe, die nun, tragisches Ende fiir eine so
fleissige Spenderin, sterben musste, womit auch der Eiersegen ein Ende
nahm.

Vom Iltis sieht man noch weniger als vom Marder. Er ist kleiner,
aber nicht weniger niitzlich, indem er Ratten und Méuse, nebst Schlan-

gen und anderen Reptilien, Lurchen, Fischen und Schnecken . vertilgt.

Der Totalabschuss betrigt:

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 1 18 9 16 50 5
1929-1938 24 6 18 14 62 6
1939-1948 25 9 11 4 49 5
1949-1955 11 2 3 3 19 3
37 Jahre 67 35 41 37 180 5

Der durchschnittliche jahrliche Abschuss betrug wihrend 3 Jahr-
zehnten 5-6 Tiere, in den letzten 7 Jahren aber nur noch drei. Auffillig
ist im Gegensatz zum Marder sein vorwiegendes Vorkommen im untern
Kantonsteil.

Der kleine Riuber missachtet hin und wieder unsere Einteilung in
«niitzlich» und «schiddlich» und holt sich da und dort einen Braten
aus dem Kaninchen- oder Meersiulistall, was er dann meist mit dem
Tode biissen muss.

Das Eichhérnchen gehort zu den jagdbaren Tieren. Statistisch
ist es nicht erfasst, weil es nur selten erlegt wird. Die Ergebnisse von
Eichhérnchen-Volkszihlungen graphisch dargestellt, ergiben eine Sinus-
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linie mit Wellenberg nach Eichel- und Buchelmastjahren und mit Wellen-
tal zur mageren Zeit. Als beliebtes Jagdwild fiir den Marder, wird dieses
Auf und Ab sich auch auf ihn verblasst abfirben.

Der Has war zu Beginn des 19. Jahrhunderts das Hauptwild. Hans
CaspAR RomrRDORF (1836) schreibt: «Dieser gehért in der Schweiz
zu demjenigen vierfiissigen Gewild, auf welches am allermeisten Jagd
gemacht wird.»

Laut unserer Statistik betrug der Totalabschuss:

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach  Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 2499 2 806 3 817 3032 12 154 1215
*1930-1939 2319 1 324 2801 1341 71785 778
1940-1949- 6271 3578 5424 2 442 17 715 11771
1950-1955 3 384 1116 2 354 945 7799 1300
36 Jahre 14473 8 824 14,396 71760 45 453 1263

* Jahrgang 1929 fehlt im Staatsarchiv

Unsere Statistik meldet von 1919 bis 1923 einen durchschnittlichen
Abschuss von 1500 Hasen pro Jahr, der sich gleichmissig auf alle Be-
zirke verteilte, wie folgende Tabelle zeigt:

Arlesheim  Liestal Sissach Waldenburg  Total

Anteil am Abschuss 209%, 23% 319% 26% 100%
Flachenanteil 23% 20% 329% 25% 1009%,

Diese Zusammenstellung zeigt deutlich, dass der Has damals in allen
Teilen des Kantons ungefihr gleich stark vertreten war. In steter, be-
ingstigend abfallender Kurve sinken die Abschusszahlen, bis sie in den
Jahren 1937-1939 mit durchschnittlich 600 einen Tiefstand erreicht
haben. Der Anteil der Bezirke am Abschuss hat gewechselt: Arlesheim
partizipiert mit 339, Liestal mit 169, Sissach mit 36%, und Waldenburg
mit 159.

Mit Beginn der Kriegsjahre steigt der Hasenabschuss iiberraschend
ganz rapid und erreicht schon 1943 die Rekordhéhe von 2343 Hasen.
Trotz diesem gewaltigen vierfachen Aderlass sinkt der Bestand nicht,
die ‘Abschussziffer steigt sogar auf 2408 im Jahr 1947. Fast alle Jagd-
gesellschaften melden uns 1945 bis 1947, dass der Hasenbestand gut
sei. Loffelmann floriert wie noch nie! Aber leider fillt 1948 die Kurve
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unaufhérlich, und heute sind wir wieder auf dem Vorkriegstiefstand an-
gelangt, bei 600. Wie lisst sich diese merkwiirdige Erscheinung erkliren ?
Der Verfasser hat in seinem ersten Vortrag (1939) folgendes festgehalten:
«Das Schwinden des Hasenbestandes ist eine allgemeine Erscheinung,
nur iiber die Griinde herrschen tausend verschiedene Meinungen. Der
Lieblingsaufenthaltsort des Hasen ist das Feld, das Feld mit seinen
kleinen Geholzen und Gebiischen, mit Gemiisepflanzungen, «Steimeten»,
mit brachliegenden Unkrautplidtzen, bewaldeten Griben und Bachrin-
dern. Seine tausend Feinde, als da sind: Fuchs, Dachs, Marder, Wiesel,
Eulen, Hiher, Krihen, Raubvigel, Katzen, Hunde, Jiger nicht zuletzt,
fithrt er mit seiner Hauptwaffe hinters Licht: er fliichtet ins Versteck.
Jahraus, jahrein, tagtiglich verschwindet unerbittlich ein Versteck ums
andere; jedes Feldgeholz, jede Staude wird ausgerottet, Steimeten aus-
geebnet, die Bichlein eingedohlt. Alles muss der Intensivierung der Land-
wirtschaft weichen. Nach dem letzten Grasschnitt sieht das Feld wiih-
rend 5 bis 6 Monaten aus wie eine Kultursteppe. Der Lebensraum ist hier
dem Miimmelmann abgesprochen; denn wenn ihm das Versteck fehlt,
wohin soll der Geloffelte fliichten? Seine Feinde haben ihn gar bald am
Wickel. Der Has ist deshalb zu Holze gezogen. Die fette Asung lockt ihn
zwar immer wieder hinaus aufs Wiesland. Es erwarten ihn hier aber
neue Feinde: Kunstdiinger, Spritzgift und die Mihmaschine. Der Ab-
nahmeprozess wird fortschreiten, bis der Endzustand erreicht sein wird.
Dann besitzt der Hase hochstens noch einen Drittel seines fritheren
Lebensraumes, den Wald, der nicht sein Element ist und dementspre-
chend wird auch der Betand im giinstigsten Falle auf einen Drittel des
fritheren sinken.» Ein Jahr nach dieser Niederschrift beginnt es sich in
den Wiesen zu regen, und die einseitige Graswirtschaft hort auf. Der Not
der Zeit gehorchend werden die Felder mit Hackfriichten aller Art be-
stellt, mit Zuckerritben, Raps, Runkeln, Kartoffeln, Mais und Gemiise
aller Art, mit Winter- und Sommerfrucht usw., ein wahres Eldorado fiir
unsern lieben Loffelmann. Jetzt hat er Nahrung, jetzt hat er Wohnung,
und seine Sippschaft gedeiht ganz wunderbar. Mit der Riickkehr zur
einseitigen Graswirtschaft sind auch die giinstigen Lebensbedingungen
weggewischt und damit die Lebensfreudigkeit. Meine frithere These, dass
der Hasenbestand unmittelbar mit der landwirtschaftlichen Struktur
zusammenhiingt, bleibt bestehen und ist bewiesen.

Zur Zeit der steten Abnahme des Hasenbestandes haben in den Jah-
ren 1929/30 und 1935 drei Jagdgesellschaften 116 ungarische Hasen im-
portiert und ausgesetzt, was von unserer Jagdkasse mit namhaften Bei-
triagen (ca. Fr. 1700.-) unterstiitzt worden ist. Der Verfasser bemerkte
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in seinem ersten Vortrag hieriiber: «Das Aussetzen fremder Hasen ist
nicht imstande, die Hasenentvilkerung aufzuhalten, im Gegenteil,
dieser Hasenimport bringt Krankheit und Verderben und sollte, anstatt
unterstiitzt, bestraft werden.» Heute lisst sich einwandfrei nachweisen,
dass nur in den Gemeinden, in denen Hasen ausgesetzt worden sind
und in den Nachbargemeinden wihrend den nachfolgenden 8 Jahren
die Hasenseuche aufgetreten ist:

Aussetzungsort Auftreten der Hasenseuche

Liestal Liestal, Nusshof, Ttingen, Lausen, Arisdorf
Diegten Tenniken, Zunzgen, Hélstein, Oberdorf
Riinenberg Kilchberg, Riinenberg, Tecknau, Zeglingen

Dokumentarische Anhaltspunkte iiber den Rehwildbestand im
ersten Drittel des letzten Jahrhunderts vermittelt uns der gut versierte
Hans CaspArR RoBRDORF (1836). Darnach war das Reh ein seltenes Wild,
denn, so schreibt er: «Betreff das Auffinden des Rehes, so kenne ich
kein Wild, das so unsicher aufzufinden ist; man muss oft zehnmal ver-
gebens gehen, um ein einzelnes Reh aufzufinden.» Obwohl Luchs und
Wolf lingst ausgerottet waren, blieb das Reh bis in den Anfang dieses
Jahrhunderts selten. Aus eigener Erfahrung wissen wir, wie sehr der
Abschuss eines Bocks damals ein Ereignis darstellte, das in ellenlangen
Episteln in der Tagespresse gewiirdigt wurde. Der Abschuss diirfte im
ersten Dezennium dieses Jahrhunderts durchschnittlich 10 Tiere nicht
uiberschritten haben.

Als Wendepunkt in der Geschichte des Rehwildes kann das Jahr
1907 bezeichnet werden. Das Geissenabschussverbot zusammen mit der
hohen Strafandrohung fiir Jagdvergehen haben eine ungeahnte Ent-
wicklung herbeigefiihrt:

Jahr Abschuss
1907 10
1919 ' 65
1936 905

Bis 1919 war der Aufstieg langsam und zégernd. Leider besitzen wir
fir diese Jahre keine Angaben. Ab 1919 steigt die Kurve unaufhorlich
und erreicht am Ende des ersten statistisch erfassten Dezenniums, 1928,
mit 152 erlegten Bicken bereits den 215fachen Anfangsbetrag. Im niichst-
folgenden Dezennium betrigt die Durchschnittsstrecke pro Jahr 553
Tiere und 1950 bis 1955 sogar 678. Trotz der enorm gesteigerten Jagd-
beute bleibt der Bestand konstant.

26



Gesamtabschuss

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach  Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 25 469 488 60 1042 104
1930-1939 251 1589 2 482 1213 5535 542
1940-1949 326 1259 2136 1486 5207 521
1950-1955 451 982 1564 1124 4121 687

36 Jahre 1053 4299 6670 3 883 15905 442

Jahresabschuss pro 1000 ha Wald

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1919-1928 1 13 10 1 7
1930-1939 10 46 48 30 36
1940-1949 12 36 40 317 34
1950-1955 28 47 50 47 45

Der Anteil der Bezirke am Gesamtabschuss

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg
1919-1928 2% 45% 47% 6%
1950-1955 11% 24% 38% 27%

Ritselhaft ist die unterschiedliche Entwicklung in den Bezirken
Liestal und Sissach einerseits und Arlesheim und Waldenburg ander-
seits. Im Bezirk Arlesheim hat der Abschuss im ersten Dezennium 3 Tiere
nicht erreicht, und im Bezirk Waldenburg waren es knapp 6. Man ist
versucht, das Nachhinken gegeniiber den beiden andern Bezirken dem
Wildererunwesen zuzuschreiben. Schon 1849 musste sich der franzdsische
Gesandte bei der Regierung unseres Kantons wegen Jagdfrevel an der
franzosischen Grenze beschweren. Die Anzahl Reviere, in denen gewil-
dert wurde, betrug 1919 im Kanton 48 und im Stichjahr 1937 noch 29;
die Abnahme betrigt somit 40%, und der Anteil an der Gesamtrevier-
zahl 399,. Im gleichen Stichjahr meldeten aber noch 609, der Revier-
inhaber des Bezirks Arlesheim Wilderer. Auch heute noch ist der Anteil
der Wildererreviere in den Bezirken Arlesheim mit 509, und Walden-
burg mit 609, bedeutend hoher als in den Bezirken Liestal mit 309, und
Sissach mit 249,. Im iibrigen hat der Bezirk Waldenburg nach einer An-
laufzeit von etwa 15 Jahren recht gut aufgeholt, wihrend im Bezirk Ar-
lesheim, wo offenbar der Standort dem Rehwild nicht recht behagt, der
Rehwildbestand heute noch schwiicher ist als in den andern Bezirken.
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Einen weitern Einblick in die Rehbestandesverhilinisse unseres Kan-
tons gestatten die Wildschétzungen, die seit 1935 zu den statisti-

schen Erhebungen gehéren. Darnach besitzen wir folgende Rehwild-
bestand pro 1000 ha Wald:

absoluter
Arles- Liestal Sissach  Walden- Total Reh-

heim burg bestand
1937 100 260 270 250 240 3500
1954, 170 190 210 210 200 3000
Abschuss 1954 , 31 39 50 45 43 660
Abschuss 9, 18 21 24 21 21 21

Auf dem Gebiet des Kantons Baselland stehen somit heute total
3000 Rehe oder pro 1000 ha Wald 200. Diese Schitzung diirfte der Wirk-
lichkeit sehr nahe kommen, weil die Fehler der einzelnen Schitzungen
sich gegenseitig aufheben. Ein Hauptindiz liefert der Abschuss, der un-
gefihr einem Viertel bis einem Fiinftel des Bestandes entspricht.

Ist diese Besiedlungsdichte normal? In der «Wegleitung zur Auf-
stellung eines Abschussplanes fiir Rehwild und dessen Anwendung » vom
28. Juni 1938 fixiert die Direktion des Innern die annihernde Gebiets-
grosse fiir ein Stiick Rehwild auf 3-5 ha Laubwald und 6-8 ha Nadel-
wald. Auf die Baumartenzusammensetzung unserer Waldungen bezogen,
ergibt es einen Normalbestand von 180 Tieren pro 1000 ha oder ein
Total von 2800 Rehen, womit die Uberhege theoretisch nachgewiesen ist.
1937 betrug die Uberhege mit 240 Tieren pro 1000 ha Wald sogar 509,
des Normalbestandes; sie wurde damals folgendermassen interpretiert:

a) Der Laie in der Presse: «... wie schon ein Rudel (statt Sprung, der
Verf.) Rehe, aber die Jiager schiessen alles weg...»

b) Der Bauer im Rundfunk: «Wenn nicht mehr Rehe geschossen
werden, greifen wir zur Selbsthilfe; sie ruinieren die Grasung und
verunméglichen den Getreidebau...»

¢) Der Jiger: «Man beschrinkt uns den Abschuss zeitlich und men-
genmissig und trotzdem macht man uns fiir Rehschaden verant-
wortlich.»

d) Der Forster: «Die Feg- und Verbissschiden in Kulturen und Na-
turverjiingungen sind untragbar geworden.»

e) Und die Behorden?

Der Regierungsrat hat vorsichtig und abtastend den Geissenabschuss
mit der Kugel erstmals im Jahr 1930 ostlich der Birs freigegeben und
zwei Jahre spiter nochmals. Erst 1936 wurde die freie, laute Jagd auch
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auf die Geiss erlaubt, zahlenmissig aber beschrinkt durch den Abschuss-
plan. Darnach betrug der erlaubte

Totalabschuss
Jahr Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1932 27 139 214 50 430
1950* 57 163 239 197 656

* inklusive Zusatzkontingente

Im Bezirk Waldenburg ist die Anzahl der abschussberechtigten Tiere
beinahe auf den vierfachen Betrag gestiegen. Eine derartige Bestandes-
erh6hung innert 18 Jahren ist kaum méglich. Die Vermutung liegt nahe,
dass den von der Direktion des Innern verlangten statistischen Angaben
nunmehr griossere Aufmerksamkeit geschenkt worden ist, weil das Ab-
schusskontingent auf den bisher gemeldeten Abschusszahlen beruhte.
Der wirklich getitigte Abschuss im Kanton hat den geplanten nie er-
reicht. Der Abschussplan ist 1951 aufgehoben worden.

Durch die langjihrige Schonung der Geiss hat sich ein anormales
Geschlechtsverhiltnis entwickelt. Im Stichjahr 1937 standen sta-
tistisch 10 Bécken 23 Geissen zur Verfiigung. Von dem seit 1930 bis
1956 getitigten Abschuss entfallen 609, auf Bicke und 409, auf Geissen.
Eigene Ermittlungen in der freien Wildbahn haben ergeben, dass in allen
Teilen des Kantons das Geschlechtsverhéltnis vollig anormal ist: auf
einen Bock entfallen drei bis fiinf Geissen. Da sowohl die fithrende Geiss
als auch das Kitz geschiitzt sind, ist der Geissenabschuss auf der Gesell-
schaftsjagd, der uiblichsten Jagdart in unserem Kanton, sehr erschwert.
Bruns (1957) verlangt den «geschlechtergleichen Bestand», denn die
Geisseniiberhege bringt den Niedergang des Wildes, bringt Seuchen, In-
zucht und Gewichtsverminderung von Wildbret und Trophéen. Es las-
sen sich tatsichlich drei bedenkliche Folgen der Uberhege feststellen:
Wildschaden, Rehseuche und Gewichtsabnahme vom Wildbret.

a) Der Wildschaden

«Das Reh gehort nicht zu dem schidlichen Gewild», schrieb Hans
Caspar RoHRDORF (1836), was bei jenem geringen Bestand begreiflich
ist. Eine im Jahr 1913 an die Regierung gerichtete Anfrage betreffend
Wildschaden wurde vom damaligen Regierungsrat REBMANN folgender-
massen beantwortet: « Uber Wildschaden sind noch selten Klagen laut
geworden.» 1927 wurde die erste Rehwildschadenforderung regierungs-
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ritlich behandelt. In den darauffolgenden Jahren stieg die Zahl der
Forderungen plotzlich sintflutartig an, was zeitlich vollkommen mit der
Abschussteigerung iibereinstimmt.

Das Reh schadet dem Landwirt durch das Abisen seiner Kulturen,
namentlich der Rarititen wie Frithgrasung, Winterroggen, Runkeln,
junge Apfelbidumchen,im Winter Rosenkohl usw., es schadet durch seine
Lager und Wechsel in Getreidefeldern und durch Fegen an jungen Obst-
baumkulturen. Im Auftrage der Direktion des Innern hat der Verfasser
im Oktober 1938 die Rehwildbestinde und die Wildschédden in
der Gemeinde Diegten eingehend untersucht. Bei einem Totalbestand
von 148 Tieren und 348 ha Wald betrug die Wilddichte damals 425
Stiick pro 1000 ha bzw. pro Reh 2,35 ha Wald, statt 5 ha. Von den
26 Grundbesitzern bezeichneten 13 den Wildbestand als iibersetzt und
die Schiden als untragbar. Alle waren sich darin einig, dass der Verbiss
in Getreidefeldern viel geringer sei als 1937. In Tat und Wahrheit han-
delte es sich im Vorjahr um Miuseschiden. Im Juli 1937 ist der Ver-
fasser durch die zahlreichen hohen Schadenersatzforderungen fiir Reh-
wildschéden in ausgereiften Weizenéickern aufmerksam gemacht worden.
Ein Augenschein im «Katzenhol» unterhalb der Sissacher Fluh hat tat-
sichlich ein trostloses Bild gezeigt. Das Getreidefeld stand aufrecht wie
zuvor, doch alle Ahren fehlten, als ob sie weggeschnitten worden wiren.
Am Boden lagen Hiufchen von Ahrenresten, und die Ahren waren stets
mit schiefem, scharfem Schnitt vom Halm getrennt, was ein Nagerzahn,
nicht aber ein rupfendes Reh, mit zahnlosem Oberkiefer vollbringen
kann. Im Auftrage der Direktion des Innern hat Dr. W. ScEMASSMANN
eine von der Jagdgesellschaft Sissach gewiinschte Untersuchung durch-
gefithrt und laut seinem Gutachten vom 15.0Oktober 1937 einwandfrei
den Miuseschaden nachgewiesen.

In den Jahresberichten des Kantonsforstamtes wird 1931 zum ersten
Mal der Rehwildschaden erwihnt. Im Bericht von 1932 heisst es bereits:
«Der Rehbestand nimmt stindig zu, auch die Klagen iiber Wildschaden
mehren sich.» 1935: «Der in den Waldungen durch Rehe erzeugte Scha-
den nimmt von Jahr zu Jahr zu.» Nach der Senkung des Bestandes
durch den Geissenabschuss 1936 und in den nachfolgenden Jahren mel-
den die Berichte: «Der Rehbestand hat fithlbar abgenommen.» Ab 1949
mehren sich die Klagen wieder: 1949: «In den Waldgebieten des Jura
hat das Rehwild wieder stark zugenommen.» 1950: «Das Rehwild ist
weiter im Zunehmen begriffen. Die Nachzucht von vielen wichtigen Holz-
arten ist ohne kostspielige Schutzvorrichtungen nicht mehr moglich.»
1955: «Alle Kulturen miissen vor Verbiss- und Fegschiden geschiitzt
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werden.» 1956: «Die Ausgaben der Waldbesitzer fur Wildschadenver-
hittungsmassnahmen haben die beachtliche Héhe von Fr. 40 000.— bis
50 000.— erreicht.» Durch den Verbiss in Laubholzverjiingungen und
-kulturen werden Eichen, Ahorne, Linden, Eschen, vom Nadelholz die
Weisstannen und Fohren vielgipflig, sie verkiimmern, verbuschen und
werden wertlos. Zum Fegen sucht der Bock mit Vorliebe unsere Schiitz-
linge, die Féhren, Lirchen, Douglasien und Weymouthsfshren und ver-
nichtet sie. Ein zielstrebiger Waldbau ist heute ohne Schutzmassnahmen
nicht mehr maoglich.

b) Die Rehseuche

Die ersten statistisch festgehaltenen Anzeichen vom Auftreten einer
«Rehseuche » datieren aus den Jahren 1929 und 1930. Die Krankheit
war noch wenig bekannt. Auf Veranlassung der Tierdrzte Drs. SCHWEI-
zER und GYSLER, die die Hauptursache der Inzestzucht zuschrieben,
hat die Direktion des Innern 1930 ein Gutachten durch Prof. Dr. HucuE-
NIN, Bern, veranlasst. Wie rasch die Krankheit umsichgriff, zeigt die
Zunahme der Sektionsberichte:

1930 1 tierirztliche Sektion

1932 6 tierirztliche Sektionen
1934 27 tierdrztliche Sektionen
1937 55 tierarztliche Sektionen

Spezialbewilligungen zum Abschuss kranker Tiere wurden erteilt:

1934 23 Abschussbewilligungen

1938 38 2
19438 8 -
heute 20-30 v

An Strongylosis erkrankte Tiere wurden durchschnittlich jéhrlich
aufgefunden:

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1937 - 25 44 37 106

1939-1948 2 17 20 11 50

1949-1955 3 32 50 22 107

in % vom

Bestand 0,7 7,0 4,5 2,6 3,7

31



Im Bezirk Arlesheim, mit dem schwichsten Rehwildbestand, sind
anfinglich gar keine, spiter nur 2 bis 3 seuchenkranke Rehe pro Jahr auf-
gefunden worden. In den iiberhegten Bezirken Liestal und Sissach fallen
jahrlich 5 bis 7%, des Bestandes der Seuche zum Opfer. Heute melden
immer noch 40 Revierinhaber das Auftreten strongylosiskranker Tiere.

Die Rehseuche oder Strongylosis wird verursacht durch Strongy-
liden, kleine Fadenwurmarten, die sich in der Lunge bzw. im Darm auf-
halten. Die Infektion erfolgt durch eine direkte Aufnahme der Eier mit
der Asung. Wirres Haarkleid, apathisches Verhalten und verschmutzter
Spiegel sind die Krankheitssymptome. Es liegt nicht im Rahmen dieses
Aufsatzes, die Ursachen der Anfilligkeit fiir die Rehseuche zu ergriinden.
Mutmasslich werden verschiedene Faktoren zusammenwirken wie In-
zucht, Uberhege, unnatiirliches Geschlechtsverhiltnis, unrationeller Ab-
schuss, ungeeignetes und ungeniigendes Futter im Winter, Vergiftung,
fehlende Revierhygiene, mangelnde Beseitigung der Losung und Ka-
daver kranker und toter Tiere, mangelnde Bekidmpfung der Seuche,
ungeeignete Jagdzeiten und Jagdmethoden, wie die Gesellschaftsjagd,
die eine richtige Auslese verunmdoglicht.

¢) Gewichtsverminderung von Wildbret und Trophéen

Statistisch wird das Gewicht des aufgebrochenen Rehwildes, fiir
Bock und Geiss gesondert, erst seit 1951 erfasst. Private Aufzeichnungen
aus dem ersten Drittel des Jahrhunderts bestitigen ein Durchschnitts-
gewicht von 20 kg firr den Bock. Unsere Statistik meldet folgende Ge-
wichte:

1951 1955
Bezirk Bock Gelss Bock Geiss
Arlesheim 17,8 16,1 17,2 16,8
Liestal 16,3 16,8 16,1 16,4
Sissach 16,7 16,4 16,5 16,8
Waldenburg 16,3 16,1 16,5 16,3
Ganzer Kanton 16,8 16,4 16,6 16,6

Daraus geht folgendes hervor:

— Eine allgemeine Gewichtsabnahme seit 1930.

— In Gebieten mit geringem Rehwildbestand (Arlesheim) ist die Ge-
wichtsabnahme kleiner als im Gebiet mit iiberhegtem Bestand.

— Das Gewicht der Rehgeiss hat seit 1951 zugenommen; es ist heute
gleich gross wie dasjenige des Bocks, was zum vornherein anormal ist.
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Zweifellos sind ﬂberhege und anormales Geschlechtsverhiltnis
schuld an dieser Erscheinung. Gute Bicke werden erlegt, und das Ge-
ringe vererbt sich. Schade um das edle Geschopf, das durch mensch-
liches Versagen seiner natiirlichen Erbmasse beraubt wird. Nur grund-
legende Anderung unserer Jagdmethoden (Ansitz und Pirsch, statt Ge-
sellschaftsjagd), der Jagdzeiten und des Jagdschutzes (Kitzabschuss)
und damit auch der jagdlichen Gesetzgebung kénnten Abhilfe schaffen.
Ausserdem miisste die Jigerschaft vom guten Willen beseelt sein und
dazu erzogen werden, den Wahlabschuss zu tétigen, d.h. die guten Bécke
zu hegen und das unnatiirliche Geschlechtsverhiltnis zu regulieren und
auf den Stand von 1:1 zu bringen.

Gemiss unserer Statistik werden alljahrlich 150 Kitz vermiht. Ver-
mutlich ist diese Zahl noch griosser, weil von den Bauern nie alle Ver-
mihungen gemeldet werden. Eine bessere Erfassung dieser Zahlen wire
sehr erwiinscht.

Der Fuchs ist ein toller Riuber, trotzdem méchte man ihn in der
freien Wildbahn nicht missen. Tagsiiber liegt er meistens in seinem Bau,
oder er sonnt sich seinen Balg an einem ruhigen Ortchen. Seine Sorge
ums Geheck, um das die aufopferungsfreudige Fihe sich abrackert, treibt
ihn oft zu tollkithnen Streichen. Es besteht keine gesetzliche Entschadi-
gungspflicht fiir die Folgen dieser Streiche, weshalb Reinecke in den
Kreisen der Geschiadigten ordentlich verhasst ist. Schniirt er zufillig an
einem Satz Junghasen vorbei, wird er diesen Braten nicht verschmihen,
und damit macht er sich auch bei den Jéigern unbeliebt. In Wirklichkeit
niitzt er aber in Wald und Feld weit mehr, als man glaubt. Ein Mitpéch-
ter hat im Fang und Magen eines Fuchses 26 Miuse gezihlt. Kein anderes
Wild ist imstande, mit Schidlingen, Tierkadavern, mit krankem und un-
tauglichem Haar- und Federwild so aufzuriumen wie der Fuchs; er ist
der richtige Seuchenpolizist. Leider gibt es immer noch Jiger, die die
Dezimierung des Hasenbestandes dem Fuchs zuschreiben und ihn des-

halb kurz halten.

Totalabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 281 374 641 443 1739 174
1930-1939 624 821 1560 958 3 963 396
1940-1949 245 448 715 556 1964 196
1950-1955 184 272 467 315 1238 206
36 Jahre 1334 1915 3 383 2272 8 904 247
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Von anfinglich 116 Stiick pro 1919 steigt die Abschusskurve stetig
bis auf 451 Stiick im Jahr 1937. Der gute Pelzpreis hat die Fuchsjagd
damals sicher stimuliert. Und trotz der Abschussteigerung steigt auch
der Bestand, was mutmasslich auf die gesetzlichen Schutzmassnahmen
zuriickzufithren ist. Hilfsmittel, wie Selbstschiisse, explodierende Ge-
schosse, Gift, Drahtschniire, Netze, Fallen, das Anbohren und das Aus-
rduchern sind seit 1926 verboten. Der Regierungsrat war seit jeher in
der Erteilung von Bewilligungen zur Verwendung anderer als Kasten-
fallen zuriickhaltend (Art. 43, Ziffer 2 BG).

1938 beginnt der Niedergang; die Abschusskurve fillt rapid und
erreicht im Jahre 1948 mit 118 Stiick den tiefsten Stand, was nicht der
Einsicht der Jinger Huberti, sondern dem wirklich abgesunkenen Be-
stand zuzuschreiben ist. Zuerst hat die Miusevergiftungsaktion
1940/41 den Fuchs dezimiert, und dann hat sich die Fuchsriude ra-
pid ausgebreitet. Die ersten Meldungen erhielten wir 1940 aus drei Re-
vieren. Bald darauf grassierte die ansteckende, furchtbare Hautkrank-
heit im ganzen Kanton. Es waren jammervolle Gestalten, die der Ver-
fasser von ihrem Leiden erlést hat. Im grossen ganzen ist heute die Epi-
demie erloschen und flackert nur da und dort wieder auf. Am 4. Januar
1956 ist dem Verfasser ein krankes Tier bei Kilchberg begegnet, und im
Friithjahr 1957 hat der Kantonstierarzt einen erlegten Fuchs als riude-
krank diagnostiziert. Der Bestand hat sich recht gut erholt, die jihr-
liche Strecke hat 250 iiberschritten. In Wirklichkeit ist Meister Rotrocks
Sippschaft heute grosser als zur Zeit der hochsten Abschusszahl. Was
hilt den Weidmann denn zuriick? Die Mode ist’s! Reinecke gilt nichts
mehr. Der Preis fiir seinen Flaus ist geschwunden, woriiber Griinrock
machtlos nachsinnt, Rotrock aber freudig keckert.

«Der Dachs gehort in der Schweiz zu demjenigen Gewild, welches
sehr viele Jiger in ihrem Leben niemals in der Freiheit gesehen haben »,
schreibt RoERDORF (1836). Das diirfte heute noch gelten, obwohl man
im Kanton Baselland einen umfangreicheren Dachsenbestand besitzt,
als sich aus den Abschusszahlen schliessen lisst. Der Dachs baut gesellig
bewohnte Hohlen, sogenannte Riohren, in denen er sich tagsiiber auf-
hilt. Seine « Schwarte » ist auf Dammerlicht und Finsternis abgestimmt.
Nachts geht der Allesfresser auf Raub aus, sein Tisch ist stets gedeckt;
denn nebst Wiirmern, Kifern, Puppen, Miusen frisst er Gelege, Vogel-
bruten und verschmiht auch gréssere Jungtiere nicht. Zum Dessert liebt
er Obst, wie Kirschen, Zwetschgen, und von weither zieht es ihn in die
Rebberge, wo er wirklich Schaden anrichtet, fiir den der Revierpiachter
aufkommen muss.
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Totalabschuss

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach ~ Waldenburg Total. p. Jahr
1919-1928 44 72 160 122 398 40
1930-1939 137 112 199 139 587 59
1940-1949 181 138 172 177 668 67
1950-1955 135 86 115 82 418 70
36 Jahre 497 408 646 520 1971 55

Von anfinglich 40 hat sich die Strecke auf 70 vermehrt, trotz ver-
mehrtem Abschuss aber gedeiht die Sippschaft Meister Grimbarts gut.
Noch nie sah man so gut befahrene Baue wie 1956. Im iibrigen lasst sich
beim Dachs der Abschuss nicht ohne weiteres mit dem Bestand in Be-
ziehung bringen, weil die Jagd auf den Dachs eine Sonderjagd ist, der nur
wenige Jéger obliegen: Der Morgenansitz — nichts fiir Siebenschliafer —
iibrigens eine der reizvollsten Jagdarten, vermag den Heimlichen nicht
auszurotten.

Hochst erfreulich ist die Feststellung, dass das niedliche Rebhuhn
mit dem braunen Brustschild heute noch Teile unseres Kantons besie-
delt, obwohl nebst dem «bosen Mann mit der Feder auf dem Hut» ihm
eine ganze Versammlung anderer Riuber nachstellt.

In den Brachlindereien gedeihen herrliche Simereien, feine Kriut-
lein, Kerbtiere, Insekten, Larven und andere Delikatessen, und zudem
ist Deckung und Wohnraum vorhanden. Doch der Mensch pflanzt Gras,
— Gras und nichts als Gras! — ; dieses wird geschnitten, bevor es Samen
triagt. Und somit fehlt die Deckung!

Totalabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach  Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 857 209 67 S 1138 114
1929-1938 351 34 9 — 394 39
1939-1948 499 17 1 1 518 52
1949-1955 . 237 4 — — 241 35
37 Jahre 1944 264 7 6 2291 62

Von rund 200 in den Jahren 1921 bis 1923 sinkt der Abschuss auf 9
im Jahre 1938. Mit der Umstellung auf reine Graswirtschaft verblieb
dem «Braunschild» weder Nahrung noch Wohnraum. Man stelle sich
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im abgemihten Wiesland ein Rebhuhn vor! So weit man sieht, ist alles
nackt und kahl. Es nimmt sich aus wie eine Schnecke auf dem Glatteis.
Erst die landwirtschaftliche Kriegswirtschaft bringt neuen Auftrieb.
Recht schén erholt sich der Bestand; der Abschuss steigt auf 81 pro
1946. Aber schon kurz nach der Entleerung der Felder vom kriegswirt-
schaftlich bedingten Allerlei geht’s mit dem Rebhuhnbestand bergab.
Ein Gliick war es fir die kirglichen Reste, dass einsichtige Ornitho-
logen sich fiir sie eingesetzt haben. Der angestrebte vollige Schutz ist
jedoch am Protest der Jdger westlich der Birs gescheitert. Es ist ein-
deutig bewiesen, dass weder die menschliche Gier noch irgend ein riu-
berisches Tier zu derartigen Bestandesinderungen fithren; dieses vermag
nur die Anderung in der landwirtschaftlichen Struktur. In drei Bezirken
ist das heimelige Feldgefliigel der Bedingungen fiir sein Fortkommen
und Gedeihen beraubt und sozusagen ausgestorben. Den Restbestinden
westlich der Birs mochte man gern Schonung génnen (BRODMANN, 1957).

Die letzten Wachteln, ebenfalls ein typisches Feldgefliigel, das
noch mehr als das Rebhuhn auf Simereien und Brachlindereien ange-
wiesen ist, sind 1924 in Diegten und Pfeffingen erlegt worden. Unsere
siildeuropiischen Nachbarn haben mit allen denkbaren Mitteln die Rei-
hen der Wachteln gelichtet und damit einen wesentlichen Beitrag zum
heutigen kleinen Bestand geleistet.

Erstaunlich ist der Anstieg des Fasanen-Abschusses von durch-
schnittlich etwa 10 Stiick anfangs der zwanziger Jahre auf 134 im Jahre
1954.

Totalabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach ~ Waldenburg Total p. Jahr
1919-1928 104 13 —- 1 118 12
1929-1938 266 6 i — 279 28
1939-1948 466 3 — — 469 47
1949-1955 581 2 1 — 584 83
37 Jahre 1417 24 8 1 1450 39

Der transkaukasische Scharrvogel ist schon von den Griechen und
Rémern eingefithrt und verbreitet worden. Der Fasan liebt warmsandi-
ges Gebiet, beispielsweise Lossboden. Er hilt sich mit Vorliebe im
Auenwald auf, in jenem lichten Geholz mit dichtem Unterwuchs von
Brombeeren und anderem Schlinggewichs, tagsitber am Boden herum-
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streifend und nachts aufgebaumt. Von hier aus streicht er hinaus aufs
Feld und holt sich dort, was ihm beliebt. Im Buchenwaldtypus mit den
streng geschlossenen Bestinden, bar jeder Beimischung von Kriutern
und Gestriuchern, findet er sein Auskommen nicht. Im Gebiet ‘des Liss
mit den Laubmischwiildern, den Eichen-Hagebuchen- und Auenwiildern
des Bezirks Arlesheim erhilt und vermehrt sich der Bestand trotz stark
erhohtem Abschuss. Wie steht es in den Bezirken ? — Eine Umfrage 1891
in den Gemeinden Giebenach, Hersberg, Nusshof, Wintersingen, Mai-
sprach, Buus, Hemmiken und Anwil ergab zusammenfassend folgende
Antwort: «Nach Anfrage bei den kompetenten Personen wurden in un-
serer Gemeinde noch nie Fasanen gesehen.» Mit staatlicher Subvention
sind im Jahre 1929 in den Gemeinden Bubendorf, Ziefen, Lausen, Sis-
sach, Bockten, Thiirnen, Wintersingen, Gelterkinden, Riinenberg, Liu-
felfingen, Liestal und Arisdorf zum letzten Mal 75 Fasanen ausgesetzt
worden. Hievon sind von den obgenannten Jagdgesellschaften 19 Stiick
erlegt worden, der Rest ist ausgewandert oder umgekommen. Eine freu-
dige Vermehrung fand hier nicht statt. Fasanen auf einen Buchenstand-
ort auszusetzen, ist so erfolglos, wie Sumpfdotterblumen an einen trocke-
nen Siidhang verpflanzen zu wollen. Bevor iiber Subventionierung von
Fasanenaussetzungen durch die kantonale Jagdkasse beschlossen wird,
sollte eine genaue Standortsermittlung erfolgen.

Das Haselhuhn scheint — auch an andern Orten — unrettbar ver-
loren zu sein. Schon BREuM schreibt: «Leider wird das Haselhuhn von
Jahr zu Jahr seltener !» Er kennt die eigentlichen Ursachen nicht. Auch
VETTERLI schreibt: «Leider ist das Haselwild mancherorts zuriick-
gegangen. Noch sind die letzten Ursachen dieser Erscheinung nicht auf-
gedeckt...» Unser Regierungsrat hat diese riickliufige Entwicklung
lingst erkannt und deshalb am 14. September 1926 das Erlegen von
Haselhithnern bis auf weiteres verboten und damit die fahrlissige Aus-
rottung unterbunden.

Totalabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1919-1928 2 - 23 12 37
1929-1938 - - 4 4 8
1939-1955 - - -
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Die letzten Haselhihne sind 1935 in Hifelfingen erlegt worden. Die
fritheren Abschussmeldungen stammen aus Bretzwil, Titterten, Reigolds-
wil, Liedertswil, Langenbruck, Diegten, Buckten, Hifelfingen, Liufel-
fingen, Riinenberg, Ormalingen, Rothenfluh und Zeglingen, d.h. fast
ausschliesslich aus Gemeinden des Faltenjuras. Ende der dreissiger Jahre
hat der Verfasser im Zeglinger Tannwald das letzte Haselhuhn gesichtet,
dann hort fiir lingere Zeit jeder Nachweis auf.

Dem Haselhuhn fehlen zum Fortkommen und Gedeihen ganz spezi-
fische Sidmereien und Beeren des Waldes. Nicht ohne Einfluss diirfte
vor allem die grundsitzliche Wandlung im Waldbau geblieben sein. Im
letzten Jahrhundert noch flichenweise Abriumung und nachfolgende
Besiedlung mit der typischen Haselwildflora; heute der Dauerwald, der
diese Besiedlung ausschliesst. In allerjiingster Zeit sind dem Verfasser
Meldungen zugegangen, dass Haselwild gesichtet worden sei. Das ist gar
nicht verwunderlich und bestiitigt bloss obige These: 1947 und 1949
sind durch Diirre und Kiferschiden — wie frither durch menschliche
Hand — grosse, zusammenhingende Gebiete entwaldet worden, auf
denen die Wildstriucher und -stauden sich ansiedeln, die dem Haselwild

Nahrung und Wohnung bieten.

Reminiscere, nach Schnepfen suchen gehe,

Oculi, da kommen sie,

Laetare, das ist das Wahre,

Judica sind sie auch noch da,

Palmarum — trallarum,

Quasimodogeniti, halt Jiger, halt, da briiten sie!

Eine der schénsten Jagden ist die Friihjahrsjagd auf den aus dem
Siiden heimkehrenden Waldschnepf. Am ddmmerigen Vorfriihlings-
abend steht man am Rande der Lichtung. Die letzten Sonnenstrahlen
vergolden den noch unbelaubten Wald. Tief atmet man den herben
Erdgeruch ein, und beschaulich belauscht man die Ruhe. Ein Hase
hoppelt vorbei, Singdrossel und Rotkehlchen iiben ihr Schlummerlied-
chen. Bald ist es dunkel, und man ist auch ohne Schnepf befriedigt.
Ein andermal hért man vielleicht das Quorren und Puitzen des Herrn
Schnepferichs, der sich auf dem «Strich» befindet, und vielleicht sieht
man sogar den Schatten vorbeihuschen; das geniigt zur héchsten Er-
bauung.

Gibt es iiberhaupt noch Schnepfen bei uns?
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Jahresabschuss

Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1919-1928 10 19 13 4 46
1929-1938 2 15 14 1 32
1939-1948 1 5 ' 8 - 14
1949-1955 14 1, 6 1 8

Demnach miisste der Bestand auf einen Sechstel gesunken sein. Das
stimmt nun gliicklicherweise nicht. Jeder aufmerksame Beobachter wird
das bestitigen. Es fillt hochstens auf, dass man jeweilen im Herbst viel
mehr Schnepfen sieht als im Frithjahr. Vermutlich wird der Hauptharst
auf seinem Zug nach Siiden den vielen Gefahren — darunter der uner-
sittliche Zweibeiner — zum Opfer fallen.

«Quorrepuitzens» Stube ist der Wald mit seinem lockeren frischen
Boden. Hier findet er Deckung und Wiirmer. Der Abschuss aber richtet
sich — abgesehen von den Zufallsabschiissen im Herbst — nach der An-
zahl der Jiger, die die Frithjahrsjagd betreiben ; es sind ihrer nur wenige.

Auffallend ist die Zunahme des Abschusses von Stockenten.

Jahresabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach ‘Waldenburg Total
1919-1928 17 35 3 2 57
1929-1938 33 48 5 1 87
1939-1948 68 98 26 9 201
1949-1955 50 78 27 8 163

Bedeutet diese Zunahme gleichzeitig auch Zunahme des Bestandes?
Als der Verfasser vor mehr als 40 Jahren seinen Onkel auf den Pirsch-
gingen begleiten durfte, erzihlte er wohl von seinen Entenjagden am
Neuenburgersee. Als Pichter verschiedener Baselbieter Reviere hat er
damals nie Enten erlegt. Erst Ende der zwanziger und anfangs der
dreissiger Jahre stieg der Bestand an unseren Gewissern. In jenen Jah-
ren ist die Ente, durch Fitterung angelockt und daran gewéhnt, im
Sissacher Ebenrain heimisch und gegen den Menschen zutraulich ge-
worden. Die gleichen zutraulichen Enten sind am Bach héchst vorsich-
tig und scheu. Der Bestand an Ebenrain-Enten wird iibrigens durch
téagliche Beobachtungen und Zihlungen von KARL BUSSINGER festge-
halten, der Mitarbeiter an der ornithologischen Artenliste der Nordwest-
schweiz ist.
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Die Stockente hat sich im gesamten obern Kantonsteil eingebiirgert.
Man trifft ihre Nester oft weit weg vom Bach, an ruhigen Orten des
Waldes und unter dem Gebiisch von kleinen Feldgeholzen. Obwohl sie
als Allesfresser die Fische nicht verschont, kann man sie nicht als Schid-
ling bezeichnen. Unsere Jiger lichten zwar die Reihen wihrend der
offenen Jagdzeit vom 1. September bis Ende Februar, doch diirfte der
Aderlass, den sie bei uns erleidet, zu verschmerzen sein. Als treuer Ehe-
partner ist einzig zu bedauern, dass nach dem Abschuss des einen der
andere Teil als «Witwe» oder « Witwer» fiir ein Jahr zuriickbleibt. Fremd-
artige Wasservigel sind auf unsern Kleingewissern (ohne Rhein) selten.
Neuerdings hat sich ein Blesshuhn auf dem Rickenbacher Weiher, be-
treut vom Vogelschutzverein Gelterkinden, angesiedelt und vermehrt.
Im iibrigen méchte man wiinschen, dass sich Artikel 2, Ziffer 6, des
Bundesgesetzes iiber Jagd und Vogelschutz auf Stockenten beschrinke.

Von den Tauben war bisher nur die Ringeltaube jagdbar. Die
Abénderung des Bundesgesetzes iiber Jagd und Vogelschutz vom 23.De-
zember 1952 hat auch die Hohltaube als jagdbar erklirt. Die Griinde,
die zu dieser Massnahme gefiithrt haben, sind unbekannt; hoffentlich ist
der Schutz der Hohltaube nicht deshalb aufgehoben worden, um dem
Jiger die Mithen der ornithologischen Fachkenntnisse zu ersparen.

Die Ringeltaube ist an den glinzend weissen Flecken beidseits
des Halses leicht erkennbar. Sie briitet mit Vorliebe im Wald (man darf
sie nicht storen, sonst verlisst sie die Eier fiir immer!), ihre Nahrung
besteht aus allerlei Simereien, aus Schnecken, Wiirmern und dergleichen.
Da ihr Tisch gedeckt und fiir Unterschlupf gesorgt ist, braucht uns
um ihre Existenz nicht bange zu sein.

Jahresabschuss
Zeitraum Arlesheim Liestal Sissach Waldenburg Total
1919-1928 35 27 75 39 176
1929-1938 64 46 125 65 300
1939-1948 79 57 117 47 300
1949-1955 67 20 87 31 205

In 37 Jahren betrigt die Gesamtstrecke 9195 Tauben. Die Vertei-
lung auf die Bezirke ist zufilliger Art und hiingt nicht mit dem Bestand
zusammen. Der erhohte Abschuss zur Kriegszeit kann zu Lasten «kar-
tenfreier Fleischversorgung» verbucht werden.
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Die Hohltaube ist nicht gesondert erfasst. Sie ist bei uns seltener
und hilt sich, im Gegensatz zur Ringeltaube, mehr im Feld oder an
Waldriandern auf. Sie bendtigt bloss eine gerdumige Wohnstube in
Form einer Baumhéhle.

Nicht jagdbar ist die im untern Kantonsteil vorkommende Turtel-
taube. Auf unseren Exkursionen mit Dr. NoLL haben wir sie ange-
troffen.

Trotz dem Schutz der Birk- und Auerhennen seit 1875 ist dieses
scheue Federwild bei uns selten. Unsere Statistik meldet 1919 den Ab-
schuss der drei letzten Hihne bei Waldenburg. Seit 1937 ist das Auer-
wild (Hahn und Henne) bei uns geschiitzt.

Fiir begeisterte Ornithologen bedeutet die Hahnenbalz ein Erlebnis,
dem ganze Friihjahrsnichte geopfert werden. Notwendig sind Geduld
und Kenntnis des Balzplatzes. Mit der allzu starken Begeisterung kionnte
unnétige Beunruhigung in die Einstandsorte getragen werden, nicht zur
Freude unserer Schiitzlinge.

Die Raubvégel sind bei den Jigern wegen der Abnahme des Hasen-
bestandes zu Unrecht sehr in Misskredit geraten. Habichte sind 1919
bis 1928 im gesamten 153 und im folgenden Jahrzehnt 70, und Sperber
in den gleichen Zeiten 342 bzw. 278 abgeschossen worden ; dazu kommen
die statistisch nicht erfassten Abschiisse. Selbstverstindlich beklagt sich
der Landwirt iiber den Verlust eines Huhnes und trachtet den Réuber
zu erlegen. Dabei verkennt er allerdings den Nutzen, den ihm diese bei-
den Krummschnibel durch die Vertilgung von Krihen, Elstern, Hahern
usw. bringen. Schon 1908 schrieb Dr. LEUTHARDT in einem Gutachten
betreffend Schussgeld fir Raubvogel: «Wenn demnach der Staat die
Sache des Vogelschutzes finanziell unterstiitzen will, so verwende er
lieber das Geld statt fiir Abschussprimien zur Beschaffung von Nist-
kisten, die er gratis an Gemeinden oder ornithologische Vereine abgibt.
Auch sorge er durch Belehrung dafiir, dass die Landwirte im eigenen
Interesse lebende Hecken und Feldgestriucher an Stellen, wo sie nicht
schaden, schonen.» Seit 1937 — reichlich spit — sind Habicht und Sperber
in unserem Kanton unter Schutz gestellt, eine vollkommen zweckmissige
Massnahme, die der kantonalen Jagdkasse das frither jahrlich ausbe-
zahlte Abschussgeld von Fr. 2400.— fiir Krihen, Elstern und Hiaher er-
spart. Auch die andern Ratschlige Dr. LEuTHARDTs hat die Direktion
des Innern befolgt: Die Aufwendungen der kantonalen Jagdkasse fiir
Nisthohlen und dergleichen betragen 1938 bis 1949 Fr. 300.—, seit 1950
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jahrlich Fr. 800.—; es werden ferner 2 bis 3 Reservate geschaffen und
der Vogelschutz-Verband sowie die Vogelwarte Sempach jihrlich mit
Fr. 700.— bis 1000.— subventioniert. Zur Aufklirung wurde an die
Schulen das Bildwerk «Végel» von Paur RoBERrT, das Fr. 3000.— ge-
kostet hat, abgegeben. Abschussgelder fiir Krihen werden seit 1950
nicht mehr bezahlt, zeitweise aber noch fiir Elstern und Eichelhiher.
Neuerdings ertont wieder der Ruf nach Abschussprimien. Halten wir
uns an den Rat von Dr. LEUTHARDT: «Mindestens sollten fiir den Vogel
mit dem nackten Gesicht, die Saatkrihen, keine Primien bezahlt wer-
den!» :

Das Kantonsforstamt hat 1932 Richtlinien fiir die Durchfiithrung des
praktischen Vogelschutzes herausgegeben. Sie enthalten Weisungen zur
Erhaltung der geschlossenen Waldrinder, Schonung des Unterholzes
und der Feldgebiische und zum Aufhingen von Nisthdhlen an den
Waldrindern. In der Folge sind von den Biirgergemeinden mehrere tau-
send Nistkisten aufgehingt worden.

Der Vollstindigkeit halber seien hier noch folgende Tatsachen fest-
gehalten: Am 27.Oktober 1950 hat der Regierungsrat den Abschuss von
Gemsen im ganzen Kantonsgebiet verboten. Damit will er verhiiten,
dass die Gemskolonie, die im benachbarten Solothurner Jura ausgesetzt
worden ist und die sich recht gut entwickelt hat, in fahrlissiger Weise
abgetan wird.

Als weitere Merkwiirdigkeit sei erwihnt, dass im September 1951
bei Arlesheim ein Murmeltier, von Prof. Dr. HEDIGER als solches
identifiziert, erlegt worden ist. Vermutlich wird es irgendwo entflohen
sein.

Wilde Kaninchen gibt es nur im Bezirk Arlesheim. Hier be-

schriinkt sich das Karnickel auf ganz spezifische Standorte mit sandigem
Boden. Die Abschusszahl betrug 1919 bis 1928 durchschnittlich jahrlich
52; im Durchschnitt der letzten sieben Jahre betrug sie 175.

Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Zusammenfassung der Wildbestandesanalyse fithrt zu den
gleichen Thesen wie vor 18 Jahren:

1. Von ausschlaggebender Bedeutung fiir Bestandesinderungen
sind Strukturinderungen in der Land- und Forstwirtschaft.
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a) Die Landwirtschaft wird immer mehr intensiviert. Durch Melio-
rationen verschwinden Moore, Riedplitze, Tiimpel, Brachlinde-
reien, Grimhecken, Feldgeholze, Steimeten, bestockte Borde und
Griben. Mit Weiden bestockte Bichlein werden eingedolt, der
Grundwasserspiegel wird abgesenkt, der Pflanzenwuchs mit Kunst-
diinger gefordert, und die Schidlinge werden vergiftet. Diese Ein-
griffe wirken sich auf die Pflanzenbesiedlung grundlegend aus.
Viele Standorts- und Schlagpflanzen verschwinden und damit auch
die spezifischen Lebensbedingungen, auf die gewisse Klein- und
Grosslebewesen angewiesen sind. Seien wir uns klar: Die Intensi-
vierung der Landwirtschaft hat ihren Abschluss noch nicht ge-
funden. Je mehr Gift gespritzt wird, desto mehr werden auch die
natiirlichen Helfer in der Herstellung des biologischen Gleichge-
wichts vernichtet. Anstelle der Bienen wird kiinftig der Landwirt
die Bestiubung mit Pollenpistolen besorgen und die Schweine mit
kiinstlichen Hormonen misten. In Gebieten mit dieser Betriebs-
weise haben die Feldhiihner nichts mehr zu suchen, und der
«Mimmelmann» flieht in den Wald, wo er wenigstens eine Not-
wohnung findet. Die kurze Umstellung withrend der Kriegszeit
hatte eine erfreuliche Belebung unseres Feldwildbestandes bewirkt.

b) Auch im Wald haben seit Beginn dieses Jahrhunderts Struktur-
dnderungen stattgefunden. Anstelle des fritheren Kahlschlages ist
die Dauerwaldform getreten. Gewisse Kriuter und Stauden, die
sich auf den voriibergehenden Schlagflichen angesiedelt hatten,
sind verschwunden, was nicht ohne Einfluss auf den Haselwild-
bestand geblieben sein diirfte. Im iibrigen ist der Wald heute der
Haupttriger der Jagd.

Der heutige Wirtschaftswald wird immer mehr den natiirlichen
Gegebenheiten angepasst. Sowohl in der Holzartenzusammenset-
zung als im Vertikalaufbau wird méglichst das Urtiimliche und
Eigenwillige der Natur nachgeahmt. Unter der Obhut des Forsters
erfolgen nur Eingriffe, die die Erhaltung von Bodengiite und Zu-
wachsintensitit anstreben und somit den Bestand der typischen

Waldbesiedler (Reh, Fuchs, Dachs, Wildtaube) sichern.

2. Gesetzliche Bestimmungen kénnen die Ausrottung von Wildarten
(Bir, Luchs, Wolf, Fischotter, Uhu usw.) beschleunigen, sie kénnen
aber auch wesentlich zur Erhaltung von Wildtieren beitragen, sei es
durch ginzlichen Schutz oder durch Abschussbeschrinkungen unter
hoher Bussenandrohung.
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Um dem Wild, dem Gesetzgeber, dem Verpichter, dem Pichter, dem
Grundbesitzer und dem ganzen Volk gerecht zu werden, miisste eine
neue Jagdverordnung oder ein Gesetz folgendes enthalten:

1. Das Bundesgesetz iiber Jagd, Wild- und Vogelschutz bestimmt in
Artikel 1: «Die Kantone sind verpflichtet, das Jagdwesen in Uberein-
stimmung mit diesem Gesetz zu regeln und zu iiberwachen.» In unserm
Kanton hat dies unter Wahrung der verfassungsmissigen Garantie, dass
die Jagden Gerechtsame der Gemeinden sind, zu erfolgen.

2. Es gehort zum Pflichtenkreis des Gesetzgebers, die hegerische Aus-
bildung des Jigers zu férdern und ihm die grosse Verantwortung zum
Bewusstsein zu bringen.

3. Die Jagdzeiten sind eidgendssisch geregelt. Der Regierungsrat
erhilt das Recht, die Jagdzeiten einzuschrinken oder Wildtiere, deren
Bestand gefihrdet ist, unter Schutz zu stellen. Bei Uberhege kann er
den Hegeabschuss anordnen.

4. Die Aufteilung der Gemeindegebiete in Jagdreviere mit natiir-
lichen Grenzen soll in Verbindung mit den Gemeinden unter Wahrung
ihrer Autonomie aktiv von Staats wegen geférdert werden.

5. Der Kanton hat das Recht, ganze Gebietsteile als Reserva-
tionen auszuscheiden und die Bestellung von Wildickern zu for-
dern. Er ersetzt den Gemeinden den Ausfall an Pachtzinsen.

6. Zu verbieten ist die Einfuhr fremder, ungeeigneter Wildtierprove-
nienzen (ungarische Hasen).

7. Gemiiss Paragraph 125 des Gesetzes betreffend die Einfiithrung
des Schweizerischen Zivilgesetzbuches haften die Jagdpichter fiir nach-
weisbaren Wildschaden an Biumen und Pflanzungen. Die Schiden
sind heute so gross und allgemein, dass die Grundbesitzer (Landwirte
und Biirgergemeinden), die bekanntlich keine Pachtzinsen einstreichen
konnen, lingst auf die berechtigten Anspriiche auf Schadenersatz ver-
zichtet haben. Es dringt sich deshalb eine gerechtere Losung auf, die
vor allem dem Geschidigten zum gesetzlichen Schadenersatz verhilft,
die notigen Vorbeugemassnahmen finanziert und die ungerechte Be-
lastung der Grundbesitzer ausgleicht. Empfehlenswert wire beispiels-
weise folgende Wildschadenregelung: Der Kanton entschidigt Wild-
schiden aller Art, ebenso Schiiden, die durch das Raubwild verursacht
werden, je nach dem Ermessen der Selbstverschuldung. An die Vor-
beugungsmassnahmen leistet er Beitrige.

8. Die Mittel beschafft sich der Kanton durch Erhebung eines
Zuschlages von je 10 Prozent des Pachtzinses von den Pichtern und
von den Verpichtern. Die kantonale Jagdkasse wird durch erhéhte Jagd-
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passgebithren und durch Bussenanteile gespiesen. Durch diese Rege-
lung wird der Piichter der Sorge um Wildschiden enthoben, wofiir er
seinen Obolus bezahlt, der, zusammen mit einem gleich hohen Beitrag
der Einwohnergemeinden, erméglichen wird, dem Grundbesitzer die er-
littenen Schéiden zu bezahlen und an seine Vorbeugungsmassnahmen Bei-
triage zu leisten.

9. Die Festsetzung der Jagdzeiten, die Organisation und Durchfiih-
rung der Jigerbelehrungen und -prifungen, die Reviereinteilungen, die
Ausscheidung von Reservationen, die Abschitzung von Wildschiden,
die Festsetzung von Beitrigen an die Vorbeugungsmassnahmen, die
Anordnung des Hegeabschusses und die Schlichtung von Grenzstreitig-
keiten gehoren zu den Obliegenheiten einer speziellen kantonalen Jagd-
kommission, die der Direktion des Innern unterstellt ist.
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