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Bei welchem
Namen rufst du
mich, Gott?

Ines-Paul Baumann

Namen geben Auskunft dariiber,
wer wir sind — sie identifizieren.
Was aber, wenn jemand mehrere
Namen triagt? Und was, wenn
diese Namen eine nichtbinire
Geschlechtsidentitiit abbilden?
Verunsicherung ist vorprogram-
miert. Briiche mit der Zweige-
schlechterordnung finden sich
aber bereits in der Bibel.

Im Briefkasten liegen Wahlunterlagen fiir
Frau Ines Christiane Baumann.

In der Buchhandlung wartet ein Buch auf
Abholung durch Herrn Ines Baumann.

Abends auf einer Party: «Wie heisst du?»
«Ines-Paul.» «Hallo Paul!»

«Wer sagen die Leute, dass ich sei?», fragte
schon Jesus seine engsten Vertrauten — und
seiner Namen waren mehrere. Gewdhnlich sol-
len Namen Dinge und Individuen identifizie-
ren. Wenn ich also mit drei unterschiedlichen
Namen angesprochen werde, bin ich dann drei
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unterschiedliche Individuen? Sind meine Iden-
titdten so voriibergehend und wechselhaft wie
die Namen, mit denen ich angesprochen werde?
Erhalte ich Namen und Identitdat dadurch, dass
wir Menschen uns im Miteinander unserer
Unterschiede zueinander bewusst werden?
Oder bestehen Unterschiede schon in mir
selbst? Werden mit unterschiedlichen Namen
unterschiedliche Aspekte von mir benannt,
reprisentiert, konstruiert und konstituiert?

In Bewegung kommen

Die Affekttheoretikerin Sara Ahmed beschreibt,
dass Grenzen nicht bloss abgrenzen, sondern

auch formen und prigen. Das kommt meinem

personlichen Empfinden recht nah. Zum einen

entstehen in unterschiedlichen Begegnungen

ja tatsdchlich unterschiedliche Eindriicke —
wie wenn Gebilde aufeinandertreffen und sich

ihre Gestalt in dieser Begegnung verindert,
weil sich ihre Oberfldchen nicht nur beriih-
ren, sondern auch gegenseitig umformen. Auf
dhnliche Weise, sagt Sara Ahmed, entstehen

auch unsere Identititen: also durch Begegnun-
gen, in denen wir uns als Subjekte gegensei-
tig beziehungsweise miteinander ausgestalten.

Wir hinterlassen Eindriicke, und wir lassen uns

beeindrucken. Welchen Eindruck meine Mit-
menschen von mir haben, beriihrt und formt

also sowohl ihre als auch meine Identitéit, Zum

anderen stosse ich stindig an Grenzen. Kein

Name «passt», und wo auch andere das mitbe-
kommen, wird es «ungemiitlich».

Eine Person in weissem Kittel offnet die Tiir
zum Wartezimmer und blickt sich
suchend bis irritiert im Raum um: «Frau
Ines Baumann??»

Am Bankschalter: «Haben Sie Ihre Karte
dabei»? — «Bitte schon». — «<Ines
Baumanns? Das ist nicht IHRE Karte!»,
werde ich in scharfem Ton verddchtigt. —
«Doch»!, sageich frohlich.

In der Bibel lese ich: «Eine Frau soll keine
Minnersachen tragen, und ein Mann soll
keine Frauenkleider anziehen» (Dtn 22,5).! In
der deutschen Gesetzgebung fiir Namen heisst
das Pendant dazu «Geschlechtsoffenkundig-
keit»: Aus dem Namen soll offenkundig her-
vorgehen, welches Geschlecht die Person
hat, die diesen Namen trédgt. Ich wiirde mich
gerne daran halten; aber dass mein Name aus-
gerechnet offenkundig machen soll, dass ich
mich meistens nicht einer einzigen Geschlecht-
lichkeit zugehorig fiihle, ist nicht vorgesehen.
Durch die Irritation mache ich die bis eben
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noch so Selbstgewissen mit Vergniigen zu
Verbiindeten: «Vielleicht seid ihr jetzt irritiert,
aber endlich sitzen wir im selben Boot — und
das Boot wurde nicht gezimmert durch mein
Durchbrechen eurer Ordnung, sondern ist eure
Ordnung selbst. Nun trigt das Boot nicht mehr,
es ist leck geworden, aber zumindest sinken
wir gemeinsam.» Die Sicherheit ist weg. Wir
geraten in Bewegung.

In den Namen, mit denen ich angesprochen
werde, bin ich irgendwie stindig unvollstin-
dig. Jeder Name ist ein Fragment. Die Namen,
mit denen ich benannt werde, sollen anderen
Menschen dariiber Auskunft geben, woran sie
mit mir sind? Bei mir sind es gerade diejeni-
gen, die meinen Namen zu kennen meinen, die
am allerwenigsten wissen, woran sie mit mir
sind. Warum fragen wir nicht 6fter — sowohl
Menschen als auch unsere Gottesvorstellun-
gen: «Wie mochtest du gerade genannt wer-
den?» Wobei ich auch dann nicht immer mit
Sicherheit sagen konnte, wie ich genannt wer-
den mochte, vor allem nicht stets und immer.
Die seltsame Antwort Gottes auf diese Frage
konnte ich direkt iibernehmen: «Ich bin, der
ich bin» oder «Ich bin, der ich sein werde»
(Ex 3,14) — genau!
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Performen, wiederholen, storen

Wenn Gott jeweils die ist, die sie sein wird —
konnten das nicht wieder die von Ahmed
gemeinten Eindriicke sein, die im Miteinander,
Ineinander, Aneinander, Durcheinander, Fiirei-
nander und Gegeneinander entstehen? Wenn
Gott also nicht mit einem festgelegten Namen
zu fassen ist, wenn wir uns von Gott nur viele
unterschiedliche und widerspriichliche Bilder
machen konnen, wie gibt sich Gott dann iiber-
haupt zu erkennen? Uber das, was wir Gott
als Worte und Taten zuschreiben? Auch diese
Zuschreibungen sind ja im Wandel, wie schon
die innerbiblische Entwicklungsgeschichte so
schon offenlegt. Mein im Vergleich dazu kur-
zes Leben ist auch schon voller Widerspriiche.
Wenn schon ein Name und eine Geschlecht-
lichkeit mich nicht zusammenhalten, dann
wenigstens (m)eine Lebensgeschichte? Doch
was habe ich «in meinem Namen» nicht schon
alles getan und gesagt, was ich mit ein paar Jah-
ren Abstand «in meinem Namen» nicht mehr
vertreten hitte!

Wenn sich (m)ein Ich also nur schwer
benennen lasst, 1dsst es sich wenigstens situa-
tiv «performen», wie es die Queer Theory
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beschreibt? Im Rahmen queerer Ansitze sind
Identitdtsaspekte wie Geschlecht performativ,
das heisst, dass wir Geschlecht in unzéhligen
Wiederholungen tédglich herstellen, betonen,
konstituieren, verfestigen. Dieses Verstind-
nis dient gerade nicht der ununterbroche-
nen kapitalistischen Reproduktion und der
neoliberalen Auflésung sozialer Sicherhei-
ten. Was stidndig wiederholt werden muss,
ist storanfillig. Und ganz wie die Stoérungen
durch meine/n Namen schlagen Abweichun-
gen in dieser Wiederholung dann Ldcher in
das Boot selbstverstindlicher Ordnungen.
Gleichbedeutend mit der Auflésung sozia-
ler Sicherheiten ist die Destabilisierung von
Machtstrukturen freilich nur fiir diejenigen,
die innerhalb bestehender Machtstrukturen
soziale Sicherheit erfahren — oder andershe-
rum: deren soziale Sicherheit darin besteht,
innerhalb der bestehenden Machtstrukturen
Stabilitét zu erfahren.

Biblisches Drag-Kinging

Dass materielle und soziale Sicherheit mit
Machtstrukturen und Miannlichkeit zusam-
menspielen, wird in patriarchal gepragten
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Systemen immer noch als natiirlich behauptet.
Beispiele dafiir finden sich nicht zuletzt in der
Bibel — aber auch iiberraschende Briiche mit
Selbstverstindlichkeiten. Zwei davon mochte
ich anschauen. Dass Jakob sich den viterli-
chen Erstgeburtssegen, der mit materieller
und sozialer Sicherheit einhergeht, ausgerech-
net durch einen Fellmantel zur Darstellung
von Miannlichkeit erschleicht, ist schon fast
eine kostliche erste Drag-King-Performance
(Gen 27). Die Relevanz der Situation erinnert
allerdings eher an den Ernst von «Passing»
und Alltagstest: Der Alltag stellt trans Men-
schen immer wieder vor die existenzielle Her-
ausforderung, als ein bestimmtes Geschlecht
in der Zweigeschlechterordnung zu «pas-
sen», also «durchzugehen», nicht aufzufallen.
Damit Jakob als sein Bruder durchgeht und
das Erstgeburtsrecht erhdlt, das seine Zukunft
sichert, reicht es nicht, sich nur wie sein Bru-
der zu nennen — auch Behaarung, Geruch
und Verhalten miissen stimmen. Genauso
relevant, nun aber fast spielerisch leicht (und
dann doch wieder bis aufs Blut gefdhrlich) ist
die etwas abgewandelte Wiederholung, mit
der Jakob spiter seinerseits seinen jiingsten
Sohn Josef einsetzt (Gen 37): Wieder wird

Neue Wege 12.20



die gewohnte Struktur auf den Kopf gestellt,
wieder spielt ein Mantel darin eine wesentli-
che Rolle. Nun aber ist der Mantel ein bunter
Rock, wie er in der Bibel sonst nur als Kleid
einer Konigstochter erwidhnt wird. (Erfiillt/
projiziert hier Jakob einen eigenen Traum?
Vielleicht hitte der wenig behaarte, hduslich
orientierte Jakob sich in seinen jungen Jah-
ren in einem Kleid auch wohler gefiihlt als in
dem Fellmantel damals? Zumindest diirfte es
kein Zufall sein, dass er um die Bedeutung von
Accessoires zur Herstellung von Identitétsein-
driicken weiss!)

Dass Namen und Geschlechtlichkeiten
das Ergebnis von Prozessen, vergleichenden
Abgrenzungen und Zuweisungen sind, fin-
det sich schon in der Schopfungsgeschichte
(Gen 2,21-25). Das Menschenwesen wird in
dem Moment zu einzeln Mann und Frau, in
dem es einen Teil von sich abspaltet, diesen
Teil als «Anderes» begreift und diese Wahr-
nehmung durch Begrifflichkeiten kategori-
siert. Die erste «Frau» und der erste «Mann»
sind dies erst durch einen Prozess geworden.
Dieser Prozess bestand aus der Trennung zu
einer daraufhin nur mannlich und nur weib-
lich genannten Wahrnehmungsgestalt. Sowohl
zu Evas als auch zu Adams Lebensgeschichte
gehort eine geschlechtliche Transition. Und
in der Lebensgeschichte beider findet sich
eine damit verbundene Namensidnderung.
Die Benennung von geschlechtlich binér auf-
tretenden Menschen geschieht hier wohlge-
merkt durch einen dieser binir auftretenden
Menschen.? Gott selbst hat in der Benennung
des/der Menschen nicht nach Geschlechtlich-
keiten unterschieden.3

Die Aufhebung der bindren Geschlech-
tertrennung ist konsequenterweise Teil der
eschatologischen Verheissung: In Christus sind
wir weder ménnlich noch weiblich (Gal 3,28).
Warum ist dann ausgerechnet die Taufe — mit
der wir doch angeblich in diesen Christus
hineinverbunden werden — der Anlass, Men-
schenkinder mit geschlechtlich bindren Namen
zu versehen? @

QO Ines-Paul Baumann, *1969, ist nichtbinire_r Pastor*
der Metropolitan Community Church in K&ln,
arbeitet in der Fachberatung Regenbogenfamilien,
studiert Gender & Diversity an der Rhine-Waal
University of Applied Sciences in Kleve und gibt
Workshops zum Thema Queer & christlicher Glaube.
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Dann lasst uns doch einfach je nach Situation
die Klamotten (und die Namen) tragen, die zu unserem
Geschlechtsempfinden in der Situation passen!

Fiir Transgender-Menschen muss der Name im Buch
des Lebens — ihr «ewige[r] Name, der nicht ausgeldscht
werden soll» (Jes 56) — denn auch nicht der alte
«Deadname» sein. «Deadnames» sind die Namen, die
ihnen von anderen Menschen bei ihrer Geburt gege-
ben wurden und die sie abgelegt haben, weil damit ein
nicht passendes Geschlecht benannt wurde. Diese
Namen sind nicht bloss veraltet (als Teil einer Vergan-
genheit, die zur Lebensgeschichte gehort) — die
Person, die damit benannt werden sollte, gab es nie.
Im biblischen Sinne «nicht ausgeldscht» aber wird

ja die Person, die es gab und wie sie Gott von Anfang
an vor Augen war. Auch der jdhrliche Gedenktag

fiir die Opfer von Transphobie (Transgender Day of
Remembrance) gedenkt der Menschen mit den
Namen, die sie selbst als passend fiir sich empfanden.
Genau diese Namen, mit denen an diesem Tag derer
gedacht wird, die Transphobie so gerne «ausgeléscht»
sehen mochte, sind die Namen im Buch des Lebens,
die Gott nicht «ausléschen» wird.

Siehe auch Gen 5,2: «Am Tag, als Gott die Menschen
schuf, machte sie sie als Abbild Gottes. Mannlich
und weiblich wurden sie geschaffen. Gott segnete sie
und gab ihnen beiden den Namen Adam, Mensch,

am Tage, als sie geschaffen wurden.»
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