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eine Frage, ob die chiliastische Naherwar-
tung (des tausendjdhrigen Reiches Christi
aufder Erde) so ohne weiteres mit demend-
glltigen Sieg des Proletariats und der ent-
sprechenden Umgestaltungder Gesellschaft
verglichen werden kann. «<Erwartung» rech-
net mit einem Eingreifen «von Aussen», das
letztlich unverfligbar bleibt und aufdassich
Menschen,in Antizipation des Gottesreiches,
allenfalls vorbereiten konnen. Die Neu-
ordnung der Produktionsverhaltnisse und
die damit verbundene Uberwindung des
Kapitalismus ist ein Geschehenin derWelt,
dasdie Menschen kampfend erringen mis-
sen. «Erwartung» ist eine andere Metapher
als «Kampf», weswegen dieVermutungeiner
inneren Nahe von «Endzeiterwartungen»
und «Revolutionserwartungen»  zwar
stimmt, dann aber eben wieder nicht, weil
sich die sozialistische Bewegung hauptsach-
lich als eine sakulare Bewegung definiert
hat, die Ober die Teilhabe an politischer
Macht agieren wollte.

Das wird auch deutlich in der Wahl der
Mittel. Auch wenn der Pietismus Bezie-
hungen zum Staat unterhielt und obwohl
es auch innerhalb der pietistischen Bewe-
gung Konflikte und Intrigen gab, sowarer
nie eine politische Partei und stand nie vor
der Frage, wie weit er im Interesse des Uber-
geordneten Ziels, der Erlangung politischer
Macht, zu gehen bereit wire. Auch wenn
sich — wie Markert beschreibt — manche

Verhaltensweisenin pietistischen und kom-
munistischen Gruppen dhnelten (die Ar-
beitsbesessenheit, der Dogmatismus, die
Kdrperfeindlichkeit, das Hintansetzen der
eigenen Bedurfnisse, der Hang zur Askese)
muss doch der grundsatzliche Unterschied
der Ziele beachtet werden.

Spatere Entwicklungen — etwa der 1899
erfolgte Eintritt des wiirtembergischen Pie-
tisten Christoph Blumhardt (Sohn) in die
Sozialdemokratische Partei Deutschlands,
der «in der aufkommenden Arbeiterbewe-
gung einen Durchbruch des Reiches Gottes
als Verheissung fur diese Erde» erkannte
{Freiheit des Wortes, TVZ 2009, 5. 15) — sind
in Markerts Buch nicht mehr berlicksichtigt,
auch nicht die Geschichte der Religids-Sozi-
alen.

Interessant ist nun die These, dass gera-
de die radikale Spiritualisierung des Alltags
aufklarerisch gewirkt, die Sakularisierung
befordert und gleichzeitig Modernisierungs-
prozesse in Gang gesetzt hat. Die pietis-
tischen Gruppen, die eine nicht-kirchliche
Frommigkeit praktizierten, trugen damit
auch zu einer gewissen Entkirchlichung im
protestantischen Bereich bei. In zunehmend
sakular gewordenen Gesellschaften konnte
das zu einem durchaus manipulativen Ge-
brauchehemalsreligioserVorstellungenund
Symbole flihren, wie das etwa auch in der
Zeit der Nazi-Diktatur der Fall war.

Reinhild Traitler

Schuldfreie Volksgemeinschaft mit
Grass und Gauck oder: Vom Grassis-
mus zur Gaucklerei

Zwei alte Manner machten in Deutschiand in
den letzten Wochen Schlagzeilen. Von ver-
schiedener politischer Couleur, aus unter-
schiedlichen Griinden und vielleicht doch mit
ziemlich dhnlicher Wirkung: Joachim Gauck,
Bundesprisident, und Giinter Grass, Nobe/-
preistrager.

Versuch einer kieinen Analyse des aktuellen
Bewusstseins zur eigenen Geschichte.

Joachim Gauck

Joachim Gauck, ein evangelischer Pfarrer, ist
seit kurzem Bundesprésident in Deutschland.
Ein liberal-konservativer Prediger, der von
SPD und Griinen portiert wurde und fast in

allen Lagern geliebt wird. Doch aufgepasst,
die Bilanz von Theologen in Regierungs-
dmternist zwiespaltig. Der Befreiungstheo-
loge Frei Beto ist in Brasilien schon bald aus
der Regierung Lula ausgetreten, aus ver-
schiedenen Grunden, aber sicher auch aus
Enttauschung Gber seine Chnmacht dem
pragmatischen Regierungskurs gegenlber.
Jean Bertrand Aristide in Haiti hatte mach-
tige Feinde, die ihn denunziert und aus Amt
und Land gejagt haben. Darauszuschliessen,
dasseressonst sehr gut gemacht hatte,ware
vermessen, etwas besser als andere, viel-
leicht. Uber Kamenei in Iran und Gber Rat-
zingerim Vatikan ein Urteil zu fallen, wiirde
mich womoglich zum ungeniigend infor-
mierten und undifferenzierten Polemiker
machen,weshalbich dies anderen Gberlasse.
Warum es aber Oberhaupt immer wieder
TheologenineinemRegierungsamt gibt, hat

156



niezwingende, manchmal ehrbare und ofter
bose Grinde. Einmal ist es einfach die Kon-
sequenz eines erfolgreichen gesellschaft-
lichen Engagements, ein anderes Mal ist es
Ausdruck einer klerikalen Vormachtstellung
oder einer kollektiven Regression.

Dass in Deutschland im Fall des neuen
Bundesprasidenten eine ganze Nation und
ihre in dieser und in anderen Sachen fast
gleichgeschalteten Medien den Eindruck
zu erwecken versuchen, Joachim Gaucks
«Kampf fir die Freiheit» im «Unrechtsstaat
DDR» pradestiniere ihn wie keinen zweiten
fir dieses Amt, lasst, da die Tatsachen fur
diese Geschichte fehlen (keinem Aktivisten
ist Gauck jevor 8g einmal als Biirgerrechtler
aufgefallen.), den Verdacht aufkommen, es
handle sich hier um eine vorsatzliche Fiktion,
die den kollektiven Wunsch der Deutschen,
von einem Pfarrer eine endglltige Absolu-
tion zu bekommen,veredeln soll. Um welche
Absolution es sich handelt, wird sofort klar,
wenn man sich Gaucks Hauptagitationsfeld
ansieht: die Freiheit, und zwar praziser jene,
dasWachhalten der Besonderheit der Nazi-
verbrechen hinter sich zu lassen. Unter dem
praktischen Totalitarismusetikett werden
diese denVerbrechendes Kommunismusein
ums andere Mal gleich gestellt zum Zweck
der allmahlichen ideologischen und natio-
nalen Entlastung: denn auch die anderen
haben ja gesiindigt undsichvonirgendeiner
gefdhrlichen Idee blenden lassen, egal wel-
che,und Hauptsache, manwurde rein passiv
verfihrt und gezwungen. Die unglaublich
hohe Zustimmung zu einem in den meisten
seiner Ausserungen reaktionaren und revi-
sionistischen alten Mann verrat zudem den
auch nachfastsiebenJahrzehntenformeller
Demokratie nie ausgeldschten, weil in ethi-
schen Appellen und grossen Koalitionen
immer wach gehaltenen urundemokra-
tischen Wunsch, eine politische Fihrung zu
haben, hinter die man sich distanzlos und
identifizierend scharen kann. So wie die
«Bild»-Parole bei der Ratzinger-Wahl «Wir
sind Papst» mehr als ein Gag war, trifft das
Spiegel-Fazit Uber Gauck «Einer von uns»
eine deutsche Realitdt. Eine Realitat, die
auch mithalt mit den Sympathien Gaucks
fur Thilo Sarazins Auslassungen gegen
Migrantinnen und Arbeitslose.

Glinter Grass
Doch dieses deutsch beseelte «uns» hat

noch eine andere, gewissermassen komple-
mentare Verkdrperungineinemalten Mann:
Im Nobelpreistrager Glnter Grass,der jungst
in der «Suddeutschen Zeitung» ein Gedicht
zum lIran-Israel-Konflikt um das iranische
Atombombenprogramm mit dem philister-
haften Titel «Was gesagt werden muss»
verdffentlicht hat. Miteiner wohlbedachten
Wortwahl, die einen hohen Bewusstseins-
grad um die Besonderheit der deutschen
Geschichte vorspielt, hat er dieser gleichzei-
tig den Boden entzogen. Der Titel des Ge-
dichts ist in doppelter Hinsicht symptoma-
tisch. Zum einen zeigt sich darin eine spezi-
fisch deutsche und fatale Interpretation von
Gewissen, beider sich das moralische Sub-
jekt ganz einem schicksalshaften hoheren
Willen Uberantwortet; das Ich spricht nicht
selber,es stellt sich nureinemESals Medium
zur Verflgung. Zum anderen wird mit der
Formel, «was gesagt werden muss» auch
auf verraterische Weise offenbar, was Grass
in seinem Gedicht, indem er ganz andere
Anliegen hat, eben auch noch sagen muss.
Als Widmung an die noch vorherrschende
antifaschistische Geschichtsschreibung, an
eine &ffentliche Meinung,die zwar wohl nie
eine Mehrheit geteilt hat, die aber mit dem
Revisionismus- oder dem Antisemitismus-
Vorwurf in der typisch kapital-demokrati-
schen Mischung aus verkaufstrachtiger
Skandalmache und gliicklicherweise institu-
tionalisierter Kritik noch genug mediale
Emporungskrafte frei setzen kann, um sich
vorzusehen und hinter Gedichtform und
Geschichtsformeln zuverstecken.Dassin der
Erinnerung an den Holocaust ein Graben
zwischeneineminstitutionalisierten offent-
lichen Standard der Geschichtsschreibung
und den privaten Meinungen in der Bevol-
kerung besteht, war nieein Gegenstand des
Zweifels. Gerade weil er besteht, wurde ja
die Political Correctrness erfunden, wobei in
dieser Bezeichnung schon das Quentchen
Zynismus drinsteckt, dass es auch dem Bil-
dungsbirger erlaubt, sich davon zu distan-
zieren. Nicht dass es diesen Graben gibt, ist
also der Skandal, sondern Skandal macht
derjenige,derdiesen Graben alsVerlogenheit
desEstablishmentsund nicht als mangelnde
Aufklarung der Bevolkerung beklagt, indem
ersichebenfallsals bloss privater Meinungs-
trageroutet undsich umdie Triebabfuhrdes
Kleinbirgers verdient macht.
Lustigerweise widerlegt gerade der Um-
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stand, dass die Medien in diesem Fall mehr-
heitlich die Minderheiten-Meinung verbrei-
teten,indemsie Grass scharfkritisierten,die
«Weltwoche»-These vom linksliberalen
Mainstream in den Medien. Denn es ist ei-
gentlich in Deutschland und Gberhaupt in
Europa nurderideologische oder der kapi-
talistische Internationalismus, der etwas
gegen den latenten Hass auf Israel vermag.
Allen an-deren erscheint das offizielle Holo-
caust-Gedenken bestenfalls als Ubertrieben
und langsam Uberholt. Was bedeutet, dass
eigentlich nur die letzten Liberalen und die
konsequenten Antinationalisten Grass we-
der &ffentlich noch klammheimlich zustim-
men. Der ganze Rest, das heisst die normale
Linke, die landlaufige Mitte und die nicht
kapitalistische Rechte, wird wohl mehrheit-
lich an dem Gedicht irgendwie Gefallen ha-
ben. Grass’ trotziger Stolz, dass nur die Me-
dienihn gescholtenhatten,die Zustimmung
zu seinem Gedicht dagegen haufenweise
von den einfachen Blrgern in Briefform ins
Haus geflattert sei,spricht eine klare Sprache.

Mit Uberzeugung

Die Grass'schenUngeheuerlichkeiten jeden-
falls,die die Feuilletonisten natGrlich alle als
solcheerkannten und daherdaunddortauch
zur Rettung des vermeintlich grossen Dich-
ters zu entschuldigen trachteten (die linke
«Tageszeitung»: «Richtiges Motiy, falscher
Ton»), bestatigen eindriicklich die jidische
Beflirchtung, dass «die DeutschendenJuden
Auschwitz nieverzeihen kénnen». Verharm-
losung hier und Volkermordunterstellung
dort: «Es ist das behauptete Recht auf den
Erstschlag, der das von einem Maulhelden
unterjochte und zum organisierten Jubel
gelenkte iranischeVolk ausloschen konnte...»
Das «iranische Volk» wurde demnach ganz
gegen seinen Willen verfuhrt durch einen
Maulhelden {wie die Deutschen damals?),
und den Juden wird im Gegenzug alles zu-
getraut. Darauf, dass dies nicht eine Alters-
entgleisung von Grass ist, hat zum Beispiel
Gotz Alyin einem Kommentar hingewiesen.
Grass habe sich bereits nach den Anschlagen
vom 11. September als Bedingung fir den
Friedenim NahenOsten,zwarverklausuliert,
aber doch im Kern unzweideutig gegen ein
Existenzrecht des Staates Israel ausgespro-
chen. Ein Interview, das Grass anlasslich sei-
nes Buches «Im Krebsgang» mit Tom Segev
geflihrt hat, belegt seine revisionistische

Denkhaltung deutlich. Darin verrechnet er
die sechs Millionen Juden, die die Nazis er-
mordet haben,mit angeblich sechs Millionen
ermordeten Deutschen in russischer Kriegs-
gefangenschaft.PeterJahn lieferte jlingstin
der SZ dazu die Fakten: In russischer Kriegs-
gefangenschaft waren «nur» rund drei Mil-
lionen deutsche Soldaten. Davon starb etwa
eine Million — die meisten an derdurch den
deutschen Angriff mit verursachten Hun-
gersnot nach dem Krieg, unter der die rus-
sische Bevolkerung genausozu leiden hatte.
Mehr Hintergriinde zur eingeengten Welt
des Nobelpreistragers Grass findet sich im
eindricklichen Pamphletvon Durs Grinbein
(www.faz.net).

Dreamteam

Gauck und Grass, zwei krasse alte Manner,
erweisen sich als prototypische Avantgarde
bei der Konstruktion eines einheitlichen
deutschen Nachwende — «Wir» — mit unter-
schiedlichenRollen. Nirgends sieht man dies
deutlicher als bei ihrer Haltung zur neuen
aktiven und militarischen Ausiibung der
deutschen Aussenpolitik. Joachim Gauck,
der unverkrampfte und vonsich selber lber-
zeugte Prediger, sieht nichts Boses darin, den
eigenen Standpunkt als allgemeinglltige
Maxime zu verkiinden. Ohne Miihe kann er
Satze wie «Leistung muss sich lohnen» und
«Starke muss Verantwortung tragen» als
Leitsatze fir deutsche Kriegseinsatze ver-
wenden. Auf einem ganz anderen Weg
kommt Glnter Grass zum selben Ergebnis.
Bei ihm ist es ein verkorkster und schwerer
Weg des Selbstzweifels. («Der inszenierte
Schmerzensschreieines geschundenen Lieb-
habers des Weltfriedens.» Thomas Steinfeld
in der SZ). Die Verantwortung, die Deutsch-
land mit seinen Soldaten an den verschie-
densten Schauplatzen deutscher Interessen
inderWelt Gbernehmen soll, ist beithmeine
besondere historische Biirde, die den Deut-
schen auferlegt ist. Das heisst, wahrend
Gauck nach dem US-amerikanischen Angriff
aufSaddam Husseininder «NewYorkTimes»
ein ganzseitiges Entschuldigungsinserat
furdas Abseitsstehen Deutschlandsim Irak-
kriegunterzeichnete,rang Grass wochenlang
mit demschweren Entscheid, die deutschen
Bomben auf Serbien dann doch gewichtig
gut zu heissen. Das heisst: Grass und Gauck
sind das Dreamteam, umdiejenigen mit und
ohne Skrupel zu vereinigen im Ziel der Nor-

158



malisierung. Was nichts anderes bedeutet
als jegliche politische Konsequenzen aus der
Anzettelungdes ZweitenWeltkriegs und der
versuchten Vernichtung derJudenallméahlich
aufzugeben.

Riickschritt in der Geistigkeit

Ob darin nun wirklich ein besonderes Pro-
blem liegt, ob also die Angste in Griechen-
land und in anderen Staaten, die die neue
deutsche Starke zu splren bekommen, vor
einemRevival deutscher Aggression berech-
tigt sind, oder ob es sich hierbei einfach um
die Normalisierung innerhalb einer kapita-
listischen Weltwirtschaft handelt, in der die
grossen Nationalokonomien die Verhalt-
nisse diktieren,muss man spater beurteilen.
Dassaberdurch die Aufgabe der staatlichen
Selbstbeschrankung ein sichtbarer Fort-
schrittin der gesellschaftlichen Entwicklung
in Deutschland der Regression zu weichen
droht,|3sst sich mit einer Erkenntnis verglei-
chen, die Sigmund Freud in seiner Schrift
«Der Mann Moses» Uber die Juden formu-
lierte. Die besonderen Anstrengungen oder
anders gesagt die Sublimierungsleistung,
die sich aus einem nicht erledigten Schuld-
komplex fir eine Gruppe ergeben kann, hat
Freud im Mann Mases fir die Juden speku-
lativ in Szene gesetzt. Indem er ihren spezi-
fischen «Fortschritt in der Geistigkeit» als
dasErgebniseinesverdrangtenund deshalb
im kollektiven Bewusstsein wachgehaltenen
Mardesan Mosesihrem Religionsstifterdeu-
tet.Dass Deutschlands realverdrangter,aber
offiziell wach gehaltener Schuldkomplex
gegeniber den ermordeten Juden zumin-
dest im Ansatz Sublimierungen wie die po-
litische Unterstitzung Israels und den Ver-
zicht auf Soldaten im Ausland hervorge-
bracht hat, ist nicht zu leugnen. Was nach
dem kompletten Verfall dieses offiziellen
Schuldkomplexes, woran Gauck und Grass
mit Eifer arbeiten, von der deutschen Aus-
senpolitik zu erwarten ist, ist sicher nicht
Bescheidenheit. (Was ein fehlendes poli-
tisches Schuldbewusstsein aussenpolitisch
bedeutet, zeigte zum Beispiel die schweize-
rische Selbstgerechtigkeit gegenliber dem
Apartheid-Staat Sudafrika. Wahrend viele
andere europdische Natio- nen mit einer
kolonialenSchuld und aucheinem mehroder
wenigeroffiziellen Bewusstseindavon langst
das Embargogegen Studafrika unterstitzten,
hielt die Schweiz, da kolonial vermeintlich

unbelastet, unverfroren an ihren Handels-
beziehungen fest.)

Femme fatale Beate Klarsfeld

In Beate Klarsfeld, der Nazijagerin, kreuzen
sich Ubrigens Gauck und Grass auf sowohl
typisch verwirrende wie auch geradezu
schicksalshafte Weise.AlsKlarsfeld 1968 dem
Alt-Nazi und damaligen Bundeskanzler Kurt
Kiesingerihre berihmte Ohrfeige verpasste
und verurteilt wurde, schickte Heinrich BSll
ihr finfzig rote Rosen. Eine unterstitzende
Geste, die Grass damals nicht gelten lassen
wollte und kritisierte. Drei Jahre spater be-
kam Boll den Nobelpreis. 27Jahre spater,Boll
war schon lange tot und die Zeiten hatten
sich gewendet, kriegte Grassden Nobelpreis
und verkindete kurz darauf der Welt seine
eigene SS-Mitgliedschaft. Beate Klarsfeld
ihrerseits liess es sich nun nicht nehmen,
das Grass'sche Gedicht scharf zu kritisieren
und miteiner Hitlerrede von 1939 zu verglei-
chen.Wasaber hat sie mit Gauck zu schaffen
oder er mit ihr? Sie trat, vorgeschlagen von
der Linkspartei, deren Exponenten in ersten
Reaktionen das Grassgedicht verteidigt hat-
ten, bei der Prasidiumswahl diesen Frihling
gegen Gauck an, natirlich ohne Chancen.

Real existierender Revisionismus
Zweikleine Geschichten, die kurz nach dem
Crassgedichtinder«Stddeutschen Zeitung»
und in der «Frankfurter Allgemeinen» zu
lesen waren, illustrieren den Alltag der revi-
sionistischen Bemihungen in Deutschland.
Sieseienzum Schluss nocherwahnt, nurum
anzudeuten, in welchem Strom Gauck und
Grass schwimmen und gegen wen sich die
sogenannten kritischen Reflexe mit gutem
Grund richten.

Zumeinenist da der Versuch der Rehabi-
litierung des Nazijuristen Karl Larenz durch
seinen Schiler Claus-Wilhelm Canaris, Uber
den Jirgen Klaube in der FAZ berichtete.
Larenz, der 1935 schrieb: «Rechtsgenosse ist
nur, wer Volksgenosse ist, Volksgenosse ist,
wer deutschen Blutes ist.» und der alle Aus-
lander oder Nicht-Volksgenossen zu «Gas-
ten» minderen oder noch minderern Rechts
machte, sieht Canaris zu hart beurteilt, well
man vergesse, wie hoch die deutsche Kultur
damalsauch das Gastrecht bewertete. Auch
seiLarenz gewiss kein glihender Nazi gewe-
sen,da ererst1937in die NSDAPeingetreten
sei. Eine Information, die entweder von Un-
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wissenheit zeugt oder eine bewusste Des-
information darstellt, da die NSDAP nach
1933 einen Aufnahmestopp verhangte und
erst 1937 wieder Neumitglieder zuliess. Des
Weiteren versucht Canaris neben der «nati-
onalen» Seite im Rechtsempfinden von La-
renz die «sozialistische» positiv ins Feld zu
flihren,diesich inder Uberzeugung aussere,
dass der letzte normative Grund des Rechts
nicht im berechtigten Willen Einzelner, son-
dernimWillen einer Gemeinschaft liege. Die
Menschenrechte wiren dann aufzufassen
alsvoneinerGemeinschaft «zugestandenes
Rechte!Wohldenen,die die «Gemeinschaft»
furwirdighalt, Gberhaupt Rechte zu haben.
Andernfalls aber konnten sie sich ja, immer-
hin noch als «Gaste» fiihlen unter den Men-
schen. Dass die EU-Flichtlingspolitik zum
Teil von dieser Rechtsauffassung nicht sehr
weit entfernt ist, weiss man. Aber eine Pra-
xisineinen Rechts-Grundsatzzu Gberfihren,
ist dann doch nochmal ein grosser Schritt
weiter riickwarts in die Dunkelkammer Ge-
schichte.

Die zweite Episode erzahlt Roman Deini-
gerinderSZ.Firden 31.Januar1933,den Tag
nach Hitlers Machtergreifung, hatte die
Kommunistische Partei Deutschlands zum
Ceneralstreik aufgerufen. Aber niemand
folgte dem Aufruf. Ausser in der Kleinstadt
Mossingen, wo sich etwa Boo Arbeiter zum
Streik versammelten und im Protest gegen
Hitlerdurch die Stadt zogen. Viele vonihnen
wurden verhaftet und kamen zum Teil fur
Jahre hinter Gittern. Auch nach dem Krieg
wurden die meisten von ihnen als Verrater
gedchtet. Vor zwei Jahren starb der letzte
Uberlebende,der MalermeisterJakob Textor,
Wortflhrer des Streiks und Befestiger der
roten Fahne am hohen Kamin der Fabrik, die
die Fabrikherren nicht mehr herunterholen
konntenunddeshalbsolangeeinheizen lies-
sen, bis der Kamin gluhte und die Fahne
Feuerfing.Nicht genug damit, dass ihm Zeit
seines Lebens in mehreren Antragen die
Ehrenblrgerschaft verweigert wurde, hat
nunder Stadtrat von Méssingenim Hinblick
auf das 8o-Jahr-Jubilaum des Streiks 2013
einen Antrag der «Freien Wahler» mit 15 zu
13 Stimmen gut geheissen, die Geschichte
der Ereignisse neu zu untersuchen,denn, so
der Antrag: «es sei zu beflrchten, dass die
geschichtliche Wahrheit ins Hintertreffen
gerat und es zu einer einseitigen Heroisie-
rung der Streikenden kommt bis hinzu einem

Singspiel im Brecht'schen Stil.» Die Stadt
sucht jetzt einen Historiker, der «die politi-
schen Ziele der Akteure prift» und ihre «Ein-
stellung zu Demokratie und Rechtsstaatlich-
keit».

Soviel zum gegenwartigen Stand des
Antifaschismus auf dem Lande. Dass Gauck
und Grass sich gegen beide genannten Bei-
spiele von Geschichtsrevisionismusentschie-
den wehren wirden, versteht sich. Aber es
ist eben das Schicksal von allen echten Re-
volutionaren, dass sie von der Basis, fir die
sie kampfen, links und rechts Gberholt wer-
den. Rolf Bossart

Nachgeschichte
UnterdemTitel «Grass» findet sich im bereits
2005 erschienenen Erzahlband «Moralische
Geschichten» von Maxim Biller eine kleine
Phantasie, die im Zusammenhang mit der
Gedichtaffdre nicht unpassend erscheint.
Nachfolgend einige Auszlige:

Weniger als eine Sekunde nach seinem Tod
fand sich der Dichter Katzenstein in der Holle
wieder. Katzenstein hatte zwar das Getto von
Lodz, Treblinka und seine ewig aus dem Mund
riechende Frau Scheinde! iiberlebt, aber er
hatte estrotzdem nicht anders verdient. Seine
Gedichte, in denen sich auf Geld immer Held
reimte und auf Hitler immer Kitzler, warenfiir
das judische Volk eine noch grdssere Schande
gewesen alsdie ErmordungvonJitzchak Rabin
oder die Figur von Monica Lewinsky.

Katzenstein musste allein an einem langen
Tisch Platz nehmen und mehrereJahre warten.
Die Qualen, die er dabei ertrug, waren unvor-
stelibar. Schiiesslich kam jemand, der genau
wie Katzensteins Ehefrau Scheindel aussah,
und sagte: «5o, und jetzt wirst du mit Giinter
Grass liber die deutsche Schuld diskutieren!»
Noch bevor Katzenstein etwas sagen konnte,
begann Giinter Grass zu schreien: «Ich bereue,
seit ich funfzehn bin! Ist das nicht genug? Ist
die Holle etwa auch in judischen Hénden?»
Daraufhin wurde er sofort wieder wegge-
bracht, und Katzenstein blieb wiederein paar
Jahre allein. Als er vor Langeweile nicht mehr
ein noch aus wusste, ging die Tiir auf, und
Giinter Grass stolperte herein. «Ach», sagte
Katzenstein ehrlich erstaunt, «<ichdachte, man
hétte sie laufen lassen.» «Nein, leider», sagte
Giinter Grass traurig. «Irgendeiner hier urten
hat meine Biicher jetzt noch einmal richtig
gelesen.»
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