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Benjamin Stiickelberger

Menschen brauchen
Kirchen nicht

Zum Stand der Dinge in der evangelisch-reformierten
Landeskirche Ziirich

Die Legitimitit der Kirchen als fraglose Stiitzen der Gesell-
schaft steht mit der Zunahme der Ausgetretenen und Konfessi-
onslosen immer stirker zur Diskussion. Die Versuchung
nimmt zu, Kirche nur noch soziologisch zu rechtfertigen, mit
Stichworten wie Freiwilligen- und Sozialarbeit, Sterbebeglei-
tung, Krisenkompetenz usw. Etwas schwieriger scheint es, die
Krise mit theologischen Uberlegungen zu bearbeiten.

Der evangelische Pfarrer Benjamin Stiickelberger versucht
aus der Perspektive eines Gemeindepfarrers eine Standort-
bestimmung der evangelisch-reformierten Landeskirche, die
sich dem Dilemma - theologische oder gesellschaftspolitische
Positionierung — stellt.

Das bisher letzte Mal, bei dem sich un-
sere Landeskirche einer breiteren Of-
fentlichkeit in eigener Sache prisentiert
hat, war die Abstimmung {iber das neue
Kirchengesetz am 30. November 2003.
«Menschen brauchen Kirchen» war die
damalige Parole, mit der man den
Stimmberechtigten klar zu machen ver-
suchte, weshalb sie fiir das neue Kir-
chengesetz stimmen sollten. Sie griff
nicht. Die Abstimmung ging verloren.
In der Analyse des Abstimmungsresul-
tates schien bald einmal klar zu sein,
dass die mit hinein gepackte Maglich-
keit der Anerkennung muslimischer
Glaubensgemeinschaften den Ausschlag
gegeben hatte. Man hat sich meines Er-
achtens zu schnell mit dieser Erklarung
abgegeben.

Mindestens die Frage hatte doch ge-
stellt werden miissen, ob die Kirche da
nicht zu hochgemut von sich selbst ge-
redet hatte. Denn vielleicht hat eine
Mehrheit der Bevélkerung einfach rich-
tig gespiirt, dass in dieser Abstimmung
versucht worden ist, ihr ein Bediirfnis
aufzuschwatzen. Und anstatt dass man
nun Gott fiir dieses Resultat gedankt
hitte und es zu verstehen suchte, hat
man aufatmend die Abstimmungs-
analyse zur Kenntnis genommen und
der Islamfeindlichkeit in unserer Gesell-
schaft die Schuld zugewiesen. Ein theo-
logisches Fragen aber hat, soweit ich es
wahrnehmen konnte, nicht wirklich
stattgefunden. Stattdessen konnte man
unseren Kirchenratsprisidenten Ruedi
Reich vernehmen, wie er die Tatsache,
dass die Kirchen allen Unkenrufen zum
Trotz nicht verschwunden seien, da-
durch erklirte, dass der Mensch unheil-
bar religios sei. Man war und ist versucht
mit Karl Barth zu klagen: «Quousque
tandem ...?%» Wie lange soll dieses un-
theologische Treiben in unserer Kir-
chenleitung noch gehen?! Denn dass der
Mensch hoffnungslos religios sei, ist be-
stenfalls eine soziologische Aussage. Die
Kirche ist aber zuerst und vor allem eine
theologische Grosse. Die Verwechslung
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von Theologie und Soziologie ist jedoch
ein erstes Ubel, das sich nicht nur in der
Kirche, aber eben auch dort breit ge-
macht hat.

Sinnvoll, aber nicht notwendig

Aber selbst wenn wir Pfarrer und Pfar-
rerinnen unsere Erfahrungen in der Ge-
meinde nur schon in soziologischer
Hinsicht ernst genommen hatten, hit-
ten wir gegen die Selbstiiberschitzung,
die in dieser Abstimmungsparole often-
bar wurde, protestieren miissen. Wir
haben es nicht getan. Ich vermute, dass
wir es nicht getan haben, weil wir ins-
geheim hoftten, dass es eben doch wahr
sein mége. Dass Herr und Frau Ziircher
uns bestitigen wilrden, dass sie die Kir-
chen und also uns brauchten. Nur zu
gern hitten wir von aussen bestitigt be-
kommen, was uns die tigliche Erfah-
rung nicht bieten kann, namlich dass
uns die Menschen brauchen. Dies aber
ist doch die immer wieder aufs Neue ir-
ritierende Erfahrung von uns Kirchen-
profis, dass die Menschen in unseren
Gemeinden uns eben nicht brauchen.
Das ist doch das harte tigliche Brot, das
uns unentwegt zu beissen gibt und uns
auf dem Magen liegt. Die Menschen in
unseren Gemeinden magen uns, sie
schitzen unsere Arbeit, lassen sich auch
gerne einmal auf ein tieferes Gesprich
ein - aber brauchen tun sie die Kirche
nicht. In Predigt, Seelsorge und Unter-
richt ist das doch unser Erleben. Wir
machen in aller Regel guten Religions-
und Konfirmandenunterricht. Wir bau-
en Beziehungen zu den Jugendlichen
auf, wir schaffen tolle Erlebnisse, und da
und dort wird uns auch ein bleibender
Moment geschenkt. Aber brauchen tun
die Kinder und Jugendlichen weder uns
noch die Kirche. Sie brauchen gute No-
ten in der Schule, sie brauchen eine
Lehrstelle, und am Wochenende ist
Ausgang angesagt. Das Zusammensein
in der Peergroup, das ist es, was sie dann
brauchen. Nicht anders sieht es aus bei
unseren Besuchen in unseren Gemein-

den. Ob wir nun Eltern von Konfirman-
dinnen und Konfirmanden, Neuzuge-
zogene oder Menschen, die einen
runden Geburtstag feiern kénnen, besu-
chen: Da ereignen sich ohne Zweifel
viele gute Gespriche. Wir treffen bei all
diesen Gelegenheiten immer wieder auf
interessante und interessierte Men-
schen. Aber je mehr wir Einblick in ihr
Leben gewinnen, desto deutlicher wird
uns doch vor Augen gefiihrt, dass die
Kirche nichts ist, was sie wirklich brau-
chen. Sie finden die Arbeit der Kirche
meistens sogar wichtig und sinnvoll. Sie
sind in ihrer Kirchenferne der Kirche
treu. Deshalb sind und bleiben sie ja
auch noch Mitglieder unserer Kirche.
Aber sie sind oft Mitglied, wie sie auch
in diversen Vereinen Mitglied sind. Sie
sind froh, dass es die Kirche gibt. Jedoch
so, wie jeder von uns froh ist iiber gut
tunktionierende Spitaler. Es ist gut, dass
es sie gibt, und man wertet es als posi-
tives Zeichen, wenn man nicht allzu viel
mit ihnen zu tun hat. Und diese Men-
schen sind zufrieden in ihrer kirch-
lichen Bediirfnislosigkeit. Sie sind je-
denfalls nicht unzufriedener als andere
Menschen, zum Beispiel wir Pfarrer und
Pfarrerinnen. Sie schlagen sich ganz wa-
cker durchs Leben — auch ohne die Kir-
che. Die sprichwortlich leeren Kirchen-
banke halten uns dies Sonntag fiir
Sonntag uniibersehbar vor Augen. Die
Menschen brauchen uns nicht, sie brau-
chen die Kirche nicht.

Fiir wen sind die Gottesdienste?

Und seien wir ehrlich, wir, die Pfarrer-
personen und Mitarbeitenden dieser
Kirche, wir brauchen sie auch nicht. Mal
abgesehen davon, dass wir bei ihr an-
gestellt sind und von ihr unseren Lohn
beziehen, also mal abgesehen davon,
dass wir die Kirche brauchen, so wie je-
der Mensch ein Einkommen und also
einen Arbeitsplatz braucht — brauchen
tun auch wir die Kirche nicht. Wie viele
Pfarrerinnen und Pfarrer bleiben nicht
an einem freien Sonntag lieber zu Hau-
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se, als zur Kollegin oder zum Kollegen
in die Predigt zu gehen. Und wie viele
Mitarbeitende hat nicht die Landeskir-
che, die ebenfalls sonntags lieber aus-
schlafen, als in ihrer Gemeinde den
Gottesdienst zu besuchen? In der Ziir-
cher Altstadt zum Beispiel werden Tag
fiir Tag gottesdienstliche Feiern angebo-
ten, aber Pfarrer und Pfarrerinnen,
kirchliche Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter sieht man unter den Besuchen-
den nicht. Und wenn doch, sind es die
berithmten Ausnahmen, die die Regel
bestitigen. Wir, die Angestellten der
Kirche, sind damit auf eine wohl unfrei-
willige Art und Weise ehrlich. Wir ma-
chen durch unser faltisches Leben klar,
dass auch wir die Kirche nicht brauchen.
Damit wird aber eine, wenn nicht die
geistliche Not unserer Kirche sichtbar.
Wir leben eine Kirche fiir andere. Ernst
Lange hat zwar im Anschluss an Diet-
rich Bonhoeffer von der «Kirche fiir an-
dere» gesprochen. So wie wir aber heute
Kirche leben, haben es Bonhoeffer und
Lange bestimmt nicht gemeint. Wir fei-
ern viele Gottesdienste, die wir selber
gar nicht unbedingt besuchen wiirden.
Wir bieten sie an, in der Hoffnung, dass
die Menschen durch ihr Kommen uns
das Gefiihl vermitteln, gebraucht zu
sein. Aber selber rechnen wir offen-
sichtlich gar nicht damit, dass in all die-
sen Gottesdiensten, das heisst in all die-
sen in der Regel guten, aber eben doch
sehr irdischen Gefissen uns ein Schatz
gegebenist. Als wollten wir sagen: «Die-
se Gefisse mogen gut sein fiir die ande-
ren, aber nicht fiir uns.»

Uberhéhung und Geringschitzung

Dies alles ist grundsatzlich nicht ehren-
rithrig. Im Gegenteil, das faktische Ein-
gestindnis, dass auch wir die Kirche
nicht brauchen, ist ehrlich und deshalb
auch zu begriissen. Es ist in gewisser
Hinsicht auch verstindlich. Als Mitar-
beitende und insbesondere als Pfarrper-
sonen in unserer Kirche stehen wir in
einer langen und grossen Tradition. Wir

haben im Grunde genommen eine
zweitausendjihrige Geschichte in un-
serem Gepack dabei. Als solche sind wir
Vertreterinnen und Vertreter einer gros-
sen und machtvollen Geschichte. Wir
sind die jiingsten Sprosslinge einer Tra-
dition, die nicht nur Kirchengeschichte,
sondern immer wieder auch Welt-
geschichte geschrieben hat. Uberdies
stehen wir im Dienst des einen Gottes,
wir sind sozusagen Bedienstete des
héchsten Konigs. Natiirlich sind wir uns
dessen nicht immer und zu allen Zeiten
gleich bewusst. Aber diese machtvolle,
zwar oft auch schuldbeladene, aber letzt-
lich nicht zu iiberbietende Herkunft wa-
bert in unseren Hinterképfen und Hin-
terseelen herum. Sie prigt unser Be-
wusstsein, unser Selbstverstindnis. Und
gleichzeitig wird uns uniiberbietbar vor
Augen gefiihrt, dass wir in einer Zeit le-
ben, die sich einen Deut um die Kirche
zu kilmmern scheint. Wie alle Instituti-
onen sieht sich auch die Kirche einer ra-
dikalen Kritik oder gar Geringschitzung
seitens der Menschen ausgesetzt, fiir die
sie eigentlich da ist. Dadurch muss in der
Pfarrperson zunichst einmal eine grosse
Irritation entstehen. Es kann gar nicht
anders sein, als dass durch dieses grosse
Delta — eine kaum zu iiberbietende Her-
kunft auf der einen Seite und eine eben-
falls kaum zu iiberbietende faktische Ge-
ringschitzung auf der anderen Seite
— auch eine grosse Verunsicherung in
den Menschen, die in dieser Kirche ar-
beiten, entsteht. Eine geradezu logische
Folge davon ist, dass sich die Kirchen be-
ziehungsweise ihre Mitarbeitenden und
da allen voran die Pfarrerinnen und
Pfarrer, alles tun, um sich und der Welt
ihre Bedeutung, ihre gesellschaftliche
Relevanz zu bestitigen. Also werden
grosse Anstrengungen unternommen,
den Menschen etwas zu bieten. Man will
zeitgemiss und modern sein. Ich habe
letztlich alle unsere Bemiithungen im
Verdacht, zu einem grésseren oder klei-
neren Teil der Versuch zu sein, den Men-
schen die Bedeutung der Kirche einsich-
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tig machen zu wollen. Sie stehen letztlich
alle unter dem Verdacht, den Menschen
suggerieren zu wollen, dass sie die Kir-
che eben doch brauchen. Es geht dabei
auch um das eigene angeknackste Selbst-
bewusstsein. Deshalb auch das stete
Schielen nach den Besucherzahlen, nach
dem Aufsehen in der Presse. Dabei ver-
gessen wir, dass die Zahl der Gottes-
dienstbesucher keinen Massstab fiir den
theologischen, fiir den geistlichen Ge-
halt des Gottesdienstes abgibt. Besteht
nicht gerade darin die theologische
Pointe des Zihlungsverbotes (2. Sam
24)? Wer zihlt, baut letztlich sein Ver-
trauen, sein Selbstwertgefithl auf den ei-
genen Erfolg und nicht auf Gott. Und
weil dies alles nicht greift, weil die Men-
schen eben allem zum Trotz uns zu ver-
stehen geben, dass sie Kirche nicht brau-
chen, rufen wir immer neue Angebote
ins Leben. So werden wir zunehmend
dem sprichwortlichen Hamster im Rad
gleich. Die Folge ist eine weit um sich
greifende Erschépfung und Frustration
bei den kirchlichen Mitarbeitenden und
insbesondere bei den Pfarrpersonen.
Dies ist alles menschlich-psychologisch
sehr gut zu verstehen. Aber die Kirche
ist ein theologisches Gebilde und des-
halb miissen alle diese Mechanismen
zuerst und vor allem theologisch wahr-
genommen und durchdacht werden.
Wenn wir die ganze Sache — die Ab-
stimmung iiber das Kirchengesetz, aber
auch ganz grundsitzlich unser Tun und
Lassen - von Anfang an mehr theolo-
gisch und weniger gesellschaftspolitisch
angegangen wiren, so hitten wir dies
schon vorher wissen kénnen. Es hatte
schon gereicht, wenn wir etwas auf-
merksamer auf die Lehrer der Kirche ge-
hort hatten. Aber — und das ist ein wei-
teres Ubel nicht nur in der Kirche, aber
eben auch dort — anstatt immer wieder
bei den Lehrern in die Schule zu gehen,
haben wir sie entweder auf einen Sockel
gestellt, wo sie zwar glanzen, aber nicht
mehr zu uns sprechen kénnen (zum Bei-
spiel Karl Barth) oder nach Kriften zu

vergessen versucht (etwa Emil Brun-
ner). Dabei hat Karl Barth 1922 genau
dies gemeint, als er schrieb: «Zum Auf-
bau ihrer Existenz mit Allem, was dazu
gehort, brauchen sie [die Menschen]
uns nicht ... Zum Leben brauchen uns
die Menschen offenbar nicht ... Denn
wohlverstanden: auch tber Sittlichleit
und Geistesleben, auch iiber Religion
und Frommigkeit, auch {iber allfillig
mogliche Erkenntnis hoherer Welten
brauchen sie unsere Aufklirung nicht.
... Es kdnnte sein, dass wir unbarmher-
zig sind, solange wir meinen, damit
barmherzig zu sein, dass wir den Men-
schen existieren helfen, und wenn Tau-
sende uns fiir unsere Gaben dankten.»
Und es war Emil Brunners lebenslanges
Anliegen darzulegen, dass die Kirche
sich selber verfehlt, wenn sie sich eine
eigene Bedeutung zusprechen will,
wenn sie Selbstzweclk wird. Und wiede-
rum hat es Barth auf den Punkt ge-
bracht, was auch Brunner so hitte
schreiben konnen: «Die Kirche kann
nicht sich selbst wollen, bauen, rithmen,
wie alle anderen!» Menschen brauchen
Kirchen nicht. Wo dies die Kirche be-
hauptet, da spricht sie pro domo und
nicht mehr pro domino.

Fiir andere da sein

Nun ist es aber so, dass nur wenige Jah-
re spater dasselbe Ziircher Stimmvolk
mit der Annahme der neuen Kantons-
verfassung auch samtliche Anliegen der
Abstimmungsvorlage angenommen hat,
mit Ausnahme der Méglichkeit einer
offentlich-rechtlichen  Anerkennung-
muslimischer Gemeinschaften. Wieder
lag es nahe, sich darin bestatigt zu fith-
len, dass die Abstimmung im Jahr 2003
eben wegen der islamkritischen Hal-
tung eines Gros der Ziircher BiirgerIn-
nen verloren ging. Aber auch diese Er-
klarung greift zu kurz. Ich behaupte,
dass die Ziircher und Ziircherinnen
zwar sehr wohl etwas von unserer Kir-
che erwarten, dass sie aber keine Kirche
wollen, die sich selber anpreist, sondern
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eine, die nun tatsichlich fiir die anderen
da ist. Mit der Neuregelung der Finanz-
strome ist denn nun auch unsere Kirche
gezwungen, ihre gesellschaftliche Rele-
vanz unter Beweis zu stellen. Der Be-
weisweg aber soll in die umgekehrte
Richtung verlaufen. Nicht die Menschen
unseres Kantons versichern der Kirche,
dass sie sie brauchen, indem sie ihre Got-
tesdienste und anderen Veranstaltungen
fleissig besuchen, sondern die Kirche
soll umgekehrt ihre Bedeutung fiir die
Menschen nachweisen, indem sie tat-
sachlich fiir ihr tagliches Leben relevant
wird. So betrachtet hitten wir allen
Grund gehabt, fiir die verlorene Abstim-
mung dankbar zu sein. Denn dies hitte
uns daran erinnern kénnen - und dafiir
ist es noch nicht zu spat —, dass wir als
Kirche nie fiir uns selber, sondern im-
mer in qualifizierter Weise fiir die Men-
schen da zu sein haben. Menschen brau-
chen Kirchen nicht. Sie brauchen das
Wort Gottes. Das ist jedenfalls die
Grundiiberzeugung jeder recht verstan-
denen Kirche. Dieses Wort Gottes wird
aber nur dann wirksam, und also auch
gesellschaftsrelevant, wenn die, denen
die Verkiindigung aufgetragen ist, selber
den Hunger nach diesem Wort verspii-
ren. Wenn sie selber wissen, dass sie auf
dieses Wort «im Leben und im Sterben»
angewiesen sind.

«Neben dem Armen auftauchen»
Kirche entsteht dort, wo Menschen in
der Gegenwart dieses Wortes zusammen
kommen, weil sie hoffen, spiiren, wissen,
ahnen, dass ER Brot fiir ihre hungrigen
Seelen, Licht im Dunkel ihres Lebens,
befreiende Wahrheit fiir die sie lah-
menden Angste ist. Kirche entsteht da,
wo Menschen zusammen kommen, weil
sie in Jesus Christus den Weg erkannt
haben, der sie ins Leben fiihrt. Kirche
entsteht dort, wo Menschen darum wis-
sen, dass ihre Hinde leer sind und von
Christus bekennen konnen: «Du hast
Worte ewigen Lebens».

Diese leeren Hande gilt es neuzu ent-

decken. «Wir sind Bettler, das ist wahr.»
Dieses Wort Martin Luthers muss mehr
sein, als einer der vielen Satze, mit denen
wir unsere theologische Bildung zum
Besten geben. Wo es unser Bekenntnis
ist, dass Jesus Christus das Brot unseres
Lebensist, da sind unsere Hande leer. Da
sind wir bettelarm. « Wer in Christus ein-
taucht, taucht neben dem Armen auf.»
{Jacques Gaillot) Dieser Satz gilt nicht
nur in sozialpolitischer Hinsicht. Wer in
Christus eintaucht, erkennt auch sich
selber als Armen. Er merkt, dass er da-
rauf angewiesen ist, dass ein anderer ihm
das nahrende, starkende, tréstende Wort
sagt. Wir sind auf die Menschen ange-
wiesen, nicht sie auf uns.

Nicht Objekt, sondern Quelle

Das macht doch das Gleichnis vom
barmherzigen Samariter so schon deut-
lich: Der Nichste ist der, der mir hilft.
Der Nichste istjemand, der mir etwas zu
geben hat. Ich bin der Empfangende. Im
Néchsten begegnet mir Gott selbst. Im
Nichsten erbarmt sich Gott meiner. Du
sollst lieben heisst dann: Du sollst Dir
meine Barmherzigkeit gefallen lassen.
Wo wir dies ernst nehmen, da haben wir
auch den Ausgang aus unserem Ham-
sterrad gefunden. Denn dann ist der
Nichste nicht mehr jemand, dem ich als
Pfarrer, als Mitarbeiter der Kirche unbe-
dingt etwas bieten muss, sondern zual-
lererst und vor allem jemand, der mir
etwas gibt. Die Gemeindeglieder sind
dann nicht mehr Objekte unserer Be-
handlung, sondern Quellen von Gottes
Gegenwart. Und im Blick auf all unsere
Gottesdienste sehen wir dann nicht zu-
erst und vor allem das irdene Gefiss,
sondern den Schatz der darin verborgen
ist. Wir bedauern dann nicht mehr, dass
wir den Schatz nur in irdenen Gefissen
haben, sondern wir freuen uns dariiber,
dass wir in diesen irdenen Gefassen den
Schatz tatsichlich haben. Wir werden
stark, durch die Gnade, die im Schwa-
chen maichtig ist. Wir sind dann nicht
mehr die Macher der Kirche, sondern
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die Empfinger von Gottes Gnade. Wo
wir aber in dieser Art den Menschen in
unseren Gemeinden als unseren Néch-
sten begegnen konnen, wo uns dieser
liebevolle Blick dann auch auf das Tun
und Lassen unserer Kollegen und Kolle-
ginnen, aber auch der Mitarbeitenden
und der Mitglieder der Kirchenpflegen
gelingt, da erkennen wir auch, dass wir
tatsdchlich von Liebe umgeben sind.

Die Verkiinder von Gottes Wort wer-
den so zuerst und vor allem zu Hore-
rinnen und Horern. Gottes Wortist aber
etwas fundamental anderes als die Ge-
schwiitzigkeit dieser Welt. Und dies ist
doch die vornehmste Aufgabe einer re-
formierten Kirche, dass sie durch den
Larm dieser Welt hindurch die Musik
von Gottes Zukunft vernimmt und auf
sie aufmerksam macht. Der Geist der in
dieser Art jenseits der Schénheiten und
Abgriinde dieser Welt weht, hat mit dem
sogenannten Zeitgeist nichts zu tun.
Diesen Geist aber, der von einer anderen
Welt erzahlt, den brauchen die Men-
schen. Wiirden wir in unserer Kirche
mehr auf diesen Geist horen und von
ihm her reden, so hitten wir als Kirche
schon vor Jahren eine grossere gesell-
schaftliche Relevanz erlangt. Ich will ab-
schliessend dies noch kurz an zwei Bei-
spielen veranschaulichen. Zu beiden
hitte die Kirche Grundsitzliches zu sa-
gen und konnte als pragende Stimme im
demokratischen Diskurs teilnehmen.
Und zu beiden hat sie bisher sehr ver-
nehmlich geschwiegen.

Das eine Thema ist das omni prasente
Thema des Klimawandels. Spatestens
seit den achtziger Jahren konnte man
wissen, dass der weltweite CO2-Aus-
stoss einen nachhaltig negativen Ein-
fluss auf die Atmosphire hat. Zwar wur-
dedamals die «oekuKirche und Umwelt»
auch unter Beteiligung unserer Landes-
kirche gegriindet. Aber auch dieses En-
gagement blieb von einer dramatischen
Halbherzigkeit. Gestaltenden Einfluss
auf das Leben unseres Kantons gewann
unsere Kirche dadurch jedenfalls nicht.

Wire aber unsere Landeskirche von
einem prophetischen Geist getrieben, so
hitte sie schon viel frither das Seufzen
der Kreatur vernommen und viel klarer
ihre Stimme erhoben und sich selber
zum Beispiel dem Ziel einer CO2-neu-
tralen Kirche verschrieben. Das wire ein
Anstoss von gesellschaftspolitischer Be-
deutung geworden. So aber verblieb ihr
Engagement ganz unanstdssig im brei-
ten Mainstream.

Das andere Thema ist die Frage nach

der Integration muslimischer Biirger-
innen und Biirger. Zwar hat unsere Kir-
che, wenn es an der Zeit war, zu den ein-
zelnen Themen schon Stellung bezogen.
Aber wie viel mutiger und hilfreicher
wire es gewesen, wenn sie einmal ein
Grundsatzpapier entworfen und zur
Diskussion gestellt hitte. Lage es nicht
in unserem «Kompetenzbereich», einen
qualifizierten Beitrag zur Wahrung des
religiosen Friedens in unserem Kanton
zu leisten? Hatten wir da nicht einen rei-
chen, wenn auch leidvollen Erfahrungs-
schatz im Umgang mit den Juden?
Miissten wir uns nicht viel aktiver den
Lehrpersonen, den Behérden, der Poli-
zei als Gesprichspartner anbieten und
dortzuerst und vor allem aufihre Fragen
und Probleme héren? Und wiéren wir
nicht geradezu dazu pradestiniert, den
muslimischen Biirgerinnen und Biir-
gern entgegenzugehen, ihnen die Hand
des Willkommenseins zu reichen und
als TiiroffnerInnen zu den Menschen in
unserem Kanton zu wirken?
In unserer Kirche wird auf allen Ebenen
viel gute Arbeit geleistet. Diese wird aber
erst dann wieder eine Breitenwirkung
entfalten, wenn es uns nicht mehr so
sehr um die Kirche selbst geht, als um
das Wort Gottes, das dieser Welt wie
kein anderes Wort etwas Neues zu sagen
hat. ITm Anfang war das Wort. Das Tun
unserer Kirche wird dann und nur dann
fiir die Menschen in unserem Kanton re-
levant sein, wenn wir konsequent und
unerschrocken und tiglich neu mit eben
diesem Wort anfangen.
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