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«Die ganze Gemeinde war ein Herz und
eine Seele, und nicht einer nannte etwas
von dem, was er besass, sein Eigentum,
sondern sie hatten alles gemeinsam. Ja,
es gab niemanden unter ihnen, der Not
litt. Denn die, welche Land oder Hauser
besassen, verkauften, was sie hatten, und
brachten den Erlés des Verkauften und
legten ihn den Aposteln zu Fiissen; und
es wurde einem jedem zuteil, was er né-
tig hatte.» Apg, 4,32fF

Wir leben in der Postmoderne und im
nachindustriellen Zeitalter. Der Dienst-
leistungssektor dominiert, wesentlich
gepragt durch die medialen universa-
len Kommunikationsmaglichkeiten, und
Maschinen verdringen nach wie vor
Arbeitskrifte.

Was ich im folgenden darlege, sind
vier Gedankenanstosse. Jeder ist zum
Teil schon in Biichern iiber hunderte
von Seiten entwickelt und dargelegt
worden. Es sind also nur Skizzen.

1. Das Steuersystem

Es gibt seridse Studien, die davon aus-ge-
hen, dass die Zahl der Arbeitslosen lkon-
tinuierlich ansteigen wird, weil es schlicht
an Arbeitsplatzen fehlen wird, respektive
vermehrt nur noch qualifizierte Arbeits-
platze zur Verfiigung stehen. Leute mit
weniger intellektuellen Fahigkeiten kon-
nen ihre manuellen Kompetenzen kaum
mehr nutzbar machen.

Bereits im Zeitalter der Industria-
lisierung — ich erinnere an den Weber-
aufstand in Uster anno 1832 als die neue
Lochkartentechnik von Jaccard einge-
fithrt wurde — zeichnete sich Arbeits-
losigkeit ab. Und es gab Stimmen, die
damals forderten, die Maschinen zu be-
steuern; schliesslich wiirden sie ja Arbeit
der Menschen verrichten. Aber bis heu-
te hatte diese Forderung keine Chance.

Besteuert wird der verdienende
Mensch. Die Einkommenssteuer wird
im Vergleich zur Verméogenssteuer viel
hoher bewertet. Wieso eigentlich? Jeder
verniinftige Finanzkenner weiss, dass

Michael Dahler

Vier grundsatzliche
Ansatze zur Bekampfung
der Armut heute

Im ersten Strategicbericht des Bundesrates zur Armutsbekdmp-
fung vom 31. Mirz 2010 wird Armut in Anlehnung an die De-
finition der EU wie folgt definiert: «Personen, Familien und
Gruppen sind arm, wenn sie iiber so geringe materielle, kultu-
relle und soziale Mittel verfiigen, dass sie von der Lebensweise
ausgeschlossen sind, die in dem Mitgliedstaat, in dem sie leben,
als Minimum annehmbar ist.»

Somit anerkennt die Landesregierung, dass es in der Schweiz
Armut gibt. Im erwerbsfihigen Alter zwischen 20 und 59 Jah-
ren leben 380000 Personen unter der Armutsgrenze, hinzu
kommen 260000 Kinder, die in diesen Haushalten leben. Mit
diesen 640000 Personen liegen wir etwas unter den 10 Prozent,
welche die Caritas nachweist.

Michael Dihler geht der Frage nach, wie aus einer christ-
lichen und politischen Haltung heraus die Armut wirksam
bekimpft werden kann.



Geld dann am niitzlichsten ist, wenn es
fliesst, und nicht, wenn es gehortet wird.
Es wire daher absolut folgerichtig, das
Vermdgen hoch zu besteuern und das
Einkommen niedrig. Das wiirde zur Fol-
ge haben, dass nicht ausgerechnet die ar-
beitende und verdienende Bevolkerung,
sondern die hortende die Steuerlast tra-
gen miisste. Vielleicht wiirde sie dann
das Vermogen wesentlich efhizienter in-
vestieren als heute.

Kiirzlich hat mir der Patron eines 15-
Mann-Betriebes, ein 45-jahriger Mann,
der zusammen mit seiner Frau das Ge-
schift fithrt, folgendes gesagt: Er verstehe
nicht, dass er den Betriebsgewinn ver-
steuern miisse. Er finde es viel gerechter,
wenn das Geld, das er vom Betriebs-
gewinn in die Firma investiere, um tech-
nisch auf der Hohe zu bleiben und Ar-
beitsplatze zu erhalten oder zu mehren,
steuerfrei ware. Hingegen das Geld, das
er als Vermogensanhdufung privatisiere,
sehr hoch besteuert werde. — Das hat ein
Patron gesagt, kein Manager!

Und wieso wird in vielen Kantonen
keine Erbschaftssteuer erhoben? Da geht
es doch erstens um gehortetes Geld, das
nicht in Umlauf gebracht worden ist,
zweitens um Geld, fiir das die Nachkom-
men keinen Finger gerithrt haben?! Al-
lein aus den Erbschafttssteuern wiirden
unserem Land Millionen zur Verfiigung
stehen. Aber wer will diese Steuer unbe-
dingt nicht? Die Biirgerlichen, die in er-
ster Linie das Horten innerhalb der
Familie im Auge haben, anstatt das Ge-
meinwohl.

Auch Jesus spricht: Wem viel gegeben
ist, von dem wird viel gefordert werden,
wem viel anvertraut ist, von dem wird
mehr verlangt: Lukas 12,48. Das Verma-
gen viel stirker zu besteuern, entspricht
biblisch-christlicher Norm.

2.Das Bodenrecht

Wenn wir von der héheren Besteuerung
des Vermégens sprechen, dann muss so-
fort auch das gesagt sein: Keine Boden-
spekulationen!

Dazu ganz konkret ein Beispiel aus
Thun:

Alsich 1981 neuin die Kirchgemeinde
Strittligen kam, stand an der ersten
Kirchgemeinderatssitzung der Kauf von
Land fiir das Pfarrhaus Scherzligen zur
Debatte: 191 Franken pro Quadratmeter
wurden vom Verkéufer verlangt. Da gab
es Stimmen, die diesen horrenden Preis
nicht akzeptieren wollten. Zehn Jahre
spater wurden im selben Quartier 1000
Franken fiir den Quadratmeter verlangt.
Das war auch die Zeit, wo ich viele Fa-
milien kannte, die sich ihre Mietwoh-
nung nicht mehr leisten konnten und
deswegen von Thun weg zogen aufs
Land. Damals bildete sich in unserer
Kirchgemeinde eine Gruppe «Boden-
recht» mit dlteren Minnern, welche die
Bewegung von Silvio Gesell «Freiland-
Freigeld» in den zwanziger Jahren mit-
erlebt, mitverfolgt und damit sympathi-
siert hatten.

Was ist dort der Ansatz?

Boden ist unverkiuflich und nur
mietbar oder im Baurecht erhiltlich!
Boden gehort ausschliesslich Genossen-
schaften oder offentlich-rechtlichen Kor-
perschaften — das heisst politischen Ge-
meinden, Burgergemeinden, Kirchge-
meinden. Dieser Boden wird immer von
einem demokratisch organisierten Kol-
lektiv gehalten. Dieses legt die Spiel-
regeln fest und profitiert davon.

Der Boden ist uns gegeben, angebo-
ten und wir sind Géste hier auf Erden.
Wer Boden zum Privateigentum erklart,
raubt ihn.

Wiederum eine Okonomie Nobel-
preistrigerin, Elimas Ostrom, hat im
Wallis die Torbler Alp-Nutzungsrechte
untersucht: eine typische Genossen-
schaft, die sich selbst demokratisch re-
guliert und sich seit Generationen fiir
die gemeinsame Nutzung der Alpwei-
den Regeln gegeben hat, wo jeder zum
Teil auch Freiwilligen-Arbeit leistet.
Ostrom stellt die These auf: Die soziale
Kontrolle und demokratisch entstan-
dene Regeln sind das Okonomie-Modell
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der Zukunft. Sie weist dann auf eine
Stadt in Kalifornien hin, die von den
Steuer- saumigen kurzerhand fiinf Na-
men publiziert hat, einen Monat darauf
die nichsten fiinf Namen - innert kur-
zer Zeit waren alle Steuern bezahlt, weil
keiner seinen Ruf schadigen wollte: Das
ist soziale Kontrolle heute!

Nehmen wir ein Beispiel zum ge-
meinsamen Bodenbesitz: die Burger-
gemeinde Bern. Sie erhielt bei der Aus-
scheidung des Landes zwischen Ein-
wohnergemeinde und Burgergemeinde
1852 vor allem das Land rings um Bern,
die Einwohnergemeinde jenes im Stadt-
kern.

Die Burgergemeinde hat Land und
Wald. Damit erwirtschaftet sie sich bis
heute saimtliches Geld fiir ihre Verwal-
tung, die ganze Sozialhilfe, die Forst-
wirtschaft und die Investitionen. Die
Burgergemeinde unterstiitzt das Histo-
rische Museum, ist Besitzerin des Natur-
historischen Museums, finanziert un-
zéhlige kulturelle Trager und Anbieter.
Um dies alles bewiltigen zu kénnen,
bezieht sie aber nicht einen einzigen
Steuerfranken! Sie generiert die nétigen
Finanzen aus dem Boden.

Stellen Sie sich vor, der Boden der
Einwohnergemeinde Thun gehérte der
Einwohnergemeinde. Siamtliche Bau-
rechtszinse flossen in die Stadtkasse.
Die Gemeinde Thun kénnte die Bau-
rechtszinse fiir alle in wohl iiberlegten
Abstufungen festlegen, ebenso die Dau-
er der Baurechtszinse. Englisches Kron-
land wird fiir 99 Jahre vermietet.

Was machte das denn schon aus fiir
den heutigen Besitzer: Ob das Land ihm
gehorte oder der Stadt? Er kénnte ja da
bleiben wo er ist, bezahlte den Zins wie
jeder Mieter und kénnte das Baurecht
vererben.

Es hat mir noch nie jemand erklaren
konnen, wieso bei einem Hauslcauf Land
und Liegenschaft als ein Verhandlungs-
gegenstand gehandelt werden. Der Bo-
den ist doch etwas ganz anderes als eine
Immobilie? Sehen Sie, genau darin

zeichnet sich das Unchristliche, dafiir
Romisch-Heidnische unserer Gesetze
ab. Denn Roémisches Recht erlaubt den
Kauf von Land zum zeitlich unbe-
schrinkten Eigenbesitz.

Das ist mir schon als Knabe bei Wan-
derungen im Tessin aufgefallen: Immer
wieder stiessen wir an Gartenpforten,
meist hohen und mit Eisenspitzen ver-
sehenen, mit dem grossen Schild: «Pri-
vat». Erst spiter lernte ich, was das heis-
st: Es kommt vom lateinsichen «privare»
und bedeutet: rauben. Das passt zum
Verstindnis der Eroberungsmacht: Man
raubt den Leuten einfach das Land und
nennt es privat.

Die Krise 1929 war eine Immobilien-
krise. Im Jahr 1990 platzte in Japan eine
grosse Immobilienblase, und das Land
hat sich in zwanzig Jahren bis heute (!)
noch nicht aus der Deflation 16sen kén-
nen! Uberall muss massiv gespart wer-
den. Der Bankencrash 2008 war eigent-
lich das Platzen einer riesigen Immo-
bilienblase. Und jetztl4uft es bei unseren
Grossbanken genau gleich weiter mit
dem Investementbanking: Auf Boden
und Hiuser wird weiter drauflos speku-
liert. Hatten wir iiberall ein demokra-
tisch kontrolliertes Bodenrecht, das
Land nur vermietet, hitten wir weder
hoch verschuldete Staaten noch eine
sich weiter ausbreitende Armut. Fiir den
Okonomie Nobelpreistriger Joseph Stig-
litz ist ganz klar: Kanada und Spanien
gingen relativ schwach beschadet daraus
hervor, weil die Banken vom Staat sehr
sinnvoll reguliert werden. In unserem
Land beackern die Banken unsere Parla-
mentarierInnen so lange, bis diese langst
tiberfillige Regulierung erstens zeitlich
immer linger hinausgeschoben und die
Regulierung schlussendlich wirkungs-
los sein wird. Wenn es anders kommt,
grenzt es an ein Wunder!

Im Blick auf die weltweite Armuts-
bekimpfung darf ein anderer Okono-
mie-Nobelpreistrager nicht vergessen
werden: der Inder Amartya Sen, der
1998 in vielen Lindern nach Griinden
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© Chappatte am 1s.
Oktober in «Le Tempsn»:
Die UBS ein fahr nach
der Fast-Pleite.

der Armut geforscht hat und zur Fest-
stellung gelangt ist: «In Staaten, wo die
BiirgerInnen politische Teilhabe und
Demokratie leben, gibt es keine Hun-
gersnote.»

Demokratie ist fiir die Armutsbe-
kimpfung eine Grundvoraussetzung.
Diese wire zumindest in unserem Land
gegeben — und trigt ja auch Friichte.

Zum Bodenrecht gehort auch die
Pliinderung von Bodenschitzen durch
landesfremde Institutionen. Es ist doch
ein absolutes Unding, wenn Nestlé {iber-
all Quellenland kauft, das Wasser in Fla-
schen abfiillt und den Armen teuer ver-
kauft!

Oder anders: Es ist doch absolut rich-
tig, wenn die Gemeinde Thun die Ener-
gie Thun AG, welche fiir die Wasser- und
Energieversorgung zustindig ist, nicht
aus der Hand gibt!

Ubrigens: An diesem Beispiel haben
wir gesehen, wieso die Demokratie gera-
de in Bodenrechts- und Eigentumsfra-
gen so wichtig ist: Die Bevdlkerung
merkt sofort, wenn jemand auf ihre Ko-
sten ein Geschaft machen will, und wehrt
sich entsprechend.

Ich hore den Vorwurf: Dieses Boden-
recht ist doch reine Utopie!

Utopie ist ein Hirngespinst und eine
Schwirmerei; ich wiirde lieber sagen: ei-
ne Vision. Ein Land, das keine Visionen

mehr hat, hat keine Zukunft. Es gibt in
Deutschland Studien, wie das heutige
Privat-Bodenrecht in das neue Gemein-
Bodenrecht umgewandelt werden kann.
Esist ein Prozess, der iiber etwa zwanzig
Jahre vom einen zum andern System
fithrt und fiir die Bodenbesitzenden als
Null-Lésung endet. Dafiir wire der Pro-
fit fiir die Gemeinschaft enorm! Und vor
allem: Schauen Sie in die Welt hinaus:
die Millionen und Abermillionen Ar-
beitslosen — und sie haben immer noch
ein Steuersystem, das dem Staat das
Geld vor allem von den Verdienenden
holt: Das wird nie und nimmer aufge-
hen!

Es ware eine christlich-biblische
Norm, den Boden als Lehen und damit
als unverdusserlich zu betrachten. Er ge-
hort dem Gemeinwesen und keiner Pri-
vatperson.

3. Das Grundeinkommen

Die Kirchgemeinden haben im vergan-
genen Winter die Armut bereits thema-
tisiert, unter anderem mit dem Thema
«Grundeinkommen — Worum geht es?»

Ich muss vorausschicken, dass ich
hier unméglich das ganze System erkla-
ren kann, wenn Fachleute dafiir einen
ganzen Abend gebraucht haben. Es geht
nur um eine Skizze.

Ein Einkommen braucht im nach-
industriellen Zeitalter jeder Mensch, un-
abhingig davon, was er leistet und ob er
arbeitet oder nicht. Heute setzt sich die-
ses Einkommen je nach dem aus Lohn
oder Sozialhilfe oder AHV plus EL, oder
AHV und Pensionskasse und 3. Saule
zusammen. Ein bedingungsloses Grund-
einkommen wiirde alles sehr verein-
fachen und ist die zeitgemasse politische
Form. Seine Finanzierung ist méglich,
wenn man es will. Jeder erhilt ohne An-
sehen der personlichen Verhiltnisse ein
Einkommen fiir sein Leben in Selbst-
bestimmung und kultureller Teilnahme
auf bescheidenem, aber nicht notlei-
dendem Niveau. Dahinter steht nicht die
Mentalitat des Arbeitslosengeldes, son-
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dern des grossen Ja zu den Entfaltungs-
méglichkeiten und der Selbstverantwor-
tung jedes Menschen in seiner Wiirde.
Das Grundeinkommen kénnte in der
Schweiz pro Monat 2000 bis 2500 Fran-
ken betragen und fiir Kinder bis 16 jahrig
500 plus 100 pro Lebensjahr.

«Im Unterschied zum Kommunis-
mus, der den Einzelnen erstickt, und
zum Marlktliberalismus, der den Einzel-
nen im Stich lisst, fordert das Grund-
einkommen eine Absicherung, um eine
maximale Freiheit zu schaffen, damit
der Einzelne sich entscheiden kann.
Und das geht eben nur mit einer Ein-
kommensgarantie.» (Dr. Sascha Lieber-
mann)

Sehr deutlich dussert sich Prof. Peter
Ulrich, Wirtschaftsethiker an der Uni-
versitit St. Gallen: «Von ganz rechts bis
ganz links rufen alle nach Wirtschafts-
wachstum. Das heisst, man denkt in
Quantitit und verdringt damit die
Chance, qualitativ neue und héher-
wertige Organisationsmodelle fiir unse-
re Gesellschaft zu entwickeln.»

Das Grundeinkommen wiirde sehr
viele heutige Sozialleistungen iiberfliis-
sig machen. Nur Sozialleistungen mit
dem Betrag iiber das Grundeinkommen
hinaus blieben erhalten. Erzeugt wiirde
die Finanzierung durch eine entspre-
chende Erhéhung der Mehrwertsteuer.
Schweden zum Beispiel mit einem nach
wie vor gut ausgebauten Sozialsystem
hat eine Mehrwertsteuer von 25 Prozent.
Die Bezahlung des Grundeinkommens
durch die Mehrwertsteuer setzt ein
wichtiges Zeichen: Nicht das Einkom-
men, sondern die Ausgaben sollen be-
steuert werden. Das gilt fiir alle gleich
und bewirkt ein bewussteres Konsumie-
ren in der heutigen Uberflussgesell-
schaft. Anderseits wiirden die Arbeitge-
ber entlastet, wir erhielten ein niedrige-
res Lohnniveau, dessen heutige Hohe
von Arbeitgebern immer wieder zum
Anlass genommen wird, iiber unsere
hohen Produktionskosten zu klagen.

Nehmen wir ein Beispiel aus dem-

selben Betrieb: Willi ist alleinstehend
und hat einen Hund. Hans ist verheiratet
und hat zwei Kinder. Vor der Einfiih-
rung des Grundeinkommens verdienten
monatlich beide Fr. s000.-. Jetzt haben
beide das Grundeinkommen: Willi fiir
sich allein: Fr. 2500.-; er kommt neu auf
Fr. 7500. Hans mit Frau und zwei Kin-
dern kommt auf ein Grundeinkommen
von Fr. 7500.- (2x 2500 und 2 x 1000 und
1 x 1500) plus den Lohn total auf Fr.
12500.—. Bei einer Verminderung des
Lohns um 50% bliebe Willi auf seinen
5000, und Hans kiame auf 10000 Fran-
ken. Oder beide sagen sich: Jetzt arbeite
ich nur noch 50%, dann bekommt dafiir
ein anderer Arbeit.

Dieses System mit dem Grundeigen-
tum wiirde in unserer Gesellschaft das
ganze Sozialversicherungswesen (viele
Einrichtungen wiren iiberfliissig), das
Lohnwesen, das Gesundheitswesen und
die Altersvorsorge vereinfachen. Dafiir
hitten wir keine Armengendssigen
mehr; denn auf 2500 Franken kommt
heute nicht einmal jemand mit AHV
und EL.

Ich bedaure es sehr, dass das Grund-
einkommen in den letzten Jahren auf
der politischen Bithne kaum mehr ein
Thema war. Es muss wieder vermehrt 6f-
fentlich und laut dariiber nachgedacht
werden.

Meines Erachtens erhielten wir damit
eine Existenzsicherung fiir jedermann
und jederfau, die den neuen Gegeben-
heiten im 21. Jahrhundert mit immer
weniger Arbeitsplatzen entspriche.

Das urchristliche gemeinsame Teilen
als Existenzgrundlage fiir alle (auch die
Fremden) hatte in einer staatlichen So-
zialstruktur mit Grundeinkommen ihre
adaquate Form gefunden.

4.Das duale Bildungssystem

Die Reformation, spiter unterstiitzt
durch die Aufklarung und den Libera-
lismus, haben das Bildungswesen fiir al-
le in unsere Kultur getragen. Obligato-
rische Schulpflicht fiir alle!
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Michael Ddhler ist im
November 2010 im
Alter von 69 Jahren
verstorben. Der Pfar-
rerssohn aus dem
Emmental studierte
Theologie in Bern,
Genf und Gdttingen,
war Pfarrer und Kan-
tonsschullehrer.

Von ig976-1981 war er
Leiter d. Arbeitsstelle
fiir Religionsunterricht
d. Ev.-ref. Kirche St.
Gallen und Leiter

des Katecheten-Insti-
tuts. Er war mitbetei-
ligt am ersten Skume-
nischen Lehrplan 1.
bis 6. Schuljahy, war
Mitinitiant Friedens-
gruppe Thun 1981-89
und Mitinitiant fiir
den Caritas-Laden
und Kultur-Legi in
Thun.

Der hier abgedruckte
Text ist der Schiussteil
eines ldngeren Referats,
das Michael Ddhler
kurz vor seinerm Tod

in Thun gehalten hat.
Der ganze Text ist
einsehbar auf www.
michaeldaehler.ch oder
zu erfragen bei der
Redaktion Neue Wege.

Nach dieser gibt es in unserem Land,
als wire es das Selbstverstindlichste,
grundsatzlich zwei Wege: die gymna-
siale und die Berufsausbildung mit
Lehre. Man nennt dieses Bildungs-
system dual - eben zweiwegig. Wieso er-
wihne ich das unter dem Thema Armut?

Weil es unterdessen zum Allgemein-
wissen gehdort, dass Bildung vor Arbeits-
losigkeit schiitzt. Mit andern Worten:
dass Leute ochne nachschulische Bildung
den hochsten Prozentsatz der Arbeits-
losen ausmachen.

Hans Rudolf Strahm, der frithere
Preisiiberwacher, hat nun diesbeziiglich
eine interessante Studie verfasst. Er stellt
fest: Im April 2010 kennt die Schweiz ei-
ne Jugendarbeitslosigkeit von 4,5%. In
Spanien sind es gleichzeitig 40,3%. In
FEuropa sind derzeit 5,3 Millionen jener
Jugendlichen unter 24 Jahren, die in kei-
ner Ausbildung stehen, als arbeitslos re-
gistriert. Die Jugendarbeitslosigkeit ist
der beste Indikator, ob ein Bildungs-
system taugt und ob es auf den Arbeits-
markt gut vorbereitet oder nicht.

Wir kennen in Europa fiinf Linder
mit dem dualen Bildungssystem, das tra-
ditionsgemass aus dem Zunftwesen her-
vorgegangen ist: die Schweiz, Osterreich,
Deutschland, Dianemark und die Nie-
derlande. Die lateinischen, also ur-
spriinglich rémischen Staaten wie Frank-
reich, Italien, Spanien, Portugal kennen
die duale Berufslehre ebenso wenig
wie die angelsichsischen Industrielan-
der Grossbritannien und die USA.

In der Krise 2009 betrugen die
Jugendarbeitslosenquote in den Berufs-
bildungslandern 8%, in den Landern
ohne Berufsausbildung 25%, also drei-
mal mehr!

Jetzt noch ein Blick auf die Pisa-Stu-
die, vor der gewisse Leute fast erstarren
vor Ehrfurcht.

Finnland schwingt da bekanntlich
obenaus, kennt aber nur die gymnasiale
Schiene fiir iiber 90% der Jugendlichen,
dafiir keine Berufslehre. Und das Resul-
tat? Finnland hat eine Jugendarbeits-

losigkeit von 23%! Griechenland mit ei-
ner Maturititsquote von 66% hat 30%
arbeitslose Jugendliche. Studienabgin-
gerlnnen sind froh, wenn sie als Taxi-
fahrerln und Bootsverleiher arbeiten
koénnen. Strahm folgert: «Arbeitslosig-
keit und Armut bekdmpft man nicht mit
immer mehr Sozialleistungen und mit
dem Ausbau des Sozialsystems. Armut
beseitigt man nachhaltig nur mit einem
integrierten dualen Berufsbildungs-
system. Praventive Sozialpolitik heisst
Berufsbildung.»

Wir miissen in der Schweiz weg kom-
men von der Meinung, nur wer die Ma-
tura mache, habe eine Lebenschance!
Diese Ansicht ist durch die Erfahrung
total widerlegt! Wollen wir ein Akade-
mikerInnenproletariat, dasebenschliess-
lich als Taxifahrer endet? Oder wollen
wir auch top ausgebildete Handwerker,
die unsere Sanitireinrichtungen noch
erstellen und flicken kénnen? Ich breche
seit Jahren eine Lanze fiir die praktisch
und theoretisch ausgewogene Berufs-
lehre unseres dualen Bildungssystems
als wirksamste Waffe gegen die Arbeits-
losigkeit!

Es entspricht dem jesuanischen Men-
schenbild, die Gaben jedes Menschen —
und diese sind nicht nur intellektueller,
sondern auch musischer oder manueller
Natur — zugunsten der Gemeinschaft zu
fordern und damit das Selbstvertrauen
und die persénliche Freiheit zu stirken.

Mit diesen vier Gedankenanstdssen
mochte ich es bewenden lassen. Es sind
Visionen, die irgendeinmal umgesetzt
werden. Aber vorher haben sie es mit
schweren Kampfen gegen konservative
Geister und angstliche Besitzstand-
wahrerInnen zu tun. Aber wer sich nicht
auf Visionen einldsst und sich damit
auseinandersetzt, endet im Debalel.
Wie das Patriziat anno 1798. Dann kam
halt ein Auslinder namens Napoleon
und bereitete uns den Weg, damit eine
moderne Demokratie entstehen konnte.
Die Zeit steht nicht still. Und wir hof-
fentlich auch nicht. ®
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