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Albert Rieger: Wenn dkumenische Giste
aus anderen Kirchen und Lindern zu uns
in Bern zu Besuch kommen, dann fillt ih-
nen an unserer reformierten Kirche hiu-
fig auf, dass sie kein offizielles Bekenntnis
kennt. Wenn es ums Bekennen geht, sind
die Schweizer Reformierten offenbar auch
ein Sonderfall. — Nun hast Du, als Mit-
glied einer bekenntnisfreien Kirche, trotz-
dem ein Bekenntnis geschrieben. Was hat
Dich vor fiinfundzwanzig Jahren eigent-
lich dazu bewogen, das Gedicht «ein nach-
apostolisches bekenntnis» zu schreiben?
Kurt Marti: Das war nach meiner Pensi-
onierung'. Da hatte ich Zeit nachzu-
denken und Riickschau zu halten. Ein-
mal fiel mir dabei ein, dass wir Refor-
mierten kein Bekenntnis haben. Diese
Bekenntnislosigkeit hat mich in meiner
pfarramtlichen Tatigkeit zwar nicht ge-
stort, aber es hat mich doch irgendwie
beschiftigt. Ich habe dann auch festge-
stellt, dass ich nie das «Apostolikum»
verwendet habe, nicht liturgisch und
auch nicht im Unterricht. Nun habe ich
mich gefragt: Warum eigentlich? Ich bin
dann in diesem ehrwiirdigen, alten, all-
gemeinkirchlichen Bekenntnis auf die
Punkte gestossen, die ich einfach nicht
nachvollziehen konnte. So habe ich,
mehr spielerisch, versucht, das, was mir
wichtig ist, in ein eigenes Bekenntnis
einzubringen.

Ich habe das so spielerisch gemacht
wie sonst bei meinen Texten. Es ist ja
auch so, dass ich meinen Bekenntnistext
danach nicht derart wichtig genommen
habe, dass ich ihn irgendeiner kirch-
lichen Instanz vorgelegt hiitte, sondern
ich habe ihn in einem Gedichtbandchen
versteckt. Zu meinem Erstaunen ist jetzt
plotzlich, nach fiinfundzwanzig Jahren,
dieser Text wieder entdeckt worden
{Gelachter). Ich glaube, es war Frau Su-
sanne Graf, die den Text entdeckt hat.
Ja... und jetzt haben wir diesen Text vor
uns (Gelachter).

Dieses «nachapostolische bekenntnis» ist
ja gewissermassen ein poetischer und ein

Kurt Marti im Gespriach mit Albert Rieger
(Transkription: Fredi Lerch)

Die Urzeugung
von Demokratie in
Gott selbst

Albert Rieger von der Fachstelle fiir Okumene Bern hat an
der OeME-Herbsttagung vom letzten November den Schrift-
steller und Pfarrer Kurt Marti zu seinem mittlerweile breit
rezipier-ten reformierten Glaubensbekenntnis befragt.

Fredi Lerch hat dieses Gesprich iiber den aktuellen Sinn
von Glaubensbekenntnissen transkribiert. Die Neuen Wege
drucken es aus Anlass von Martis 9o. Geburtstag am 31. Janu-
ar 2011.
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theologischer Text. Man konnte ihn wohl
ein aufgeklirtes Apostolikum nennen. Du
sprichst zum Beispiel statt von «Gott,
de{m] Vater, / defm] Allmdiichtigen» vom
«gott / der liebe ist»; Du sprichst statt von
Jesus Christus, «geboren von der Jungfrau
Maria» vom Jesus «de[m] messias der be-
dringten und unterdriickten». Ist diese
aufgeklirte Rede von Gott, iiber Gott und
itber Jesus nicht auch die biblischere?

Ich hoffe es. — Vielleicht muss ich
noch etwas nachholen zur Bekenntnis-
losigkeit. Als reformierte Kirche und als
Christen haben wir ja natiirlich ein Be-
kenntnis, namlich das Bekenntnis zur
Bibel. Aufgrund der Heiligen Schrift
glauben wir und wird gepredigt. Aber
die Bibel, die Heilige Schrift, das ist ein
weites Feld (lacht). Das geht von der
Schépfung bis zur Apokalypse, vom Ho-
helied bis zum Jakobusbrief und so wei-
ter. Es ist schwierig, dass man da nicht
ein bisschen die Orientierung verliert,
und so kommt es, dass sich ganz ver-
schiedene konkrete Bekenntnisse und
Stromungen auf die Bibel berufen. Aber
immerhin das: Die Bibel als Grundlage,
das haben wir ja.

Aber: Ich stellte fest, dass im Aposto-
likum die Botschaft von Jesus, die Bot-
schaft vom Reiche Gottes nicht vor-
kommt. Ich habe vergebens versucht,
diese Aspekte irgendwie herauszu-
bekommen. Aber es steht einfach nichts
iiber diese Botschaft von Jesus. Es steht
nichts davon, dass Gott Liebe ist, wie es
im ersten Johannesbriefheisst. Das Wort
Liebe kommt im Apostolikum nicht vor.
Ich weiss nicht, ob es tiberhauptin einem
christlichen Bekenntnis vorkommt. Das
hat mich schon ein bisschen gestossen,
und ich habe dann eben versucht, den
Begrift «Liebe» einzubringen und auch
den Begriff des «Reiches Gottes». Inso-
fern habe ich versucht, aus dem rein
christozentrischen Bekenntnis ein jesu-
anisches zu machen. Ich habe versucht,
die fiir mich fundamentalen Visionen
von Gott als Liebe und vom Reiche
Gottes festzuhalten.

Deshalb habe ich vielleicht auch an
der trinitarischen Form festgehalten.
Die trinitarische Form ist von der alt-
ehrwiirdigen alten Kirche iibernommen
worden und bezeugt die Dreieinheit
Gottes. Wenn man sich genau iiberlegt,
was diese Formel oder - ich rede von
einem Denkbild — was dieses Denkbild
der Trinitit aussagt, dann komme ich
auf den Satz, den der erste Johannesbrief
formuliert, dass Gott Liebe ist. Nicht
nur, dass er Liebe hat, quasi so ein biss-
chen moralisch, sondern dass er wesens-
massig, seinsmassig, ontologisch Liebe
ist. Deshalb habe ich an der trinita-
rischen Form festgehalten.

An anderer Stelle hast Du ja sogar vermu-
tet, dass das Genialste, was die christliche
Theologie geschaffen hat, dieses Denkbild
sei. Weil in dieser Dreieinigkeit, dieser
Dreieinheit noch mehr drin steckt. Es gibt
in diesem Bild so etwas wie Machtteilung,
wie Kommunikation untereinander, wie
Partizipation.

Vielleicht ist das ein Steckenpferd von
mir geworden, ja. — Ich muss zugeben:
Ich habe in der Unterweisung nie von
der Dreieinheit, der Trinitat Gottes ge-
sprochen, weil mir das ein bisschen zu
umstandlich, zu abstrakt, zu intelleldtu-
ell vorgekommen ist. Aber es ist eben
doch ein wichtiges Denkbild, und in die-
sem Denkbild steckt ein ungeheures
Potential an Moglichkeiten weiterzu-
denken. Denn es bedeutet ja, dass Gott
kein Autokrat ist, sondern eine Bezie-
hungsgemeinschaft; und dass in dieser
Beziehungsgemeinschaft der Dreiein-
heit die urdemokratischen Prinzipien
von Mitsprache, Mitbeteiligung enthal-
ten sind. Fiir mich ist die Trinitit irgend-
wie ein Urmodell oder ein Sinnbild der
Demokratie — und Gott insofern als
dreieiniger Gott urdemokratisch.

Das miisste man einmal ein bisschen
genauer ausfithren und weiterdenken.
Es ist eine sehr anregende Beschifti-
gung, sich damit zu befassen. Auch da-
ritber zu predigen, zum Beispiel, hitte
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ich nachtréglich noch Lust {Gelachter).
Ich hoffe, dass auch in der Theologie und
an der theologischen Fakultit dariiber
nachgedacht und diskutiert wird: sozu-
sagen {iber die Urzeugung von Demo-
kratie in Gott selbst. Das ist doch eigent-
lich ein unerhért anregender und viel-
leicht sogar revolutionidrer Gedanke.

Bekenntnisse sind in der Geschichte im-
mer dann formuliert worden, wenn es
notwendig wat, auf eine Herausforderung
zu reagieren, auf die Zeichen der Zeit, wie
man das auch genannt hat. Karl Barth
soll einmal drastisch formuliert haben,
solche Bekenntnisse brauche es bei einer
neuen Herausforderung — sie folgten ihr
wie der Donner dem Blitz folge. Wie siehst
Du das heute? Gibt es auch heute solche
unausweichlichen Herausforderungen, wo
es ein Bekenntnis dringlich briuchte?
Ich habe mir diese Frage iiberlegt. - An
welcher Front ist dieses Bekenntnis zu
sehen oder wiinschenswert? Wogegen
stellt es sich? Vordergriindig konnte
man vielleicht sagen, dass in diesem
Denkbild der Trinitat bereits eine ge-
wisse Antwort auf die Herausforderung
des Islam zu sehen sei, der ja eine auto-
kratische Gottesvorstellung hat. Aber
das scheint mir eigentlich nicht die
Hauptsache zu sein.

Wir sind herausgefordert durch die
Globalisierung, die uns als alternativlos
aufgenétigt oder aufgeschwatzt wird.
Globalisierung ist - meiner Ansicht
nach - eine falsche Vereinheitlichung
der Welt nach den Prinzipien und Vor-
stellungen des Kapitalismus. Gegen die-
se mentale Globalisierung, die in un-
seren Kopfen stattfindet oder stattfinden
soll, die uns eingeredet wird — dagegen
miisste unser Glaube eine Moglichkeit
finden, sich auszuriicken, auszusagen,
dass das nicht der Weg Gottes sein kann.
Fir mich ist Gott kein Monopolist.
Wenn man die Schépfung ansieht, gibt
es eine ungeheure Vielfalt von Krea-
turen, von Méglichkeiten, von Wirk-
lichkeiten. Die Globalisierung schriankt

all diese Moglichkeiten ein oder ver-
nichtet sie sogar, wie wir wissen. Und ich
glaube, es ist auch nach Gottes Willen,
dass es nicht nur eine Monopolreligion
gibt, sondern dass es auch mehrere Re-
ligionen gibt und geben darf und geben
soll — Gott ist eben kein Monopolist,
sondern er ist als der trinitarische Gott
wirklich der Gott der Beziehung und der
Vielfalt. Das wire eine mégliche Front-
stellung.

Und eine andere - vielleicht hangt
das ja zusammen - ist: Es werden Um-
fragen gemacht, auch in der Zeitung «re-
formiert.», was reformiert sei. Da stdsst
man auf eine Fiille von Beliebigkeit. Re-
formiert sein scheint zu heissen: Man
kann glauben, was man will. Nun, diese
Freiheit soll nicht eingeschrankt wer-
den, keineswegs. Aber die Kirche als sol-
che sollte doch einmal sagen, was sie
wirklich glaubt und woran sie sich fest-
hilt und wofiir sie sich einsetzt. Das wi-
re schon die Aufgabe eines Bekennt-
nisses, in der Front gegen dieses
Beliebigkeitsverstindnisses des Refor-
miertseins.

Damit zusammen héangt noch eine
andere Stréomung. Wenn in Umfragen
gefragt wird: Was ist denn eigentlich Re-
ligion, Religiositit, was ist denn eigent-
lich Glaube?, so kommt meistens vor-
herrschend die Antwort: der Glaube an
ein individuelles Leben nach dem Tod;:
der Glaube ans Jenseits, fiir jeden per-
sonlich. Aber Dreiviertel der Bibel,
namlich das erste Testament, weiss
nichts von einem Jenseits, ist radikal
diesseitig, und die ganze Leidenschaft
des Volkes Gottes, von Israel, ist von um-
werfender Diesseitigkeit. Und wenn
man im Neuen Testament sucht, hat es
natiirlich Hinweise, dass mit dem Tod
nicht einfach alles aus sei. Aber: Jesus hat
nach dem Zeugnis der Evangelisten Tote
auferweckt. Keiner dieser Toten hat uns
etwas erzdhlt vom Zustand nach dem
Tod; keiner hat vom Jenseits berichtet.
Von Lazarus wird ausdriicklich gesagt,
dass er geschwiegen habe, dass er nichts
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gesagt habe. Und der auferstandene
Christus: Hat er etwas erzahlt von post-
moralen Dingen, von Jenseitserlebnis-
sen und -visionen? Soweitich sehe, auch
nicht. Er hat seine Jiinger ausgesandt ins
Diesseits. Also ist diese populdre Auffas-
sung von Glaube und Religion eigentlich
nicht biblisch. Dass alles fokussiert ist
auf das Leben nach dem Tod, das ist
nicht biblisch. Und wenn wir als Refor-
mierte immerhin sagen, wir stiitzen und
berufen uns auf die Bibel, dann kénnen
wir dieses Verstandnis von Glaube und
Religion nicht teilen, diese Fokussierung
auf das Jenseits. Das wire eine andere
Front, an der zu bekennen wire. Und
vielleicht hangt ja dies alles auch mit der
Beliebigkeit zusammen. Das kénnte man
des Nihern untersuchen, vielleicht.

Gleich zu diesem letzten Stichwort noch
eine Frage: Seitdem Du das «nachaposto-
lische bekenntnis» geschrieben hast, sind
jetzt fiinfundzwanzig Jahre vergangen.
Man kann sagen, unsere Gesellschaft, die
ist seither nicht nur sikularer geworden;
es gibt auch andere Religionen, daneben
vielfiltige Formen von privatisierter Reli-
giositdt, die wachsen, und einen Markt
von Spiritualitdten, der boomt. Da ist
vielleicht die Frage, was eine religidse
Identitit sei, umso brisanter geworden.
Kann in dieser Situation ein klares Be-
kenntnis helfen?

Wem helfen? - Zunichst miisste uns ge-
holfen werden als Glieder der Kirche, als
reformierte Christen, damit wir selber
iiber unseren Glauben ins Klare kom-
men oder ein bisschen klarer sehen. Na-
tirlich ware damit auch andern gehol-
fen. Wir wiirden erkennbarer fiir andere
Religionen, fiir Atheisten oder wer auch
immer. Wir wiirden auch fiir uns selber
erkennbarer. Dazu wire ein Bekenntnis
hilfreich.

Wobei ich natiirlich als reformierter
Christ sehr fiir Freiheit bin. ich mochte
kein Zwangsbekenntnis, kein Bekennt-
nis, das den Gemeinden gleichsam auf-
oktroyiert wird, sondern wirklich ein

Bekenntnis als Orientierungshilfe zur
Selbsterkenntnis, zur Erkennbarkeit fiir
die andern. Eine Orientierungshilfe,
aber kein Zwangsbekenntnis. Als sol-
ches konnte ein Bekenntnis eine Rolle
spielen in der Liturgie, im Gottesdienst;
es konnte eine Hilfe sein vielleicht auch
im Unterricht. Aber nicht als - wie soll
ich sagen — als Pflicht, als eine refor-
mierte Pflicht, dass man darauf sozusa-
gen verpflichtet wird, sondern als Hilfe
zur Selbsterlcenntnis, zur Erkennbar-
keit. Das konnte ich mir vorstellen.

Das, was wir hier nur angesprochen ha-
ben, wird uns tiber diese Tagung hinaus
weiter beschiftigen. Es bleibt mir zum
Schiuss nun vor allem der Dank. Ich
mdchte Dir zuerst danken fiir das Ge-
schenk dieses Textes, der uns wirklich — ich
kann das fiir uns Mitarbeitende im OeME-
Bereich sagen — gerade fiir diese Tagung
kriftig inspiriert hat. Aber wir méchten
Dir heute auch einmal dafiir danken, dass
Du jahrzehntelang eine Zeitgenossen-
schaft wach und aufmerksam praktiziert
hast, die viele von uns nicht nur angeregt
sondern auch ermutigt hat...

{langer Applaus, den Marti selbst unter-
bricht)

Danke schon! Ich kann diesen Dank nur
weiter geben. Albert Rieger hat mir ge-
sagt, das sei die letzte OeME-Tagung, an
der er dabei ist, die er leitet und fiir die
er verantwortlich ist. Und da ist es auch
eine Freude, ihm zu danken fiir die Jah-
re, Jahrzehnte ...ungefihr drei Jahr-
zehnte Arbeit fiir die Kirche. Was er alles
angeregt hat, was er alles angerissen hat,
mit ganzem Engagement, das war ja
grossartig. Und die Kirche, die refor-
mierte Kirche, auch wenn sie kein Be-
kenntnis hat, sie hat Menschen wie Al-
bert Rieger, an denen erkennbar wird,
was reformiert ist. ®

* Marti wurde mit 63, also 1986, pensioniert.
«ein nachapostolisches bekenntnis» findet sich
aber bereits im Band «abendland» (S. 92), der
1980 bei Luchterhand erschienen ist.
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