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Leserbrief zu Sozialismus oder Chavismus in
Venezuela in NW 6/2010

Ich habe das Gesprach von Rolf Bossart mit
Walter SuterinderJuni Nummer der Neuen
Wege mit grossem Interesse gelesen.

Bossart erwahnt u.a. die «Konflikte mit
den Gewerkschaften, die unter Chavez of-
fensichtlich einen schweren Stand haben».
Suter antwortet, dass das Problem besteht,
und dass es nicht gelost ist. So weit, so gut.
Nach der Feststellung kommen jedoch die
Interpretationen:

«Es ist allerdings so, dass die venezola-
nischen Gewerkschaften im Vergleich zu
anderenin Lateinamerika sehrfragmentiert
sind und nie eine starke Stellung gehabt
haben.» Das stimmt so nicht. Erstens sind
die Gewerkschaftenin Peru,Kolumbien, Bra-
silienundineinigenanderen Lander Latein-
amerikas mindestens so fragmentiert wie
in Venezuela, ohne deshalb notwendiger-
weise machtlos oderirrelevant zu sein.Zwei-
tens war dievenezolanische Gewerkschafts-
bewegungeinederstirkstenin Lateiname-
rika— seit Januar1958, wo ihre Organisation,
die CTV, mit der sozialdemckratischen Ac-
cion Democratica verbilindet, durch einen
Ceneralstreik den Diktator Marcos Perez
Jimenez stiirzte und Venezuela einige Jahr-
zehnte Demokratie erlaubte.

«Dieaktuellen Konflikte relativieren sich
vor diesem Hintergrund auch etwas.» Also
Ruhe ist die erste Blirgerpflicht. Der Hinter-
grund stimmt jedoch nicht.Also ist Unruhe
geboten, weil die Konflikte sich eben nicht
relativieren lassen.

Suter behauptet weiter: «Der starkste
Widerstand kommtvonfundamentalistisch-
anarchistisch orientierten Gewerkschaftens».
Was sind «fundamentalistische» Gewerk-
schaften? Wahrscheinlich solche, die sich
kompromisslos fiir die Verteidigung der Ar-
beiterinteressen einsetzen, ungeachtet des
politischen Umfeldes. Es gibt solche Orga-
nisationenauch ausserhalbVenezuelas,und
Anarchisten sind oft die treibende Kraft,oder
beteiligt,in manchen Fallen unter schweren
Opfern. Deshalb geniessen Anarchisten,
trotz ihres geringen Einflusses, ein grosses
Mass an Respekt in der Arbeiterbewegung,
einschliesslich in politischen Kreisen,die ihre
Auffassungen nicht teilen. Bedenklich in
Suters Ausserungen ist die Geringschatzung
der Demokratie. Gewerkschaften sind, wie
bekannt, der Kanarien-vogel im Bergwerk.

Wenn derVogel stirbt, wissen die Bergleute,
dass sie in Gefahr sind, und dass sie das
Bergwerk schleunigst raumen missen.Suter
hat die Signale nichtinihrer Wichtigkeit und
Dringlichkeit wahrgenommen. Dan Gallin

Leserbrief zu: In diirftiger Zeit zum Israel /Pa-
lastinakonflikt von Rolf Bossart NW 7/8-10.
Einen derart unbedarften, dirftigen Kom-
mentar zum Israel/Paldstina-Konflikt hatte
ich nie in den Neuen Wegen erwartet. Rolf
Bossart masst sichan,einen «Vorschlagzur
Glte» zu prasentieren,ohne irgendwie sorg-
faltigzu recherchieren und ganz offensicht-
lich auch ohne wirkliche Kenntnisse von
Hintergriinden und Geschichte des Kon-
flikts.

Israel als Mobbingopfer der internatio-
nalen Gemeinschaft darzustellen, ist reich-
lichverzerrt und wehleidig.Sicher, Israel wird
kritisiert,doch Israelist auch eineder starks-
ten hochgeriisteten Militarmachte. Den
Konfliktaufdas Niveau von Klassenzimmer-
Mobbing zu reduzieren und als Remedur zu
empfehlen, mit Gewalt zu reagieren, ist eine
grenzenlose Simplifizierung. Seit liber sech-
zig Jahren dreht sich die fatale Spirale von
Gewalt und Gegengewalt.Ohne Ende,ohne
Ausweg.In religids-sozialer Tradition wiirde
es liegen, gewaltfreie Konfliktldsungen zu
suchen, Dialog,Gemeinsamkeit,trotzallem.
Dies istdieLinie des Kairos-Palastina-Papiers,
das von Matthias Huiin der gleichen Num-
mer der Neuen Wege vorgestellt wird. Das
Kairos-Papiersuchteinen Auswegaus einer
Lage, «wo keine Hoffnung ist», und wehrt
sich gegen Besetzung und Gewalt, die das
Ebenbild Gottes im Israeliundim Paldstinen-
serentstelle. Aufrufzu Gewalt und heiligem
Krieg entferne sich von der christlichen Leh-
re und entstelle das Antlitz Gottes im Men-
schen (Israelis und Paldstinenser). Rolf Bos-
sart stellt den Konflikt dar, als wiirden die
Paldstinenser von den arabischen «Mob-
bing-Machten» aufgestachelt,dielsraeliszu
«piesacken»—immerhin scheint er den Kon-
flikt so zu sehen, dass da der kleine David
dem Ubermaéchtigen Goliath einige Nadel-
stiche zufligt. Wenn aber seit 60 Jahren
keine Losung gefundenwurde flirdie Fliicht-
lingsfrage,die Landfrage (meint Rolf Bossart
die Frage der Grenzziehung?), Infrastruktur
und nationale Identitat (Passe), sind nicht
die arabischen Nachbarstaaten schuld. Da
gibt es UNO-Resolutionen und internatio-
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nale Verpflichtungen fir Besatzungsmach-
te, die von Israel nie befolgt wurden.

Der «Vorschlag zur Gite», der Konflikt
kénntedochsogeldst werden,dass die West-
bank Jordanien und Gaza Agypten zuge-
schlagen werde, wird wohl kaum als die
verbliffend einfache Lésung aufgenommen
werden —ausser bei der israelischen extre-
men Rechten: Er passt genau in die Vertrei-
bungspolitik Israels mit dem Ziel, alle Pa-
|dstinenser aus dem Land zu werfen und
Uber den Jordan zu transferieren: Paldsti-
nensern, die das Land verlassen, wird die
Riickreise verweigert, Mischehen werden
ausgewiesen, Baubewilligungen werden
verweigert, Land wird beschlagnahmt und
den Paldstinensern der Zutritt verweigert,
Hauser werden zerstort, Ostjerusalem und
die Westbank (fur Israelis: «Judda und Sa-
maria») sollen «judaisiert» werden. Die Pa-
lastinenser werden mehr und mehr in iso-
lierte Ghettos abgedrangt. Das Ziel: Mog-
lichst viel Land fir Israel, moglichst viele
«Araber» auf der andern Seite. Dazu passt
derVorschlag, diese Ghettos Jordanien und
Agypten anzuhdngen. Und das Problem ist
geldst. Flr Israel. Der Autor dieses «Vor-
schlags zur Gites, Tilman Tarach, schlagt
denn auch nicht vor,das ganze Westjordan-
land abzutrennen, sondern «Westjordan-
land oder grosse Teile davon».

Falschist,was im Zitat von Tilman Tarach
suggeriert wird; dass auf dem britischen
Mandatsgebiet zwei Staaten hatten entste-
hen sollen,ein jiidischer und ein arabischer.
Nach dem Ersten Weltkrieg lbernahm

Grossbritannien das ehemals tiirkische Ge-
biet Paldstina.1921wurde derTeil 6stlich des
Jordans (80%) als Jordanien den Haschemi-
ten zugeteilt, das ganze restliche Gebiet
wurde britisches Mandatsgebiet Palastina.
1947 beschlossdie UNC,dass auf diesem Teil
zwei Staaten entstehen sollten,einjiudischer
und ein arabischer. Der Staat Israel wurde
1948 gegriindet. Dass die Paldstinenser bis
heute auf ihren Staat warten, ist Teil der
Geschichte von Gewalt und Gegengewalt.
Ob Tarach wirklich eine verlassliche Au-
toritat ist, wage ich zu bezweifeln.Im Inter-
net wird er fast ausschliesslich als Autor
eines Buches «Derewige Stindenbock» auf-
geflhrt, in dem er sich sehr polemisch mit
Israelkritik und Antisemitismus ausei-nan-
dersetzt. Als erste Empfehlung fiir das Buch
erscheint auf der Website das israelische
Aussenministerium. Der Verlag, die Edition
Telok,scheint nur dieses eine Buch publiziert
zu haben. Dievon Bossart angefiihrte Inter-
netseite «lizaswelt» (Ansichten zu Politik
und Fussball) publiziert ausschliesslich
proisraelische Artikel — unter anderem der
«brillante Vorschlag» von Aussenminister
Avigdor Lieberman, Gaza als eigenstandige
Entitdt unter Obhut der EU zu stellen...War
Bossarts Friedensvorschlag wirklich auch
von gutem Willen geleitet, wieerihneinlei-
tend dem Kairos-Paldstina Papier und der
«Free Gaza»-Initiative zugesteht? Dann hat
erallerdings recht mit der Bemerkung,dass
da «markante Unterschiede» festzustellen
sind.Von den Neuen Wegen hatte ich mehr
erwartet. Hansruedi Guyer, Diirnten

Muss ich mich mit der Schweiz beschiiftigen?
Max Frisch hat diesen Satz provokativ, aber
auch schmerzlich geplagt gestellt. Ja, er
musste, wir miissen uns mit diesem Land
beschiiftigen, das das unsere (?) ist. Bei den
Ersatzwahlen in den Bundesrat stand im
Vordergrund: Wer passt ins Gremium? Wer
ist konkordanter? Wer wird - so scheint es
- am wenigsten storen? Ich beobachte auch
die Vordebatten zu den Listen fiir die Eid-
gendssischen Wahlen im Herbst 2011. Wer
darf zuoberst auf die Liste? Miissen die
«Alten» gehen? Sind zwanzig Jahre Parla-
ment genug? Hiiben wie driiben.

Ich vermisse: Welche Schweiz wollen all
diese Damen und Herven? Welche Zukunft

sehen sie fiir unser Land? Welche Werte
werden sie einbringen in die Debatten? Woffiir
stehen sie? Haben sie eine Vision? Woraus
nihren sie diese’? Und die Grefchenfrage: Wie
halten sie es mit der Religion? Diese Frage ist
auch jenen zu stellen, die das C fiir christlich
sogar im Namen fiihren. Wann haben wir
diese Nachfrage hartndickig gestellt? Ist sie gar
peinlich geworden?

2011 ist ein Wahljahr. Wel CHe Schweiz
wollen all die Kandidatinnen und Kandi-
daten? Ja, wir miissen uns mit der Schweiz
beschiftigen!

Ein Volk ohne Visionen geht zugrunde,
sagte Dorothee Solle entschieden. Wie wahr!

Monika Stoker
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