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¢ «Es kommt nur selten vor, dass es eine
einzelne Person in dem Masse wie
Obama schafft, die Aufmerksamkeit der
Welt auf sich zu ziehen und den Men-
schen Hoffnung auf eine bessere Zu-
kunft zu geben», hiess es in der Begriin-
dung der norwegischen Jury, die dem
US-Prasidenten im Oktober den Frie-
densnobelpreis verlieh. Vor einem Jahr
habe ich diese Obamania ein Stiick weit
geteilt. Allerdings mit einem wichtigen
Unterschied: So sehr mich die Wahl des
ersten schwarzen Prisidenten der USA
begeisterte, ich sah darin nicht in erster
Linie eine Verheissung fiir die Zukunft.
Ich feierte vielmehr einen Meilenstein
der Geschichte: die Einlésung der poli-
tischen Rechte, fiir die die amerika-
nische Biirgerrechtsbewegung der1g6o-
er Jahre hartnickig und unter grossen
Opfern gekampft hatte. Es war Martin
Luther Kings Traum, dass in diesem
Land eines Tages die Nachkommen
fritherer Sklavenhalter und fritherer
Sklaven miteinander am Tisch sitzen
konnten. Und nun hatte ein Afroameri-
kaner ganz oben an der Tafel Platz ge-
nommen.

Es gab natiirlich von Anfang an linke
Stimmen in den USA (vorab von weis-
sen Minnern), welche monierten, ein
schwarzer Prasident sei politisch kon-
traproduktiv, weil er suggeriere, alle
Rassenprobleme seien bereits itberwun-
den. Aber diesem Argument traue ich
nicht. Ahnliche Bedenken wurden auch
anlasslich der Wahl der ersten Frauen in
politische Fithrungspositionen gedus-
sert. Und in gewissem Sinn stimmt es
sogar: Der Preis fiir politische Integrati-
on ist die Moglichkeit des Verrats aus
den vermeintlich «eigenen Reihen». Es
stellte sich heraus, dass der Chromoso-
mensatz eines Menschen weniger als er-
hoftt (oder befiirchtet) die politische
Identitit bestimmt. Doch hitten wir
Frauen deswegen aufs Wihlen und Ge-
wihltwerden verzichten wollen?

In den USA miissen wir diese Lektio-
nen von neuem lernen - und zwar

Lotta Suter

Der gebundene
Gigant

Mit dem Minimum an Stimmen hat der amerikanische Senat
nun doch beschlossen, tiberhaupt eine Debatte iiber die ge-
plante Gesundheitsversicherung zu beginnen. Aber das ent-
scheidende Ringen beginnt erst, denn derzeit fehlen die notigen
Stimmen fiir einen Erfolg in der Schlussabstimmung. Dieses
Beispiel zeigt, wie schwer es fiir den Hoffnungstrdger Barak
Obama ist, die Erwartungen in Wirklichkeit umzusetzen.

Lotta Suter iiber die Griinde des drohenden Misserfolgs des
Befreiungsprojekts Obama.
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gritndlich und schnell. Zwar sind biolo-
gische Vorgaben in einer real existie-
renden Gesellschaft nie ganz vernach-
lassigbar. Und in den USA des 21
Jahrhundert ist es besonders wichtig,
dass der neue Prasident nicht (wieder)
weiss und weisshaarigist, sondern schon
mit seiner Person diese multikulturelle
und verhaltnismassig junge Nation re-
prasentiert. Auch ist es wichtig, dass 53
Prozent der Stimmenden in den USA
selbst zu Beginn der schweren Wirt-
schaftskrise im Herbst 2008 den Hoff-
nungstrager und nicht den Angstma-
cher gewihlt haben. Es ist wichtig, dass
diese Wahl mehrere Millionen neue
Wihlerinnen und Wahler zu mobilisie-
ren vermochte. Man kann den Sieg Ob-
amas sogar als Referendum gegen den
extremen Konservativismus lesen, der
die USA seit den 1980er Jahren be-
stimmt hat.

Doch mit der Wahl ist es nicht getan.
Der «Change», den Obama in seiner
Kampagne versprach, kann nicht von
einem Tag auf den andern herbeiregiert
werden. Der Prisident in den USA ist
wohl eine symbolische Figur gigan-
tischen Ausmasses. Und auch seine
wirkliche Exekutivmacht ist ausseror-
dentlich gross und in den letzten Jahren
sogar noch grosser geworden. Aber der
Prasident der USA ist trotz allem ein ge-
bundener Riese. Als Barack Obama aus
dem Siegestaumel erwachte, merkte er
wie damals Gulliver bei den Zwergen,
dass seine Bewegungsfreiheit massiv
eingeschrankt war. Die strukturellen
Widerstande gegen Veranderung sindin
den USA heute enorm. Die rechte Oppo-
sition gegen jegliche soziale und poli-
tische Reform ist erstaunlich stark und
entschieden. Politische Auseinanderset-
zungen sind in einer Demokratie nor-
mal. Nicht normal ist, dass eine der bei-
den grossen politischen Parteien der
USA, die die Stimmen und die Macht
seitjeher ungefihr halftig unter sich auf-
teilen, nicht mehr ernsthaft am instituti-
onalisierten Aushandeln von Interes-

senkonflikten teilnimmt, sondern sich
auf blosse Obstruktion konzentriert.

Die republikanische Partei stellt sich
geschlossen, konsequent und reflexartig
gegen den neuen Prisidenten. Der ei-
genwillige Republikaner, der kiirzlich
im Reprisentantenhaus Obamas Ge-
sundheitsreform zu unterstiitzen wagte,
musste nach der offenen Stimmabgabe
buchstiblich zur Hintertiir hinaus-
schleichen. Hinzu kommt, dass die Par-
tei der Rechtskonservativen offenbar
jegliche Berithrungsingste gegeniiber
rechtsextremen Elementen in ihrer Ba-
sis verloren hat, ja mehr noch, dass sich
demokratisch gewihlte Parlamentarier-
Innen offen mit paranoiden und zuwei-
len sogar bewaffneten Wirrképfen ver-
biinden, die Obama mit Hitler
vergleichen und seine Politik mit dem
Nationalso-zialismus.

Die rechten Strassenproteste und so-
genannten «Tea Parties», die diesen
Sommer in den USA das politische Kli-
ma mit Hassparolen vergifteten, waren
nicht spontane Unmutsdusserungen
des «kleinen Mannes». Die Events wa-
ren von einem Teil der politischen und
wirtschaftlichen Elite prézis organisiert,
grossziigig finanziert und von rechtsla-
stigen Medien wie «FoxNews» sensatio-
nell nachbereitet und verstarkt worden.
«Astroturf» werden solch kiinstlich fa-
brizierten Graswurzelbewegungen in
den USA genannt. Solche Verbindungen
von Rechts-der-Mitte zu Rechtsaussen
sind nicht neu. Doch bis anhin hatte die
republikanische Partei ihre rechtspopu-
listische Basis fiir ihre eigenen Zwecke
benutzt, manipuliert und weitgehend
kontrolliert. Nun, da die etablierte, die
parlamentarische Rechte an Einfluss
verloren hat, droht sich das Machtgefal-
le umzukehren. Tonangebend wird der
lauteste und platteste Extremismus. Ein
knallharter Rechtskonservativer wie der
ehemalige Kongressabgeordnete und
Architekt der sogenannten «republika-
nischen Revolution» Newt Gingrich
siecht wie ein respektabler Staatsmann

346



aus, wenn man ihn neben die neuen
selbsternannten Sprecher der Rechten
stellt, neben einen Rush Limbaugh (Ra-
dio Talk Show Master), einen Glenn
Beck (Fox News Moderator) oder eine
Sarah Palin (ehemalige Vizeprasident-
schaftskandidatin) zum Beispiel. Diese
mediengewandte fanatische oder fun-
damentalistische Rechte hat nicht das
geringste Interesse an inhaltlicher Aus-
einandersetzung; ihr Ziel ist es einzig
und allein, die demokratisch gewihlte
Regierung zu sabotieren und zu diskre-
ditieren sowie die Angste und den Hass
in der Bevolkerung zu schiiren.
Zweifellos hat die Rassenzugehdorig-
keit des neuen Prisidenten das Poten-
zial dieser paranoiden Politik betracht-
lich vergrossert. Wenn Barack Obama
auf Protestplakaten als Bosewicht «Jo-
ker» aus dem Film «The Dark Knight»
dargestellt wird, sieht sein Portrit ge-
nauso aus wie die Ankiindigung einer
rassistischen Minstrel Show des19. Jahr-
hunderts. Damals hatte sich manch
weisser  Schauspieler das Gesicht
schwarz angemalt, um einen dummen
frohlichen Neger zu karikieren. Als po-
pulire Unterhaltungsform hat das
«Blackface» seit hundert Jahren ausge-
dient. Ein Grossteil der US-Bevdilke-
rung lehnt heute solche Stereotypisie-
rung ab. Doch am rechten politischen
Rand finden rassistische Zerrbilder be-
kannterweise immer ein Publikum.
Ein Jahr nach der Wahl stehen im-
mer noch mehr als die Hilfte aller Ame-
rikanerinnen und Amerikaner hinter
ihrem neuen Prisidenten. Doch diese
Mehrheit bildet keine einheitliche und
entschlossene Gegenfront zur Opposi-
tion von rechts. Barack Obama als Hofi-
nungstriger war mehrheitsfihig. Die
Konkretisierung seiner Hoffnungen ist
es nicht. Den einen geht Obamas Re-
formpolitik zu schnell und zu weit. Die
andern denken, er zaudere und zdgere
zuviel. Meine Bekannten, von denen die
meisten demokratisch gewihlt haben,
fithren alle ihre eigene Obama-Méngel-

liste: Ein zu grosses Stimuluspaket. Ein
zu kleines Stimuluspaket. Ein Stimulus-
paket an die falsche Adresse (Banken
statt BiirgerInnen). Zu wenig Einsatz
fiir eine universale Krankenversiche-
rung. Zu wenig — oder aber zuviel! —
Druck fiir ein gewerkschaftsfreund-
liches Arbeitsrecht. Verzdgerung des
militarischen Riickzugs aus dem Irak.
Neue Kriegseinsitze in Afghanistan.
Insgesamt mehr US-Truppen und S61d-
ner im Feld als zu Hochstzeiten des
Irakkrieges. Weiterfithrung der gesetz-
losen Inhaftierungen in Guantanamo.
Mangelnde Untersuchung und Aufkla-
rung der unter Prasident Bush be-
gangenen Kriegsverbrechen, etc.

Ich selber glaube, Barack Obama hat
seine politischen Chancen vor allem
damit verspielt, dass er kaum direkt Ar-
beitsplatze schafite. Dies ganz im Ge-
gensatz zu seinem Vorbild Prisident
Franklin Roosevelt, der in der Wirt-
schaftskrise der 1930er Jahre in den er-
sten vier Monaten seiner Regierungs-
zeit itber 4 Millionen StaatsarbeiterIn-
nen — Strassenbauer, aber auch Lehre-
rinnen und Kiinstler — anstellte. Statt
dessen verteilt Obama Stimulusgelder
an die Banken und die Bundesstaaten,
die Kleinunternehmer und Hausbesit-
zer — alles in der Hoffnung, dass daraus
schliesslich Jobs entstiinden. Dabei
sind die staatliche Infrastruktur sowie
die offentlichen Dienste in den USA in
einem lausigen Zustand; ihre Wieder-
herstellung und ihr Unterhalt sowie die
Umstellung auf ein 6kologisch nach-
haltigeres Wirtschaften brichte zumin-
dest einen Teil der zehn Millionen neu-
en Arbeitsstellen, die es braucht, um die
US- Arbeitslosenquote auf das Vorkri-
senniveat von 2007 zuriickzubringen.

Wenn wir als Arbeitshypothese an-
nehmen, dass Barack Obama ein eini-
germassen integrer Reformpolitiker ist,
dann fillt auf, dass er mit seinen Ideen
vor allem gegen zwei grosse Hiirden an-
rennt beziehungsweise gar nicht erst
anzurennen wagt: nimlich gegen das
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Lotta Suter ist Buch-
autorin und freie
Journalistine in den
USA (suter@tiac.net).

organisierte Kapital (bei der Gesund-
heits- und Finanzreform) und gegen
das organisierte Militdr (in der Aussen-
politik). So schwierig es ist, das kapita-
listische System zu reformieren, zu bdn-
digen oder auf einen bescheideneren
Platz zu verweisen — diese Wirtschafts-
diskussionen finden zumindest ansatz-
weise statt.

Am reformresistentesten scheint der
michtige Sicherheitsapparat der USA
zu sein, der in den acht Jahren Bush-
Regime nochmals nach Kriften ausge-
baut wurde. Aber George Bush hat die-
sen Staat im Staat nicht erfunden. Die
Verschiebung der Macht zur Exekutive
hin und die Entdemokratisierung des
politischen Systems durch faktisches
Notstandsrecht sind seit langem Be-
standteil der US-Geschichte. Der zweite
Weltkrieg ging iiberin den Kalten Krieg,
dann in den Krieg gegen den Terroris-
mus. Das alles fithrte zu einer riesigen
und komplexen Struktur mit schit-
zungsweise tausend Militarbasen, Dut-
zenden von Abhorprogrammen, Staats-
geheimnissen etc. Esentstand ein Schat-

tenimperium, das sich jeder demokra-
tischen Einmischung und natiirlich
jeder Demontage aufs heftigste wider-
setzt. Der Jahrzehnte dauernde Ausnah-
mezustand hat «das Abnormale normal
gemacht», wie sich der Historiker Gary
Wills ausdriickt.

Dieser «Survival Mode», der Uberle-
benskampf als Lebensart, haben meine
eigene Wahrnehmung der Vereinigten
Staaten so sehr geprigt, dass ich dem
Thema zwei Biicher widmete. Der erste
Essayband «Einzig und allein. Die USA
im Ausnahmezustand» (erschienen
2003) beschiftigt sich mit den Auswir-
kungen der Terroranschlige vom Sep-
tember 2001. Die Fortsetzung «Kein
Frieden mehr. Die USA im Kriegszu-
stand» (2008) untersucht die akut ge-
wordene Krise. Vor einem Jahr, als Ba-
rack Obama zum Prisidenten der USA
gewihlt wurde, hoffte ich fiir eine Weile
— nicht als Buchautorin natiirlich, son-
dern als Citoyenne —, dass das dunkle
Weltbild von «Kein Frieden mehr»
rasch an Aktualitat verlieren wiirde.
Noch ist es nicht so weit. ®

Fortsetzung von Seite 344

Was bedeutet es, jemanden, der vom
Markt ausgeschlossen ist, zur Marktteil-
nehmerin zu machen? Ist Entwicklungs-
hilfe deshalb grundsitzlich schuldhaft,
da sie immer nur dazu beitrigt, entweder
die Menschen in den Markt einzubinden
und sie fiir das Kapital verfiigbar zu ma-
chen oder aber die Folgen der neolibe-
ralen Ordnung zu mildern? Sind wir des-
halb grundsitzlich gefangen in der Wahl
zwischen zwei falschen Alternativen;
dem naiven Optimismus einerseits, dass
wirtschaftliche Entwicklung automa-
tisch soziale Entwicklung bedeutet und
dem zynischen Riickzug andererseits,
dass man also besser nichts tut, um sich
nicht zur Handlangerin des Neoliberalis-
mus zu machen? Nein, meinte Paulo
Suess: «Entwicklungshilfe kann gar nicht
anders als zeichenhaft sein», da siein der

herrschenden Ordnung stattfindet - und
stattfinden muss. Wenn aber dieses Zei-
chen eine Quasi-Totalitét ist, so weist es
gleichsam iiber den konkreten und be-
schrankten Rahmen hinaus: Die Aufgabe
ist, im Wissen um diese Beschrinktheit
das Grossere zu verlangen und Hilfe als
tundamentale Kritik am bestehenden Sy-
stem und als solidarisches Biindnis zu le-
sen. In diesem Fall macht helfen vielleicht
tatsichlich selig. ®

1 Siehe dazu ausfiihrlicher Peter Niggli: Nach
der Globalisierung. Ziirich 2004. S. 49-72.

2 Der Tagungsband ist Anfang 2010 zu bezie-
hen bei OEME Bern

3 Annemarie Sancar: Wirtschaftliches Em-
powerment fiir Frauen. In Denknetz (Hg.):
Jahrbuch 2009. Ziirich 2009. 5. 118-126.

4 HExks: Zwolf Thesen zum kirchlichen und
politischen HEKS. Ziirich 2000¢.
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