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Franz Schiile ist
ehemaliger Zentral-
sekretdr des HEKS
(franz.schuele@
bluewin.ch).

Replik auf den Artikel:

Die politische und theo-
logische Entwicklung
des HEKS von Markus
Blaser (NW 6/09)

In den neusten Nw wird einmal mehr ein
Artikel zu HEKS publiziert, diesmal aus
der Feder eines jungen engagierten Mit-
gliedes der Berner Kirche. Herr Blaser
hat fleissig gearbeitet und manches zi-
tiert, um auf iiber sieben Spalten zu zei-
gen, dass die HEKs Urgesteine Hellstern
und Schaffert das Herz noch auf dem
rechten Fleck hatten. Dann schwenkt er
unvermittelt zur Gegenwart, um den von
der Petition postulierten Abfall zum pro-
fillosen Werk an Hand einiger Zitate zu
«belegen». Ich stelle fest: Blaser verwen-
det die Jubilaumsschriften 10 Jahre, 20
Jahre, 40 Jahre, um die guten alten Zeiten
darzustellen. Es ware anstindig gewesen,
auch den Jahresbericht 2006 (60 Jahre;
kann auf der HEks-Website herunterge-
laden werden) in die Hand zu nehmen.
Blaser iiberspringt locker zwanzig
Jahre, und die nw akzeptieren das offen-
bar. Quo vadis Neue Wege? In diesen
zwanzig Jahren ist im HEKS gearbeitet
worden, auch theologisch, sozialethisch,
politisch; in dieser Zeit ist publiziert
worden. Hat der Autor das gelesen?
Kein Wort davon, dass sich generell
die Zeiten seit 1946 geandert haben. Der
Vorwurf Blasers liesse sich an mehr oder
weniger alle Aktivititen von Kirchen
und Christen ausserhalb von Gottes-
diensten richten. Zugegeben, das Reden
aus dem Glauben fillt heute schwerer:

wir reden vielleicht zu sehr in Andeu-
tungen. Dennoch: HEks hatimmer klar-
gemacht und macht das auch heute,
dass wir aus dem Glauben und auf der
Basis des Evangeliums handeln und
dass Gerechtigkeit, Frieden und die Be-
wahrung der Schépfung darum die zen-
tralen Anliegen sind. Hellstern und
Schaffert mussten in ihrer Zeit handeln
und reden; sie wilrden das mit Sicher-
heit heute ganz anders tun.

Die Projekte stiinden nicht in der
Kritik. Danke héflich! HExs ist aber ein
Hilfswerk, das an seinem Handeln ge-
messen werden soll und will. HExs hat
seine klaren Mandate, Aufgaben. Viel-
leicht sollte Blaser auch die drgerliche
Geschichte vom Samariter aus dem
Neuen Testament entfernen.

Erst ganz am Schluss wird die Sache
wieder klar: «Dass aber Nicht-Theo-
logInnen und strategische PlanerInnen
biblisch-sozialkritische Analysen ver-
mehrt meiden...». Offenbar trauen Sie
Nicht-Theologlnnen wenig zu, oder al-
lerhand Boses. Das ist eine reichlich
pfiffische Argumentation, bei der Sie
sich mit Sicherheit weder auf Heinrich
Hellstern, noch auf Hans Schaffert be-
rufen konnen und wohl auch nicht auf
Ragaz. Bitterbose ist die Schlussunter-
stellung, HEKS wilrde das E und das K
nur noch opportunistisch im Namen
belassen.

Stiftungsrat und sex haben einen
groben Fehler gemacht und einen Nest-
lé-Generaldirektor in den Stiftungsrat
vorgeschlagen resp. gewihlt. Das sollte
klar benannt werden. Stattdessen wer-
den Heks-Mitarbeitende und -Leitung
mehrerer Jahrzehnte abqualifiziert, mit
schwachen Argumenten. Das diinkt
mich wenig hilfreich; notig wire jetzt
ein Dialog. Franz Schiile
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