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Verrdterischer Geburtstag mit er-
schreckender Vorgeschichte

Am 12. November hat die Bundeswehr
ihr 5o0-jdhriges Bestehen gefeiert. Der Tag
der Grindung war 195§ gewahlt worden,
um an den Geburtstag des preufSischen
Heeresreformers Generalfeldmarschall
von Scharnborst zu erinnern. Der Tag
ist verraterisch, denn die preufSischen
Reformen dienten der Befreiung von
der franzdsischen Herrschaft. Die refor-
mierte Armee hat sich bewihrt — aber
nur im Befreiungskampf, nicht etwa als
Weg zur Demokratie. 1848/49 hat sie
im so genannten badischen Feldzug die
demokratischen Anfinge unterdriickt,
die in Sidwestdeutschland so hoffnungs-
voll begonnen hatten. Von Scharnhorst
hatte der Armee die Wehrpflicht und das
Leistungsprinzip gebracht, das die alten
Adelsvorrechte abloste, aber die gleich-
zeitigen demokratischen Versprechungen
wurden nicht eingeldst. Die Armee blieb
bis zum Ende des Ersten Weltkriegs am
Parlament vorbei allein dem Monarchen
unterstellt.

Fragt man nach Kriegsdienstverwei-
gerernin dieser Zeit, so ist zu sagen, dass
selbst die den Mennoniten gewihrten
Privilegien — Schutz vor Aushebungen,
erkauft mit hoheren Steuern — 1868
aufgekiindigt wurden. Erst nach langen
Verhandlungen gab die preufSische Re-
gierung nach, verlangte nur noch Dienst
bei den Sanititssoldaten, doch auch die
mussten «zur Ehre des Konigs» eine
Waffe, ein Seitengewehr, tragen. Tau-
sende sind damals ausgewandert, um
ihrem Glauben und Gewissen treu zu
bleiben. Von der Religionsfreiheit, die in
der demokratischen Freiheitsbewegung
ab 1847 gefordert worden war, konnte
sowieso keine Rede sein, weder fiir die
Jidinnen und Juden noch fur die Frie-
denskirchen.

Im Ersten Weltkrieg wurden Kriegs-
dienstverweigerer fir verriickt erklart
und in psychiatrische Behandlung ge-
schickt mit dem Ziel, sie fir die Front
fit zu machen. In der Weimarer Republik

Ulrich Finckh

Kriegsdienstverwei-
gerung nach 5o Jahren
Bundeswehr

Am 12. November 2005 hat die Bundeswehr ibr 5o-jdhriges
Bestehen abgefeiert. Dabei blieb unerwihnt, dass es eine bis
heute steigende Zahl von iiber 3 Mio. registrierter Kriegs-
dienstverweigerer (KDV) gibt, was vielfacher Heeresdivisions-
stirke gleichkommt. Trotz dieser Zabl ist die Kriegsdienst-
verweigerung in der BRD von der Politik — Griine und Linke
ausgenommen — nie Offentlich anerkannt, geschweige denn
als Bekenninis zu Frieden und personlichem Gewaltverzicht
offiziell gewiirdigt worden. Das blieb wesentlich kirchlichen
Institutionen iiberlassen. Allenfalls durch die sozial-karitative
«Zwangsdienstleistung» als Zivis erfubren die Verweigerer
bis heute eine gewisse staatlich geforderte wie mediale Aner-
kennung und oft natiirlich den dankbaren Zuspruch der in
Krankenhdusern und Pflegebeimen Betreuten und Versorgten.
Der folgende Beitrag von Ulrich Finckh, dem langjdbrigen
Vorsitzenden der Zentralstelle fiir Recht und Schutz der Kriegs-
dienstverweigerer und Pastor i.R., erinnert im zeitgeschicht-
lichen Zusammenhang an wichtige Stationen des Umgangs
mit dem Recht der KDV, der Allgemeinen Wehrpflicht und
der Zivildienstpraxis. Wir veroffentlichen mit freundlicher
Genehmigung des Autors das Manuskript eines Vortrags, den
er vor einer Ortlichen Abriistungsinitiative im November
2005 in Bremen gehalten hat. Red.
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gab es keine Wehrpflicht, aber schon vor
1933 wurden Pazifisten diskriminiert.

Die Regierung der nationalen Front
unter Hitler war dann fir Kriegsdienst-
verweigerer eine Katastrophe. Bekannte
Pazifisten kamen in KZs. Viele, die die
rechtsradikale Regierung richtig ein-
schitzten, emigrierten. Thnen wurde zum
Teil die deutsche Staatsangehorigkeit
entzogen. Die ersten Listen von Ausge-
biirgerten betrafen vor allem Pazifisten.
Ihre Biicher wurden verfemt und als un-
deutsch verbrannt. Wie sehr gerade der
Pazifismus als Feind gesehen wurde, sicht
man daran, dass die Biicher des Pazifisten
Heinrich Mann verbrannt wurden, nicht
die seines Bruders Thomas, obwohl der
mit einer nach Nazi-Begriffen judischen
Frau verheiratet war. Die deutsche Ge-
sellschaft wurde zunehmend dem milita-
rischen Prinzip von Befebl und Geborsam
unter dem «Fithrer» unterworfen und in
meistens braune Uniformen gesteckt.

Als Hitler die Wehrpflicht wieder ein-
fuhrte —sie ist bekanntlich das Lieblings-
modell einer Armee bei Monarchen und
Diktatoren — wurde sofort vorgesehen,
Kriegsdienstverweigerer hart zu bestra-
fen. Im Frieden kamen sie in KZs, im
Krieg wurden sie zum Tode verurteilt.
Zwar kann man zynisch sagen, dass sie
damit immerhin ernst genommen und
nicht mehr fir verriickt erklart wurden.
Aber die harte Repression hat viele abge-
schreckt. Einige, vor allem die damals so
genannten ernsten Bibelforscher, wurden
Martyrer, wenige wagten Widerstand ge-
gen den verbrecherischen Krieg.

Skandaloses Priifungsverfahren fiir
ein Grundrecht

Diese schreckliche Vorgeschichte war
Anlass, das Grundgesetz nicht nur rechts-
staatlich, sozialstaatlich und bundes-
staatlich, sondern betont auch friedens-
staatlich auszurichten. So wurden schon
die Vorbereitung eines Angriffskrieges
verboten, internationales Recht und
Schiedsgerichtsbarkeit akzeptiert sowie
das Recht der Kriegsdienstverweigerung

als Teil und Ausfluss der Gewissensfrei-
heit in Art. 4, Absatz 3 garantiert. Das
Nihere sollte ein Bundesgesetz regeln.

Im Zuge der Wiederaufriistung wur-
de das Grundgesetz gedandert, die Wehr-
pflicht erlaubt und fir die Verweigerer
kam nicht etwa ein Gesetz zur Kriegs-
dienstverweigerung, sondern nur ein
kleiner Abschnitt im Wehrpflichtgesetz.
In ihm wurde bestimmt, dass aus dem
Grundrecht eine Vergiinstigung wurde,
die lediglich auf Antrag nach staatli-
cher Uberpriifung gewihrt wird. Die
Prifungsverfahren wurden Ausschiis-
sen und Kammern der Webrverwaltung
iibertragen. Den Vorsitz fithrten Ange-
stellte oder Beamte, die von der Wehr-
verwaltung angestellt, bezahlt, weiterge-
bildet und befordert wurden. Sie hatten
die Verhandlungen vorzubereiten und
zu leiten. Die Geschichte der von ihnen
zu verantwortenden Priffungsverfahren
ist rechtlich ein einziger Skandal. Dass
die hochstrichterliche Rechtsprechung
schliefflich entschied, das Vorbringen der
Verweigerer sei wohlwollend zu priifen,
verrit alles. Wohlwollen ist die Kategorie
im Strafverfahren, wenn ein Anwalt fiir
seinen Mandanten nichts Entlastendes
vorbringen kann und dann an das Wohl-
wollen des Gerichtes appelliert.

Als nach dem Aufbau der Bundes-
wehrkader mit Generalen, Offizieren und
Unteroffizieren aus Hitlers Wehrmacht
sowie ersten Freiwilligen ab Mitte 1961
viele Einberufungen begannen, sollten
auch die Kriegsdienstverweigerer durch
einen Ersatzdienst belastet werden. Die-
ser zivile Ersatzdienst wurde festgelegt
auf eine erste Dienstzeit, die der Dauer
des Grundwehrdienstes entsprach, und
eine zweite Dienstzeit, die als Ersatz fur
die Wehriibungen nochmals neun Mo-
nate dauern sollte, also der moglichen
Hochstdauer der Wehriibungen ent-
sprach. Da die wehrpflichtigen Soldaten
nur teilweise zu Ubungen herangezogen
wurden und auch dann nur wenige Wo-
chen Dienst tun mussten, war das grob
ungerecht. Die Ungleichbehandlung war
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so krass, dass diese zweite Dienstzeit
praktisch nicht eingefordert wurde, weil
das zuviel Protest gegeben hitte. Fiir die
Grundwehrdienstleistenden gab es auf
alle bezogen durchschnittlich nie auch
nur zwei Wochen Wehriibungszeit.

Der Regierung Adenauer reichten die
Schikanen nicht. Sie versuchte deshalb
zusitzlich, Kriegsdienstverweigerer als
winzige Minderheit von Sektierern und
Feiglingen oder spater als Staatsfeinde
hinzustellen. Der Verharmlosung als un-
bedeutende Minderheit dienten zwei Ver-
fahrenstricks. Einerseits wurden Kriegs-
dienstverweigerer nach Moglichkeit un-
tauglich geschrieben. Zusitzlich wurden
die Antrdge nur nach der Musterung an
die Priifungsausschiisse weiter gegeben
und dort behandelt, wenn die Verwei-
gerer fiir eine Einberufung verfiigbar
waren. Registriert wurden sie also erst
beim Priifungsausschuss. Damit fielen
alle Untauglichen aus der Statistik und
auflerdem alle, die aus anderen Grin-
den nicht einberufen werden sollten.
Das waren alle Freiwilligen fiir Katas-
trophenschutz und Entwicklungshilfe,
Feuerwehrleute und Polizisten, Theolo-
gen und andere mehr.

Diese Taktik der manipulierten Mini-
mierung der Kriegsdienstverweigerung
endete 1967, als die Zahlen wegen der
deutschen Beteiligung am Vietnamkrieg
(Entsendung des Lazarettschiffes Helgo-
land) sprunghaft anstiegen. Jetzt wurde
zwar weiter so verfahren, aber die Taktik
geandert. Auffillig wurde der starke An-
stieg allerdings erst 1968, weil der lange
Weg zwischen der Antragstellung iiber
die Musterung und deren Rechtskraft
bis zum Ausschuss natiirlich statistische
Verzogerungen mit sich brachte. Die
Kritik am Vietnamkrieg duflerte sich in
positiver Haltung Mao gegentiber und in
«Ho Ho Ho Chi Min»-Rufen. Die Ver-
weigerer galten nun als 5. Kolonne des
Ostens und es hiefS auf einmal: «Geht
doch nach driiben!» Selbst der Wehrbe-
auftragte sprach in seinem Jahresbericht
von «gewissen Griinden statt Gewissens-

griinden». Dank dieser Hetze wurden die
Verfahren der Ausschiisse und Kammern,
an vielen Orten auch der Gerichte, immer
skandalGser.

Trotz Kampf gegen die Inquisition der

Gewissen ...

Ich will jetzt nicht den langen Kampf ge-
gen die Ungleichbehandlung der Zivis und
dann gegen die Inquisition der Gewissen
im Einzelnen schildern. Wichtig sind aber
ein paar Etappen. Mit dem Zivildienstge-
setzvon 1972 wurde nicht nur der Name
gedndert (vom zivilen Ersatzdienst zum
Zivildienst), sondern es wurde auch ein
Beirat eingesetzt, der drittelparititisch
aus Vertretern der Kriegsdienstverwei-
gerer, der Verbinde der Dienststellen
und verschiedener offentlicher Stellen
(Bundesrat, Kirchen, Arbeitgeber und
Gewerkschaften) zusammengesetzt wur-
de und den zustindigen Minister bei der
Durchfithrung des Zivildienstes beraten
sollte. Es wurde ein Bundesamt fiir den
Zivildienst geschaffen und die Stelle eines
Bundesbeauftragten gesetzlich geregelt.
Die Zusatzdienstzeit war nun nur noch
ein Monat je angefangener Monat tat-
sachlicher Wehriibungen, und das war
dann nur noch ein Zusatzmonat, weil die
tatsichlichen Ubungszeiten, gerechnet
auf den Durchschnitt aller Wehrpflich-
tigen, nicht mehr hergaben.

Der Kampf gegen die katastrophale
Inquisition der Gewissen ist seitdem
auch vorangekommen. Ein erster Ver-
such, die Priifungen wenigstens im Frie-
den abzuschaffen, scheiterte 1978/79
auf eine Klage der Bundestagsfraktion
der CDU/CSU und der von der Union
regierten Bundesldnder hin in Karlsru-
he trotz drei Zusatzmonaten Zivildienst
als Ersatz der Gewissenspriifung. 1984
kamen dann unter Unionsfithrung und
dem zustindigen Minister Heiner Geifs-
ler ahnliche, aber verschlechterte neue
Gesetze. Die miindliche Prifung wurde
fiir noch nicht Einberufene im Frieden
durch ein schriftliches Verfahren ersetzt
und der Zivildienst um ein Drittel verldn-
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gert. Schrittweise wurden seitdem wei-
tere Erleichterungen erreicht. Die Zusatz-
dienstzeit wurde erst auf drei, dann auf
einen Zusatzmonat herabgesetzt, dann
ganz gestrichen. Die Verfahren zur An-
erkennung wurden dem Bundesamt fur
den Zivildienst ubertragen, das nicht Mi-
litdrinteressen zu vertreten hat, sondern
eher an Zivildienstleistenden interessiert
ist. Seitdem ist die Anerkennung als KDV
im Frieden kein grofles Problem mehr.
Es gibt fast nur noch Ruckfragen, wenn
Begriindungen der Antrige offensichtlich
abgeschrieben oder unrichtig sind.

... noch immer Beweislast fiir die
eigene Gewissensentscheidung
Trotzdem gibt es nach wie vor Anlass
zur Kritik. Ich zdhle einfach die Punkte
auf:

1. Das Grundrecht unterliegt nach wie
vor dem Zwang, einen Antrag zu stellen,
der die Gewissensentscheidung darlegt
und von einer staatlichen Stelle iberpriift
wird. Nur nach deren Genehmigung
kann man sich auf das Recht berufen.
Ein Grundrecht, dessen Gewihrung
sich die Staatsgewalt vorbehilt, ist kein
Grundrecht. Die Berufung der Bundes-
wehr auf die preuflische Tradition war
und ist keine Hilfe zur Durchsetzung von
Grundrechten. Was derzeit grofSziigig
praktiziert wird, kann im Krieg schnell
umschlagen. Einen Vorgeschmack gab
es bei den Piloten, die im Krieg gegen
Jugoslawien verweigert haben, vielerlei
Schikanen ausgesetzt waren und zum Teil
bis zum Bundesverwaltungsgericht gehen
mussten, um anerkannt zu werden. Einer
hat es selbst da nicht erreicht, obwohl
selbst Militarpfarrer sich fiir ihn ein-
setzten, ist dartiber krank geworden und
wurde schlieflich deshalb entlassen.

2. Dass man die eigene Gewissens-
entscheidung beweist, ist unmoglich und
fiir ein Grundrecht eine Zumutung. Ein
Grundrecht hat man, bis einem das Ge-
genteil oder Missbrauch bewiesen wird,
oder es ist kein Grundrecht. Nicht, wie
das bisher geregelt ist, Verwaltungs-

recht mit dem Zwang zur eigenen Be-
weisfithrung, sondern allenfalls ein Wi-
derlegungsrecht des Staates analog zu
Strafverfahren wiirde dem Grundrecht
entsprechen. Der Satz, dass man Kriegs-
dienstverweigerer ist, muss bis zum Be-
weis des Gegenteils gelten.

3. Die Einberufungspraxis ist unge-
recht. Obwohl es mehr Wehrpflichtige
gibt, die zum Wehrdienst bereit sind,
werden nach der derzeitigen Planung
jedes Jahr nur ca. 40 coo Wehrwillige
zum Grundwehrdienst und ca. 9o ooo
Verweigerer zum Zivildienst einberufen.
Selbst wenn man hinzu nimmt, dass ca.
15 ooo Wehrpflichtige als freiwillig lan-
ger Dienende und ca. 11 500 als Zeit-
und Berufssoldaten zum Bund gehen und
ca. 10 ooo als Helfer im Katastrophen-
schutz Dienst leisten, ergibt sich nicht
nur zwischen Verweigerern und Grund-
wehrdienstleistenden eine Ungleichbe-
handlung, sondern erst recht zwischen
denen, die iberhaupt einen Dienst leisten
und denen, die keinen leisten miissen. Ein
Jahrgang ist ndmlich ca. 440 ooo junge
Mainner stark. Dienen miissen aber nur
weniger als 170 ooco. Es ist vollig aus-
geschlossen, dass die iiber 270 ooo, die
keinen Dienst leisten, alle untauglich sind
oder vertretbare Wehrdienstausnahmen
geltend machen konnen. Die derzeitige
Einberufungspraxis ist willkiirlich, und
die drei kleinen Fraktionen des Bundes-
tages haben allen Grund, das Ende der
Wehrpflicht zu fordern.

4. Es gibt Anlass zu dem Verdacht,
dass Kriegsdienstverweigerer — anders
als in den Anfangsjahren — bei den
Musterungen eher tauglich geschrieben
werden als Wehrpflichtige, die nicht ver-
weigern. Der Verdacht griindet darauf,
dass bei der Anordnung, die Kategorie
«tauglich 3» als untauglich zu werten,
im Zivildienst doppelt so viele betroffen
waren wie im Grundwehrdienst, obwohl
es ungefihr gleich viele Dienstleistende
in beiden Bereichen gab. Offensichtlich
waren bei denen, die firr die Bundeswehr
in Frage kamen, viel mehr ganz untaug-
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lich als bei den Verweigerern nach dem
Motto «fiir einen zivilen Dienst wird es
schon noch reichen». Gelegentlich er-
halten wir auch Berichte, dass iibliche
Untersuchungen bei Verweigerern nicht
erfolgen, sie aber trotzdem als tauglich
eingestuft werden.

5. Die neueste Problematik erinnert
an die miserable Behandlung von Zivil-
dienstleistenden und Grundwehrdienst-
leistenden gleichermaflen. Die grofSe Ko-
alition diskutiert, Wehrpflichtigen und
Zivildienstleistenden das Weibnachtsgeld
von 172,56 und das Entlassungsgeld von
690,24 zu streichen. Bedenkt man, dass
die jungen Manner direkt nach der Schu-
le oder der Ausbildung dienen miissen, ist
klar, dass sie noch keine gesicherte Exis-
tenz haben und auch keine Ersparnisse.
Das Entlassungsgeld soll ihnen helfen, bis
sie Arbeit gefunden haben, oder dass sie
die Zeit bis zum Studium tiberbriicken.
Wer neun Monate lang nur ein Taschen-
geld von wenig tiber 250 Euro erhalten
hat, braucht solche Hilfe, nicht zuletzt
um die groflen Nachteile gegeniiber den
vielen, die nicht einberufen werden, we-
nigstens ein wenig auszugleichen.

6. Ein grofSes Sonderproblem ist der
Umgang mit Totalverweigerern. Wer je-
den Kriegsdienst und jede Vorbereitung
darauf fiir ein Verbrechen hilt, kann
fur das, was nach seinem Gewissen ein
Verbrechen ist, keinen Ersatz leisten und
auch nicht durch den Zivildienst mithel-
fen, die Wehrpflicht aufrecht zu erhalten.
Um diesem Problem auszuweichen, wer-
den die, die als totale Verweigerer be-
kannt sind, moglichst nicht einberufen.
Kommt es aber doch zu Einberufungen
und dann zu radikaler Verweigerung,
drohen harte Strafen wegen Dienst-
flucht und Befehlsverweigerung. Auch
das beweist, dass Kriegsdienstverwei-
gerung trotz der Grundrechtsgarantie
nicht wirklich als Grundrecht geachtet
wird, obwohl die Gewissensfreiheit ein
besonders wichtiges Grundrecht ist, wie
das Bundesverwaltungsgericht gerade
bei einem Soldaten, der Hilfen fiir den

Irakkrieg ablehnte, erfreulich klar fest-
gehalten hat.

Die Wehrpflicht muss weg

Was jetzt notig ist, kann man mit einem
Satz sagen: Die Wehrpflicht muss weg.
Sie hat im Zuge der Wiederbewaffnung
geholfen, Wehrdienst fiir etwas demokra-
tisch Normales zu halten, fiir nationale
Pflicht. Damit hat sie lange Zeit geholfen,
die Verbrechen der Wehrmacht zu iiber-
spielen. Sie hat seit 5o Jahren das Grund-
recht der Kriegsdienstverweigerung ein-
geschrankt, fur viele aufer Kraft gesetzt.
Alles Gerede, die Bundeswehr schiitze
Menschenrechte, ist allein dadurch schon
widerlegt. Es ist leider miifSig, dariiber
zu streiten, ob die Wehrpflicht nicht
eigentlich verfassungswidriges Verfas-
sungsrecht ist. Ich halte sie dafiir, denn sie
setzt mehr Grundrechte aufler Kraft, als
gemaflS der Vorschriftin Art.19 (1) GGim
Wehrpflichtgesetz angefiihrt sind. Selbst
die, die angefiihrt sind, werden trotz des
ausdriicklichen Verbotes in Artikel 19
(2) GG im Wesensgehalt eingeschrankt.
Aber das Bundesverfassungsgericht hat
bisher die Wehrpflicht iiber die Grund-
rechte gestellt, deshalb hat man keine
Chance, das geltend zu machen. Recht ist
in Deutschland seit der Zeit des Heeres-
reformers von Scharnhorst immer noch
zuerst, was den Waffen niitzt. °
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