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Zeichen der Zei

Willy Spieler

Das «Gurten-
manifest» oder
Wo bleibt die
Programmdis-
kussion der SPS?

Von der ausgebliebenen Grundwerte-
und Programmdiskussion der SP Schweiz
war in den Neuen Wegen schon oft die
Rede. Wer die tiberfillige Debatte um
den demokratischen Sozialismus immer
weiter vor sich herschiebt, hinterl4sst ein
Vakuum, in dem alles verlorengeht, was
Alternativen zum Kapitalismus aufzei-
gen konnte: vom kollektiven Gedacht-
nis bis zu tragfahigen Zukunftsentwiir-
fen. Auch in den Kopfen der Genossin-
nen und Genossen setzt sich dann der Ka-
pitalismus als das «Ende der Geschich-
te» fest, womit sich allerdings mehr ein
Ende der Sozialdemokratie ankiindigt.
Man kann, wie Ragaz sagte, den Sozia-
lismus auch nicht auf bessere Zeiten ver-
tagen: «Wenn man nun aber auf unbe-
stimmte Zeit den Sozialismus aufgibt,
meint man, den nachher wieder holen
zu konnen? Kann man den wie gerdu-
chertes Fleisch in einer Vorratskammer
aufbewahren? Ich fiirchte, da er nur als
lebendiges Wesen einen Sinn hat, man
werde ihn, wenn man ihn wieder holen
will, tot finden» (NW 1937, S. 341).
Warum diese Einleitung? Weil das
«Gurtenmanifest fur eine neue und fort-
schrittliche SP-Politik» dafiir die Probe
aufs Exempel ist. Geschrieben von Leu-
ten, die dem Schroder/Blair-Papier nach-
eifern und sich wie dieses vom vermeint-
lichen Sieg des Kapitalismus blenden las-

sen’, verkiindet es dem erstaunten Partei-
volk zehn Thesen, die ich hier auf die
folgenden vier verkiirze: 1. Die alte SP
hateinen verhdngnisvollen Etatismus be-
trieben und 2. einen Versorgungsstaat
propagiert, der die Menschen entmiin-
digt. 3. Die neue SP privatisiert alle pri-
vatisierbaren Bereiche, und sie bejaht 4.
die Globalisierung, aber begrenzt die Zu-
wanderung.

1. Siinden der Vergangenheit?

«Die SP hat in der Vergangenheit zu
leichtfertig nach dem Staat gerufen und
ihm immer neue Aufgaben iibertragen.»
Man reibt sich die Augen tiber diese
Machtfiille, die da der alten SP attestiert
wird. Und welche «Aufgaben» wurden
dem Staat so «leichtfertig» uibertragen?
Was die Auseinandersetzung mit dem
Manifest erschwert, ist hier wie im gan-
zen Papier die pauschale Behauptung, die
auf jede Analyse, auf jeden Beleg durch
konkrete Beispiele verzichtet. Als sei der
Zweck der Ubung die Provokation und
nicht der Diskurs.

Gemeint ist wohl in erster Linie der
Sozialstaat. Denn in derselben These 4,
in der das obige Zitat zu finden ist, heisst
es: «Sparanstrengungen setzt die SP oft
vorschnell mit Sozialabbau gleich.» Bei-
spiele werden wiederum keine genannt.
Aber es gibe jede Menge Gegenbeispie-
le, die zeigen, wie die gdngigen «Sparan-
strengungen» auf nichts anderes als eine
Politik der « Umverteilung von unten
nach oben» hinauslaufen. Der Kanton
Ziirich hat es vorgemacht: Immer neue
Steuererleichterungen seit 1983 fiihrten
zu massiven Entlastungen der Gutver-
dienenden - und fiir den Staat zu Steuer-
ausfillen von (aufsummiert) 25 Mia.
Franken. Mit der Abschaffung der Erb-

" Das Manifest wurde verfasst von Henri Hu-
ber, Gemeindeprisident in Koniz, Tobias
Kistli, Historiker, Wolf Linder, Professor der
Politologie, und Simonetta Sommaruga, Na-
tionalratin und Konsumentenschiitzerin. Es ist
auf dem Internet abrufbar tiber: www.gurten-
manifest.ch
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schaftssteuer fur die direkten Nachkom-
men verliert er zusitzliche Einnahmen
von 250 Mio. Franken im Jahr. Und nun
soll auch noch der Spitzensteuersatz fir
natiirliche Personen mit Einkommen
tiber 250 000 Franken herabgesetzt wer-
den.

Denunziert werden muss nicht der
Kampf der SP gegen Sozialabbau, son-
derndieneoliberale und neokonservative
«Politik der leeren Kassen», die ein kal-
kuliert eingesetztes Druckmittel gegen
den Sozialstaat ist. Der Staat wird finan-
ziell ausgehungert, um ihm die Méglich-
keit zu nehmen, die wachsende Kluft zwi-
schen Arm und Reich sozialpolitisch zu
mildern. Gewiss kann der Staat diese
Kluft, die mit der Globalisierung zu tun
hat, nicht von sich aus riickgiangig ma-
chen. Aber er sollte ihr nicht noch durch
seine eigene Finanz-, Steuer- und Sozial-
politik zusatzlich Vorschub leisten.

Und da fillc diesem «Gurtennfanifest»
zu «Sparanstrengungen» nichts anderes
ein, als dass die SP diese «oft mit Sozial-
abbau» gleichsetze. Wirklich? Und war-
um fallt kein Wort zu den biirgerlichen
Begehrlichkeiten fiir immer mehr und
grossere Strassen, fiir ein rucksichtslo-
ses Wachstum des Flughafens Ziirich,
gar fiirs Militar? Wer klotzt denn da in
einem Ausmass, dass «Sparanstren-
gungen» im Sozialbereich geradezu gro-
tesk erscheinen?

2. Vom «Versorgungsstaat, der die
Eigenverantwortung lahmt»

Ganz im Sinne des Schroder/Blair-
Papiers schreibt das Manifest in seiner
5. These, ein «dichtes soziales Netz» habe
bei allen Vorteilen auch «negative Fol-
gen»: «Menschen, die ihre Autonomie,
Miindigkeit oder Selbstverantwortung
aufgeben, verlieren mit dem Respekt ih-
rer Mitmenschen auch ihre Selbstach-
tung.» Daher gelte: «Die SP will keinen
Versorgungsstaat, der die Eigenverant-
wortung lihmt.» Ich weiss nur nicht,
wofur es noch eine SP braucht, wenn sie
sich daraufkaprizieren sollte, diese ideo-

logischen Versatzstiicke der neoliberalen
und neokonservativen Rechten in der So-
zialpolitik nachzubeten.

Zunichst einmal: Ist das soziale Netz
in der Schweiz so dicht, wie das Mani-
fest behauptet? Warum muss die SP dann
seit Jahrzehnten fur eine Mutterschafts-
versicherung oder neuerdings fiir Kinder-
renten kimpfen? Und wie steht es mit den
Abbauplinen gegeniiber der AHV, von
der Erhohung des Rentenalters bis zu den
Spariibungen bei der Witwenrente? Dazu
schweigt das Manifest. Es triagt einmal
mehr Behauptungen vor, statt Argumen-
te zu liefern.

Die Sozialdemokratie hat stets fiir das
soziale Grundrecht auf Existenzsiche-
rung gekampft, um die armutsbetrof-
fenen Menschen aus Abhangigkeiten von
privater Wohltatigkeit und 6ffentlicher
Fiirsorge zu befreien. Warum? Weil nur
ein garantierter, vor Gericht einklagbarer
Rechtsanspruch der Wiirde dieser Men-
schen entspricht. Nur wer einen solchen
Rechtsanspruch hat, muss sich vor Be-
hérden und Sozialamtern nicht ducken,
sondern kann mit ihnen auf gleicher Au-
genhohe verkehren. Er oder sie wird auch
nicht abhingig von dem, was der alte
Pestalozzi das «Ersdufen des Rechts im
Mistloch der Gnade» genannt hat.

Gewiss gibt es Armutsfallen: Die eine
liegt darin, dass die allfilligen Erwerbs-
einkommen der Fiirsorgeabhingigen von
der Sozialhilfe abgezogen werden und
sich daher fir die Betroffenen nicht loh-
nen. Daran sind aber nicht sie, sondern
jene (kantonalen) Sozialhilfegesetze
schuld, die den Sozialhilfeberechtigten
nicht wenigstens einen Teil ihres Er-
werbseinkommens belassen. Die andere
Falle liegt darin, dass die Bemessung des
sozialen Existenzminimums hoher sein
kann als die Hungerlohne in gewissen
Sparten der Privatwirtschaft. Dagegen
hilftjedoch nicht die entwiirdigende Her-
absetzung des Existenzminimums, son-
dern die Festlegung gerechter Mindest-
l6hne durch das Gesetz. Aber vielleicht
tut dem Gurtenmanifest schon zu viel
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Ehre an, wer diese Probleme anspricht.
Denn die Verfasserin und die Verfasser
futieren sich um die Begriindung oder gar
die Folgen dessen, was sie sagen.

3. Fiir die Privatisierung aller
privatisierbaren Bereiche?

In These 10 formuliert das Manifest, was
im Klartext auf die neoliberale Losung
einer Privatisierungaller privatisierbaren
Bereiche hinausliuft: «Die Frage, wel-
che Aufgaben durch den Staat und wel-
che von Privaten zu erbringen sind, geht
die SP pragmatisch an. Uberall dort, wo
Wettbewerb moglich und sinnvoll ist,
setzt sich die SP dafiir ein, verlangt aber
klare und strenge Wettbewerbsregeln.»

Kann Wettbewerb das einzige Krite-
rium sein, nach welchem privatisiert wer-
den soll? Oder spielt vielleicht auch die
Gerechtigkeit gegeniiber dem Personal
eine Rolle, damit sich die Privatisierung
nicht nur wegen schlechteren Arbeitsbe-
dingungen rentiert? Was heisst iiber-
haupt Privatisierung? Muss es eine pro-
fitorientierte AG, konnte es nicht auch
eine Genossenschaft sein? Und wie ver-
hilt es sich, wenn ein Betrieb in offentli-
cher Hand «sozialer» arbeitet, weil er
keinen Gewinn abwerfen muss?

Wie steht es z.B. mit den Kantonal-
banken. Wer ihre Privatisierung fordert,
argumentiert wie das « Gurtenmanifest»
mit dem «moglichen und sinnvollen»
Wettbewerb. Ausgelost durch die unsig-
lichen Boni, die sich die biirgerlichen Mit-
glieder des Bankprasidiums und des tib-
rigen Bankrates zuschanzten, erhielten
auch im Kanton Ziirich die alten Priva-
tisierungsgeliiste wieder Auftrieb. War-
um wohl? Ist das Bonussystem in der Pri-
vatwirtschaft etwa besser, moralischer?
Seien wir froh, dass es gemeinwirtschaft-
liche Institutionen gibt, die der 6ffentli-
chen Moral und Ethik unterliegen. Die-
se Institutionen sollen mit ihrem sozia-
len Leistungsauftrag auf die Privatwirt-
schaft ausstrahlen und nicht umgekehrt.

Es gab einmal eine christliche Sozial-
lebre, die das Problem auch nach dem

Kriterium der 6konomischen Macht the-
matisierte. «Mit vollem Recht kann man
ja dafiir eintreten, bestimmte Arten von
Giitern der offentlichen Hand vorzube-
halten, weil die mit ihnen verkniipfte
libergrosse Macht ohne Gefihrdung des
offentlichen Wohls Privathanden nicht
tiberantwortet bleiben kann.» Wie ak-
tuell dieser «Sozialisierungsbescheid»
der Enzyklika «Quadragesimo anno»
von 1931 noch immer ist, zeigt heute die
Privatisierung der Elektrizititsversor-
gung. Noch heisst das Kind erst «Strom-
markt-Liberalisierung». Aber die Kon-
sequenzen sind absehbar: Der Strompreis
wird nicht mehr durch den Staat be-
stimmt, sondern durch ein paar
Grosskonzerne, die sich weniger der
Macht des Marktes beugen als vielmehr
selber Marktmacht ausiiben werden. Ei-
ner von ihnen hért auf den Namen Axpo
und strebt heute schon die Vormacht
tiber den schweizerischen Strommarkt
an. Zwar sind es Kantone, die ithre Wer-
ke in die Axpo tiberfiihren und dabei
mindestens 51 Prozent der Aktien hal-
ten miissen. Aber nach zehn Jahren kann
die Axpo in einen noch grosseren, auch
einen auslindischen Konzern ubergehen.
Soentsteht neue Macht, die mehr auf Pro-
fitals auf Versorgungssicherheit bedacht
sein wird. Wie in Schweden, wonach der
Privatisierung ein Drittel des Personals
abgebaut wurde und 70 000 Haushalte
wihrend Wochen ohne Strom blieben.
Oder wie in Kalifornien, wo die Strom-
produzenten das Angebot verknapptund
dann den Strompreis fast verzehnfacht
haben.

Gemeineigentum, das demokratisch
verfasst ist und allen Beteiligten eine fai-
re Partizipationschance einrdumt, den
Beschiftigten, die mit thm arbeiten, wie
dem Volk, dem es gehért, wird auch diese
neoliberalen Modetorheiten iiberdauern.
Gefragt ist nicht die Privatisierung aller
privatisierbaren Bereiche, sondern nach
wie vor die Demokratisierung aller de-
mokratisierbaren Bereiche. Doch Mitbe-
stimmung ist kein Thema fiir das «Gur-
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tenmanifest», scheint dieses doch nicht
einmal mehr den Gegensatz von Kapital
und Arbeit zu kennen.

4. Widerspriichliches iiber
Globalisierung und Zuwanderung
Globalisierung dirfe nicht linger ein
«Schimpfwort» sein, schimpfen die Ma-
nifestler. Schliesslich gehorten «wir alle
zu den Profiteuren»... Und im iibrigen
gelte es, «Entwicklungsmoglichkeiten
tur die Dritte Welt» zu er6ffnen. Wie das
geschehen soll, ist dem Manifest keine
mide Zeile wert.

Dagegen nimmt sich das Wirtschafts-
konzept der SPSvon 1994 geradezu fort-
schrittlich aus. Auch wenn es den Sozia-
lismus fiir zwolf Jahre suspendieren woll-
te, hat es die Globalisierung unter neo-
liberalem Vorzeichen noch als «Klassen-
kampf von oben» entlarvt. Gegeniiber
einem totalen Markt, der «sozial, 6kolo-
gisch und geographisch blind und zer-
storerisch sei», gelte es, die Partizipa-
tionsrechte der Menschen zu stirken.
Darum stehtin diesem Konzept auch der
sozialistische Satz: «Die Logik des Ka-
pitals muss sich national und internatio-
nal den demokratisch formulierten Be-
dirfnissen der Menschen unterordnen. »

Wire das Manifest wenigstens kon-
sequent, dann wiirde es in seinem Markt-
liberalismus die freie Zirkulation von
Giitern und Dienstleistungen auch auf
Personen ausdehnen. Statt dessen lesen
wir in These 6, der «AuslinderInnen-
anteil von heute 20 Prozent» habe «Uber-
fremdungsingste wachgerufen und ge-
bietsweise die Integrationsfihigkeit stra-
paziert». Daher miisse die Zuwanderung
«vonausserhalb des EU-Raums begrenzt
werden».

Mit dieser These sprengt das Mani-
fest vollends den Rahmen des Ertrigli-
chen. Eine sozialdemokratische Politik
dirfte nicht Wasser auf die Mithlen frem-
denfeindlicher Parteien leiten. Sie miisste
aufzeigen, wie sich die erwahnten 20 Pro-
zent durch eine konsequente Einbiir-
gerungspolitik wenigstens halbieren lies-

sen. Und vor allem miisste sie, wenn
schon die einfache Menschlichkeit kein
linkes Argument mehr sein sollte, auf der
okonomischen Notwendigkeit einer ver-
mebrten Zuwanderung, auch aus Lin-
dern ausserhalb der EU, insistieren. An-
ders lasst sich der demographische Alte-
rungsprozess der Bevolkerung nicht
bremsen, mit Folgen fiir die Wirtschaft
wie fiir die AHV.

Esist nicht Aufgabe der SP, irrationa-
len Angsten Nahrung zu geben. Das war
der Partei bewusst, als sie das Referen-
dum gegen die Zwangsmassnahmen im
Auslinderrecht unterstiitzte. Schon da-
mals gab es jedoch Gegenstimmen, die
meinten, solche Massnahmen seien no-
tig, um die nationalistische und fremden-
feindliche Rechte zu beschwichtigen. Das
Gegenteil ist der Fall. Diese Rechte ver-
hiltsich wie der Junkie an der Nadel und
verlangt nach immer mehr Ausgrenzung
und Repression. Sie kann sich keine bes-
sere Bestdtigung wiinschen als eine SP im
Sinne dieses «Gurtenmanifests».

*

Das Manifest stosst in ein Vakuum feh-
lender (oder zu Leerformeln verkomme-
ner) Grundwerte und Analysen. Sind wir
soweit, dass die SP nicht mehr mit dem
Kapitalismus, sondern mit sich selbst, mit
der Tradition eines demokratischen So-
zialismus brechen will? Es wird hochste
Zeit fiir die Programmdebatte. Nicht nur
um der Offentlichkeit zu sagen, was gilt.
Die Partei braucht auch ein verbindliches
Grundsatzprogramm fiir die Integration
nach innen. Was hilt die unterschiedli-
chen Interessen in der SP zusammen, die
Interessen von Frauen und Mannern, von
Staatsangestellten und Fursorgeab-
hingigen, von Gewerkschafterinnen und
Selbstindigerwerbenden, von Jungen
und Alten, wenn nicht die gemeinsame
Vision einer solidarischen Welt der Ge-
rechtigkeit, des Friedens und der Bewah-
rung der Schépfung? Doch solche Werte
fehlen in der «Wertegemeinschaft», auf
die sich das Manifest auch noch beruft.

]
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