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Willy Spieler

Der 1. Mai und
die Gewalt

Alle Jahre wieder... Es war immer das-
selbe Ritual: Der offizielle Teil der Ziir-
cher 1.-Mai-Feier verlief stimmungsvoll
und mit kdmpferischen Reden. Die Feier
wurde jedoch iiberschattet durch die ge-
walttdatigen Ausschreitungen einer
«Nachdemo», die fiir die Medien weit
«attraktiver» waren als die gehorten
Reden. Dann begannen die Schuldzu-
weisungen, die der Rechten an das 1.-
Mai-Komitee, an die Linke tiberhaupt,
die der Linken an die Polizei, die sich vél-
lig unverhiltnismassig verhalten habe
(was in der Regel auch zutraf).

Dieses Jahr war vieles anders: Die SP
und die Gewerkschaften gingen auf Di-
stanz gegeniiber dem 1.-Mai-Komitee. Es
«kokettiere mit der Gewalt», hiess es in
einer Fraktionserklarung der SP im Ziir-
cher Kantonsrat. In der Tat unternimmt
das Komitee zu wenig, um die gewaltsa-
me «Nachdemo» zu verhindern, noch
wihltes alle Rednerinnen und Redner so
aus, dass sie die Ziele des demokratischen
Sozialismus glaubwurdig vertreten.

Das Thema «Sozialismus und Ge-
walt», dem Ragaz 1919 seine vielleicht
wichtigste Streitschrift widmete, erweist
sich — leider — noch immer als aktuell.
Dabei machtes gewiss einen Unterschied,
ob Gewalt in Ziirich oder in Palistina
zur Diskussion steht. Doch beide Male
gilt: Das Ziel einer gerechten und gewalt-

freien Gesellschaft muss sich auch in den
Methoden widerspiegeln, mit denen es
erreicht werden soll.

«Solidarische Menschen gehen
aufrecht...»

In der erwihnten Streitschrift ging
Ragaz vom Grundsatz aus, «dass Sozia-
lismus und Anwendung von Gewalt ein-
ander aufs schirfste widersprechen». Es
folgten die visioniren Worte: « Wenn der
Kapitalismus sich mit der Gewalt verbin-
det, so entspricht dies seinem Wesen,
aber wenn der Sozialismus es tut, so ist
es Abfall von sich selbst; es ist Untreue
und Untreue ist Selbstauflésung. Sozia-
listischer Mortel, der mit Gewalt ange-
ruhrt wird, halt schlecht.»

Wie eine 1.-Mai-Kundgebung hierzu-
lande dem Ziel des demokratischen So-
zialismus durch gewaltsame Aktionen
niher kommen konnte, ist unerfindlich.
Im Gegenteil, eine machtvolle Demon-
stration mit Tausenden von Teilnehmen-
den fiir soziale Gerechtigkeit wird durch
nichts, durch keine biirgerliche Schelte
und kein Polizeiaufgebot, mehr diskre-
ditiert als durch Gewalt aus den eigenen
Reihen. Nichts verdrangt so sehr die
politischen Inhalte wie die Bilder von
zerbrochenen Fensterscheiben, aufge-
schlitzten Pneus und brennenden Autos.
Zuschweigen von den Gefahren fiir Leib
und Leben, wenn Pflastersteine fliegen.
Als an der «Nachdemo» zur Ziircher 1.-
Mai-Kundgebung 1996 gar mit Stahlku-
geln geschossen wurde, habe ich im
Namen der SP-Fraktion im Ziircher
Kantonsrat erklart: «Der Weg zu mehr
Gerechtigkeit ist in einem demokrati-
schen Rechtsstaat niemals ein Weg der
Gewalt. Das Ziel einer solidarischen,
dem sozialen Frieden verpflichteten Ge-
sellschaft muss sich auch in den Metho-
den widerspiegeln, mit denen es erreicht
werden soll. Solidarische Menschen ge-
hen aufrecht, ohne vermummtes Gesicht
und ohne Stahlkugeln in der Hand.»

Wer sich an solchen Gewaltakten
beteiligt, tut genau das, was «Agents
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provocateurs» tun miissten, wenn sie von
der «andern Seite» in den 1.-Mai-Um-
zug eingeschleust wiirden. Das « Cui bo-
no¢», also die Frage, wem solche Aus-
schreitungen niitzen, ist leider nur zu ein-
deutig zu beantworten. Schon tauchen
auch rechtsextreme Jugendliche an der
Zircher 1.-Mai-Kundgebung auf. Ge-
wiss haben sie hier nichts zu suchen.
Wenn sie sich angezogen fuhlen, dann
durch eine Gewalt, die ihnen weit besser
entsprichtalsjenen, denender 1. Mai ge-
hort.

Ich spreche nicht von «Chaoten». Das
Wortsollte genauso gebannt werden wie
dasjenige von den «Bullen». Solche Wor-
ter sind an sich schon gewalttétig, indem
sie bestimmte Gruppen von Menschen
zum Freiwild erkldren. Gewalt beginnt
beim bisen Wort. Dassollte ein ethischer
Grundsatz sein, gerade auch fiir Soziali-
stinnen und Sozialisten.

Wie demonstrieren? 1912 hat Ragaz
sich vom damaligen Ziircher General-
streik bewegen lassen, weil dieser — von
der Bahnhofstrasse bis nach Aussersihl -
gewaltfrei verlief und tibrigens auch un-
ter einem strikten Alkoholverbot stand.
Die Arbeiter, die durch Streikbrecher und
ein Verbot der Streikposten provoziert
wurden, demonstrierten ruhig und dis-
zipliniert. Ragaz sprach von einem
«Wunder» und meinte: «Der Geist einer
sittlich gebundenen Freiheit hat die Mas-
sen ergriffen.» Und: «Es ist doch etwas
Gros-ses, wie dieser Tag unserer Gesell-
schaft ein Stiick Zukunft vor Augen fiihrt,
jener Zukunft, wo die Arbeit gilt und
nicht das Geld.»

Mit destruktiver Gewalt konnen kei-
ne konstruktiven Energien geweckt wer-
den, schon gar nicht im Biirgertum, zu
dessen Reprisentanten der frithe Ragaz
noch gehorte. Das trifft heute nicht we-
niger zu. Gewalt schadet all jenen, die
eine Gesellschaft wollen, in der «die Ar-
beit gilt und nicht das Geld».

Leila Khaled
Wie aber verhilt es sich mit den friedli-

chen Methoden des Kampfes, wenn die
gesellschaftlichen Verhiltnisse alles an-
dereals friedlich sind, die Menschenrech-
te verletzt werden, von einem demokra-
tischen Rechtsstaat nicht die Rede sein
kann? Dass «die Menschenrechte durch
die Herrschaft des Rechts geschiitzt wer-
den miissen, wenn nicht die Menschen
zum Aufruhr gegen Tyrannei und Unter-
driickung als letztem Mittel greifen sol-
len», heisst es in der Praambel zur Allge-
meinen Erklirung der Menschenrechte
von 1948, Es steht uns denn auch nicht
an, Menschen zu richten und zu verur-
teilen, die in einer solchen Situation Ge-
walt anwenden. Aber sollen wir uns mit
ihnen auch schon solidarisch erkliren,
sie auf ein 1.-Mai-Podium holen, ihrer
Rede applaudieren?

Mit der Wahl von Leila Khaled als
diesjahriger 1.-Mai-Rednerin hat das 1.-
Mai-Komitee einen Fehlgriff getan, der
die Linke spaltete, statt sie im gemeinsa-
men Kampf gegen die fatalen Folgen neo-
liberaler Globalisierung zu einen. Die SP-
Fraktion im Ziircher Kantonsrat prote-
stierte in einer weiteren Erkldrung gegen
diesen Auftritt der als Flugzeugentfiih-
rerin bekannt gewordenen Frau: «Die
Einladung wire unbedenklich, wenn
Frau Khaled das Recht des palistinensi-
schen Volkes auf seine Selbstbestimmung
in einem eigenen Staat vertreten wiirde.
Bedenklich sind jedoch die Mittel der
Gewalt bis hin zu Flugzeugentfithrungen,
die Frau Khaled in der Vergangenheit
angewendet hat. Bedenklich ist vor al-
lem, dass Frau Khaled, die heute Mitglied
des palistinensischen Parlaments ist, sich
noch immer nicht von diesen terroristi-
schen Methoden distanziert (vgl. The
Guardian, 26.01.01).» Im nachhinein hat
sich herausgestellt, dass Frau Khaled
nicht einmal bereit ist, auch nur das Exi-
stenzrecht Israels anzuerkennen (vgl.
Vorwirts, 6. April).

Die Erkliarung hat in der Folge viel
Zustimmung ausgelost, auch dazu bei-
getragen, dass die Kundgebung fast un-
ter Ausschluss der SP stattfand. Verein-
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zelt wurde jedoch massive Kritik laut. Die
WOCHENZEITUNG (5. April) reagierte ver-
argert, wo doch Palistina und Israel «<am
Rande eines Krieges» lebten. Weiter
heisst es: «Doch der religids-sozialisti-
sche Genosse Willi Spieler, der die Er-
klarung der SP im Kantonsrat verlas,
wiirde selbst den israelisch vermumm-
ten Morderbanden noch die andere
Wange hinhalten. Und seine Mission
scheint es zu sein, den Rest der Welt zu
uberzeugen, das auch zu tun.»

Nein, niemand soll die Rolle des Mir-
tyrers spielen miissen. Aber die Weige-
rung, «die andere Wange hinzuhalten»,
besteht ja nicht zwingend in Flugzeug-
entfiithrungen. Oder in Selbstmordkom-
mandos, die sich in Israels Stadten gegen
unschuldige Menschen richten. Oder in
der Aberkennung des Existenzrechts Is-
raels, was auf neues Unrecht bis hin zur
Vernichtung des judischen Staates hin-
ausliefe. Als ob es nicht auch palastinen-
sische Friedensfrauen gibe, die ethische
und erst noch intelligentere Methoden
des Widerstandes kennen und anwenden.
Ich denke an unsere Freundin Sumaya
Farhat-Naser. Ist es wirklich die Aufga-
be der Linken in der Schweiz, jene Kraf-
te zu unterstutzen, die zur Eskalation der
Gewalt beitragen? Wenn wir uns schon
einmischen, warum dann nicht zugun-
sten der Krifte des Friedens — auf beiden
Seiten? Was ist das fur ein 1.-Mai-Ko-
mitee, dassich durch Bombenterror mehr
beeindrucken ldsst als durch ge-
waltfreien Widerstand!

Die WoZ kann auch nicht verstehen,
dass ich zwar Auslandeinsditze der
Schweizer Armee beflirworte, nicht aber
den gewaltsamen Widerstand in Palésti-
na. Ja, der Kommentator meint, mich als
«Selektiv-Gewaltlosen» an den Pranger
stellen zu missen. Dass es bei Militir-
einsdtzen nach UNO-Mandat um eine
Minimierung und nicht um eine Eskala-
tion der Gewalt gehen sollte, ist meinem
Kritiker offenbar nicht begreiflich zu
machen. Dass die Seite, auf der Leila
Khaled steht, ebenso bedenkenlos an der

Spirale der Gewalt weiterdreht wie Sha-
ronund Co. auf der andern Seite, miisste
doch eigentlich einleuchten. Und beide
haben das Volkerrecht gegen sich —ganz
im Gegensatz zu Einsdtzen unter dem
Mandat der UNO. Ja, eine UNO mit
mehr Autoritdt wire auch eher in der
Lage, den Menschenrechten im Nahen
Osten Respekt zu verschaffen. Auch mit
einer internationalen Friedenstruppe,
wie sie eben ein israelischer Kolumnist
im Tages-Anzeiger (8. Mai) zum Schutz
vor Gewalt auf beiden Seiten fordert.

Eine andere Kritik bekam ich von
Christian Jordi im Vorwirts (27. April)
zu horen. Er wirft mir vor, dass ich ein
«wohlwollendes Gesprich» mit Fernan-
do Gabeira im Januarheft der Neuen
Weg gefiihrt habe, obschon dieser zu
Zeiten der Militardiktatur an der Entfiih-
rung des US-Botschafters in Brasilien be-
teiligt gewesen sei. Der Genosse iiber-
sieht, dass Gabeira sich heute von den
damaligen Gewaltmethoden distanziert
und sogar sagt: «Der gewaltsame Wider-
stand gab der Diktatur eine eigene Legi-
timitat... Ohne unseren bewaffneten
Widerstand hatte die Diktatur vielleicht
nicht so lange gedauert, wie das leider
der Fall war.» Im Gegensatz zu Khaled
und allen, die meinen, den Konflikt zwi-
schen Israel und Paldstina mit brutaler
Gewalt austragen zu miissen, hat Ga-
beira eingesehen, dass die Spirale der
Gewalt auch eine Spirale der Legitima-
tion der destruktiven Krifte auf beiden
Seiten bedeutet.

Nein, so sehr ich mir erkldren kann,
warum und wie diese Gewalt im Nahen
Osten entsteht, so wenig kann ich sie
damitauch schon rechtfertigen. Ich muss
sie deswegen nicht pharisierhaft verur-
teilen, wie Christian Jordi mir ebenfalls
vorwirft. Aber ich muss mich mitihrauch
nicht solidarisieren, ihr schon gar nicht
applaudieren. Ich konnte darum nicht
anders, als der diesjahrigen 1.-Mai-
Kundgebung in Ziirich fern bleiben.
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