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eigenen Interesse. Damit Sie sich jederzeit gern an Thre Heimat erinnern. Denn, sehen Sie,
in einem Land wie der Schweiz beginnen sich schnell einmal die Relationen zu verschie-
ben. Da empfinden Sie pl6tzlich als unzumutbar, was [hnen ein Leben lang selbstverstéind-
lich war. Davor wollen wir Sie bewahren. Und in einer Welt, in der unsere schweizerischen
Gefingnisse gemiitlicher sind als Thr Zuhause, miissen wir auch schon mal Massnahmen
ergreifen, die andere Notrecht nennen wiirden. Um die Attraktivitdt unseres Landes zu
senken. Damit sich die Spreu vom Weizen trennt. Das heisst, Ausldnderinnen und
Auslinder miissen bei uns so behandelt werden, wie es ithnen vertraut ist. Obdachlose
schlafen im Freien. Wer aus der Sahelzone kommt, erhélt nichts zu essen. Fliichtige aus
faschistischen Diktaturen werden gefoltert. Und wer vor einem Krieg weglduft, wird
ausgebombt. Dann haben unechte Fliichtlinge ein fiir allemal keinen Grund mehr, den Weg
des geringsten Widerstands zu gehen. Weil sie vom Regen in die Traufe gerieten.

Helfen Sie mit, eines der letzten Paradiese dieser Erde zu bewahren. Gehen Sie sobald
als moglich dahin zuriick, wo Sie herkommen. Und erzihlen Sie Thren Landsleuten, wie
die Schweiz wirklich ist. Damit sie so bleibt, wie wir und Sie sie lieben. Oder noch besser
— bleiben Sie, wo Sie sind. Sparen Sie sich die beschwerliche Reise zu uns. Wir kommen
gerne zu Thnen und helfen vor Ort. Dann brauchen Sie auch keine Papiere. Und miissen
sich nicht von Ihren liebgewordenen Gewohnheiten trennen. Wir kommen. Sobald die
Lage sich beruhigt hat. Und wenn die Zeiten besser werden, sind Sie uns natiirlich jederzeit
herzlich willkommen — als Ferienreisende oder Geschiftspartner.

Das Eidgenossische Amt fiir Humanitére Hilfe, Integration,
Sicherheit, Abwehr und Fremdenverkehr

Jitrgmeier

Linda Stibler

Uberlegungen nach dem Nato-Krieg
gegen Jugoslawien

Linda Stibler, die vielen von uns noch als Radiojournalistin in Erinnerung ist, macht
sich im folgenden Aufsatz ihre linken und pazifistischen Gedanken zum Nato-Krieg um
Kosovo. Vollig unpolemisch fragt sie sich, warum betroffenes Schweigen, wenn nicht
Scham iiber diesen Krieg, viele Menschen befallt. Von Euphorie itber den Sieg ist weit und
breit nichts zu spiiren. Auch die Basis der sozialdemokratischen oder links-griinen
Regierungen, die diesen Krieg zu verantworten haben, ist kaum davon zu itberzeugen, dass
Menschenrechte sich durch Bomben verwirklichen lassen. Die Risse gehen durch Partei-
en, Familien, Freundschaften. Die Autorin berichtet auch von einem «Appell gegen den
Krieg in Europa» und von ihren Erfahrungen beim Sammeln von Unterschriften. Linda
Stibler hat leider recht: Dieser Krieg bedeutet eine schwere Hypothek fiir Europa — und fiir
die Schweiz. Zur Chance konnte er nur werden, wenn er ein Bewusstsein von der
Notwendigkeit nichtmilitarischer Konfliktlosungsstrategien zur Folge hitte. Red.
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Risse durch Parteien, Familien,
Freundschaften

Vor knapp vier Jahren wurde das Ende
des Zweiten Weltkriegs feierlich begangen.
An den Gedenkanlassen fehlte es nicht an
allseitigen Beteuerungen, alles daran zu
setzen, um zukiinftige Kriege zu vermei-
den. Heute herrscht wieder Krieg in Euro-
pa, auch wenn das vor wenigen Jahren
nicht denkbar gewesen wire.,

Spitestens seit den Verhandlungen in
Rambouillet stand die Androhung dieses
Krieges im Raum. So richtig daran glauben
wollte jedoch niemand. Deshalb war der
Beginn der Nato-Angriffe auf Jugoslawien
fiir die meisten Leute iiberraschend und
erschreckend. Zwar waren die einen er-
leichtert, dass endlich «etwas» getan wurde
gegen die permanenten Menschenrechts-
verletzungen der jugoslawischen Polizei
und Armee und der serbischen Milizen im
Kosovo. Andere verspiirten ein grundsitz-
liches Unbehagen, unterdriickten aber fiirs
erste die Zweifel am Erfolg und an der
Rechtmissigkeit dieses Nato-Einsatzes,
um ja nicht in den Verdacht zu geraten, die
Menschenrechtsverletzungen bagatellisie-
ren zu wollen.

Tatsdchlich — und das ist ein markanter
und vielleicht hoffnungsvoller Unterschied
zu vorangegangenen Kriegen — wollte
beim gewohnlichen Volk in Europa und
auch in der Schweiz keine echte Begeiste-
rung aufkommen, obwohl zu Beginn die-
ses Krieges die Medien das Vorgehen der
Nato zu rechtfertigen versuchten und die
Kriegsnachrichten nach diesem Muster
ausgewihlt wurden.

Die Europier aller Linder starrten in den
Fernsehkasten und nahmen die Bilder der
Bombardements gegen Jugoslawien und
die Nachrichten iliber Vertreibungen, Mas-
senmorde und Greueltaten zur Kenntnis.
Vielleicht tauchten da und dort Schaden-
freude und Genugtuung auf. Ich wage je-
doch zu behaupten, dass sich die meisten
Leute in einer Art Schockzustand befanden
und wie gelihmt waren. Auch das gehort
zum Sonderbaren in diesem Krieg: Die
Menschen schweigen. Am liebsten wird

dartiber nicht gesprochen; man vermeidet
es, Stellung zu beziehen.

Nur ganz wenige Intellektuelle und
Kiinstler wagten ein mutiges Wort. Die lin-
ken und griinen Parteien solidarisierten
sich vorschnell mit dem Nato-Entscheid -
schliesslich waren es massgebend so-
zialdemokratische Regierungen, die ihre
Zustimmung gegeben hatten. Doch bald
schon mussten die Parteizentralen feststel-
len, dass ihre Basis zum Teil ganz anderer
Meinung ist. Und man spiirt plétzlich Risse
durch Parteien, Gemeinschaften, Freund-
schaften, Familien. Es geht nicht um Mei-
nungsverschiedenheiten; es geht um We-
sentlicheres.

«Appell gegen den Krieg in Europa»

In der Schweiz diirfte man sich eigentlich
bequem zuriicklehnen. Man hitte ja durch-
aus froh dariiber sein konnen, dass die
Schweiz und ihre politisch Verantwortli-
chen diesen Kriegsentscheid weder mittra-
gen noch mitverantworten miissen. Die
Sachlage ist jedoch nicht so einfach. An
den Versaumnissen, die zu diesem Krieg
fiihrten, hat auch die Schweiz einen Anteil.
Und auch am Schaden, den diese Nato-
Intervention verursacht, wird unser Land
ebenso mittragen und mitleiden. Also stellt
sich unsere Situation doch nicht wesentlich
anders dar als im iibrigen Europa.

Umso mehr wire es an der Zeit, das
Schweigen zu iiberwinden. Es braucht —
leider — Mut, sich 6ffentlich gegen diesen
Nato-Krieg auszusprechen. Trotzdem ha-
ben es einzelne versucht. Ich selbst betei-
ligte mich in einer Gruppe engagierter Per-
sonen mit einen «Appell gegen den Krieg
in Europa». Wir wollten damit einen An-
stoss zur nitigen Diskussion geben. In den
unzihligen Gesprichen, die wihrend der
Unterschriftensammlung gefiihrt wurden,
stiessen wir als Erstunterzeichnete einer-
seits auf erleichterte und spontane Zustim-
mung. Viele Angesprochene waren froh,
thr Unbehagen erstmals zum Ausdruck
bringen zu konnen. Manche wunderten
sich iiber die Unschliissigkeit von Parteien,
Frauen- und Friedensorganisationen.
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Doch wir stiessen auch auf heftige Ab-
lehnung. Sollten wir uns wundern, dass wir
als diimmliche Helfershelfer von Milose-
vic, als verkappte Altkommunisten oder
einfach als naive Idealisten tituliert wur-
den? Am meisten erstaunten uns die gehar-
nischten Reaktionen mancher ehemals
Friedensbewegter — vielleicht weil sie
selbst bei der ersten realen Herausforde-
rung kapituliert haben und wieder in die
alten Muster von Gewalt zuriickfielen.
Aber es geht nicht um Rechthaberei. Es
kann auch nicht darum gehen, innerhalb
der Linken in diesem Meinungsstreit
Machtkimpfe aufkommen zu lassen. Dies
zu betonen, ist mir als entschiedener Geg-
nerin dieses Nato-Krieges besonders wich-
tig. Fiirs erste geht es darum, Fragen zu
stellen und Antworten darauf zu finden.

Konnen Menschenrechte mit Bomben
durchgesetzt werden?

Die zentrale Frage scheint mir zu sein:
Konnen Menschenrechte mit Bomben
durchgesetzt werden? Sind Kriege — und
insbesondere Kriege mit moderner Waffen-
technik — nicht selbst eine Menschen-
rechtsverletzung?

Wie kann man denn einen Gegner davon
iberzeugen, dass es um das Existenzrecht
aller Menschen geht, wenn man eine Ma-
schinerie der Zerstorung gegen zivile Ziele
in Gang setzt, die keine Riicksicht auf
menschliche Opfer nehmen kann? In Bom-
benkriegen der neuen Art ist der Anspruch
auf Moral zum vorneherein pervertiert. Die
wirtschaftlich stirkeren und waffentech-
nisch besser ausgeriisteten Kontrahenten
werden den Gegner in die Knie zwingen,
ohne eigene Opfer beklagen zu miissen.
Sie brauchen keine Argumente und keine
Uberzeugungskraft.

Gehort es nicht zum Wesen des Krieges,
dass man ihn moralisch begriinden will,um
ihn legitimieren zu konnen? Unsere Ge-
schichte ist voller grausiger Beispiele.
Miisste man angesichts dieser Erkenntnis
nicht besonders hellhorig werden?

Im Krieg gegen Jugoslawien wurde Hit-
lerdeutschland als Vergleich herangezo-
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gen. Dieser Vergleich hinkt in vielerlei Be-
ziehung. Allein schon von der Bedrohungs-
lage fiir die iibrigen Lander gibt es keinerlei
Parallelen. Am rassistischen und nationali-
stischen Charakter der derzeitigen Macht-
haber in Jugoslawien besteht kein Zweifel.
Ebensowenig an den unmenschlichen Ver-
treibungen von Abertausenden von Ko-
sovo-Albanern in den letzten Jahren. Nie
aber war das erkléarte Ziel die Volksvernich-
tung, wie es Hitlerdeutschland gegeniiber
den Juden verfolgte.

Der Konflikt zwischen Albanern und
Serben hat historische Wurzeln, die noch in
die jiingste Zeit des Zweiten Weltkriegs
zuriickgreifen. Auch damals gab es Vertrei-
bungen, aber in umgekehrter Richtung und
im Biindnis mit den italienischen Faschi-
sten und dem nationalsozialistischen
Deutschland. Weshalb wurden diese Hin-
tergriinde ausser acht gelassen und zum
Teil totgeschwiegen?

Im sogenannten Informationszeitalter
sind die Leute lausig und liickenhaft infor-
miert. Das hat mit der Amerikanisierung
unserer Medienkultur zu tun. Ganz zu
schweigen von den eingeschliffenen Zen-
surmechanismen in Jugoslawien selbst.

Die UNO neu iiberdenken

In einer medial immer néherriickenden
Welt ist es unertraglich, permanente Men-
schenrechtsverletzungen einfach hinneh-
men zu miissen. Das gilt heute iiber alle
nationalen Grenzen hinweg. Das Volker-
recht und die UNO wiirden es indessen
nicht erlauben, bei einem internen Konflikt
eines souverdnen Staates militdrisch einzu-
greifen. Geniigt das heutige Volkerrecht
iberhaupt noch? Sollten nicht auch die
Strukturen der UNO neu liberlegt werden,
nachdem der kommunistische Ostblock
nicht mehr existiert? Das Vetorecht zum
Beispiel schiitzt iiberall auf der Welt Regie-
rungen, die Menschenrechte verletzen.

Bezogen auf die heute geltenden interna-
tionalen Rechtsnormen ist die Nato-Inter-
vention in Jugoslawien vielleicht erklérbar,
aber rechtlich nicht haltbar. Es steht zu
befiirchten, dass sich ein derartiges wider-



rechtliches Verhaltensmuster einspielt und
die Nato iiber den Kopf anderer Staaten
hinweg iiberall dort eingreift, wo sie es fiir
richtig erachtet und es ihr politisch passt.
In diesem Zusammenhang lédsst sich
auch fragen, wie denn die immerhin demo-
kratischen Ldnder ihre Zustimmung zu
diesem Einsatz legitimieren wollen. Die
Menschen in den europidischen Lindern
sind nicht gefragt worden. Und die Ent-
scheide waren gefillt, bevor sich noch je-
mand zur Wehr setzen konnte. Auch das
gehort zur Logik des Krieges: Er ist in
seinem Wesen undemokratisch. Und daher
ist es von grosster Bedeutung, dass dieser
Nato-Bombenkrieg nicht hinterher mit Be-
geisterungsstiirmen legitimiert wurde.
Wie aber rechtfertigt sich der Fiihrungs-
anspruch der USA in diesem Krieg, in dem
es um die Volkergemeinschaft in Europa
geht? Zweifellos haben die Vereinigten
Staaten vollig andere Interessen. IThnen geht
es in erster Linie um eine Weltmacht-De-
monstration, letztlich aber auch um die
wirtschaftliche Konkurrenz zu einem er-
starkten Europa. Der Sturz des FEuro zu
Beginn des Krieges war ein deutliches
Zeichen. Es ist zweitrangig, ob die ange-
schlagene Regierung Clinton mit diesem
Kriegseinsatz ihr Image aufpolieren wollte.
Nicht zu vernachlédssigen jedoch ist die Tat-
sache, dass die amerikanische Waffenindu-
strie in grossem Ausmass profitiert hat.

Eine schwere Hypothek

Europa ist von diesem Krieg in einer
ganz anderen Weise betroffen. Es wird die
Nachwehen in mancherlei Hinsicht noch
iber lange Zeit zu spiiren bekommen. Die
Folgekosten sind fiir alle europdischen
Staaten enorm. Die Gefahren einer Aus-
weitung dieses Krieges zu einem Fldchen-
brand oder einem andauernden schwelen-
den Konflikt sind zwar vorderhand ge-
bannt, konnen aber noch in keiner Weise
ausgeschlossen werden. Wie denn, kénnte
man sich fragen, kommen européische und
sozialdemokratische Regierungen dazu,
ihre Zustimmung zu einem derartigen Mili-
tireinsatz zu geben? Und wie kann verhin-

dert werden, dass Bombeneinsatze gegen
zivile Einrichtungen und gegen die Zivilbe-
volkerung zum normalen Verhaltensmuster
in andern Konflikten werden?

Schliesslich bleibt noch die Frage offen,
ob nicht im Vorfeld dieses Krieges die an-
dern Lénder — vorab die europdischen Staa-
ten und ihre Regierungen — Fehler began-
gen respektive Versdumnisse zu verant-
worten haben. Weshalb wurden die wirt-
schaftlichen Sanktionsmassnahmen nicht
mit letzter Konsequenz durchgezogen?
Warum hat man die wirtschaftliche Not im
Balkan so lange ignoriert? Immer redet
man von ethnischen und religiésen Kon-
flikten. Ihren Ndhrboden haben sie letztlich
in der sozialen Not der Menschen. Es ist
vielleicht miissig, sich heute iiber die Ver-
saumnisse der Vergangenheit den Kopf zu
zerbrechen. Entscheidend ist, wie die Wie-
deraufbauhilfe fiir den Kosovo und auch
fiir Jugoslawien aussehen wird. Man konn-
te neue Wege beschreiten und zum Beispiel
kleinrdumige Wirtschaftshilfe leisten, die
an demokratische Anforderungen oder an
die Einhaltung der Menschenrechte gebun-
den wird. Voraussetzung dazu wire aller-
dings, dass die Hilfe grossherzig und ohne
Seitenblick auf eigene Absatzmdglichkei-
ten erfolgte.

Der Krieg gegen Jugoslawien hat knappe
vier Monate gedauert. Und trotz allen ge-
genteiligen Beteuerungen verhandelt man
wieder mit dem Kriegsverbrecher Milose-
vic. Das hitte man wahrhaftig auch ohne
Krieg haben konnen, wie die erst nachtréag-
lich bekanntgewordenen Zusatzprotokolle
von Rambouillet belegen. Die serbische
Fiihrung hat in die Besetzung Kosovos ein-
gewilligt, ob dort die Respektierung der
Menschenrechte garantiert werden kann,
wird die nichste Zukunft zeigen. Die Nato
hat den Krieg zwar nie erklért; sie erklért
ihn jetzt als beendigt. Zu Ende ist dieser
Krieg damit noch lange nicht. Er wird fiir
Europa — und aucl. iir die Schweiz — eine
schwere Hypothek bleiben. Zur Chance
konnte er hochstens werden, wenn man
sich fiir die Zukunft klar dariiber wird, dass
es neue nichtmilitarische Konfliktlosungs-
strategien braucht.
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