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Willy Spieler

Zeichen der Zeit
Der Nato-Krieg am Ende

Der Krieg, der nie erklédrt wurde, ist zu
Ende. Am 10. Juni hat die Nato die Luftan-
griffe auf Jugoslawien nach 79 Bombenta-
gen und Bombennichten endlich einge-
stellt. Im Sicherheitsrat wurde im Gegen-
zug die Resolution 1244 verabschiedet, die
der Kosovo Force (Kfor) das Mandat fiir
die Befriedung der jugoslawischen Provinz
unter «substantieller Autonomie» erteilt.
Das zusténdige Organ des Volkerrechts hat
damit den Volkerrechtsbruch der Nato
zwar nicht ungeschehen gemacht, auch
nicht im juristischen Sinne «saniert», aber
dennoch so grossziigig dariiber hinwegge-
sehen, dass dieses Mandat schon fast einer
moralischen Rehabilitierung der Bomben-
angriffe auf Jugoslawien gleichkommt.
Nur die Volksrepublik China hat sich im
Sicherheitsrat der Stimme enthalten. Als
nichstes soll ein «Stabilitatspakt fiir Stid-
osteuropa» den Wiederaufbau der Wirt-
schaft auf dem Balkan ermoglichen.

Ende gut — alles gut? Nein, wenn wir die
Opfer dieses Krieges zdhlen. Nein, wenn
Volkerrecht und politische Ethik noch
etwas gelten sollen. Nein, wenn wir an
den Populismus denken, in dem die poli-
tische Rechte sich hierzulande suhlt, um
auch noch aus diesem Krieg Kapital zu
schlagen.

Die Opfer

Die Nato triumphiert. Schliesslich habe
sie Milosevic gezwungen, die «ethnischen
Séduberungen» in Kosovo -einzustellen.
Und dies erst noch mit einer Strategie, die
Kriegsgeschichte machen diirfte. Zur Ka-
pitulation geniigten Bombenabwiirfe auf
das Hinterland des Feindes. Der Krieg ko-
stete die Nato kein einziges Opfer. Der
Einmarsch mit Bodentruppen, von selbst-
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ernannten Strateginnen und Strategen —
vorzugsweise innerhalb der politischen
Linken — gefordert, hat sich als unnotig
erwiesen.

Triumph? Vielleicht hat Milosevic auch
nur «der Nato aus der Klemme geholfen»,
wie der Spiegel (7.6.99) argwohnt. Viel-
leicht fiel dem serbischen Regime der Ent-
scheid dadurch leichter, dass nun russische
Soldaten nach Kosovo einriicken, die nicht
dem Nato-Kommando unterstehen. In der
Klemme aber war das Biindnis zweifellos,
als die elf Wochen dauernde Strafaktion
nichts zu bewirken schien, die Liste der
versehentlichen Fehlschldge auf Zivilper-
sonen und Wohnbezirke, gar auslédndische
Botschaftsgebdude, immer linger und da-
mit die «Legitimitdt» dieses Krieges immer
prekérer wurde.

Erleichterung allenthalben — wire da
nicht die humanitare Katastrophe, die der
Krieg gerade verhindern wollte. 800 000
Menschen wurden aus Kosovo vertrieben,
500 000 irren im Land umher. Die Zahl der
Getoteten wird auf 100 000 geschitzt. Die
zuriickkehrenden Fliichtlinge stossen auf
vermintes Geldnde, verbrannte Erde, Mas-
sengridber. Viele mdgen noch gar nicht an
eine Riickkehr denken. Zu Tausenden su-
chen sie Zuflucht bei ihren Verwandten in
Europa und natiirlich auch in der Schweiz.

Und wiéren da nicht die Opfer, die der
Nato-Krieg unmittelbar verursacht hat. Die
Rede ist von bis zu 10 000 jugoslawischen
Soldaten, die im Bombenhagel auf militéri-
sche Installationen umgekommen sind.
Hinzu kommen die «Kollateralschaden»
(Begleitschidden), die von den Militérs so
benannt und mit dieser Benennung zu-
gleich verharmlost werden. Sie hinter-
lassen 1000 Tote in der Zivilbevolkerung,
zerstorte Donaubriicken, ausgebrannte Ol-



raffinerien. Damit einher geht die 6kologi-
sche Katastrophe: Die verbrannten Millio-
nen Tonnen Rohél verdrecken die Luft,
verseuchen die Boden und machen das
Wasser unbenutzbar. Mit der Zerstorung
der wichtigsten Industriezentren durch
Nato-Jets diirfte Jugoslawiens Volkswirt-
schaft auf Jahre, wenn nicht Jahrzehnte
hinaus ruiniert sein. Der Krieg hinterldsst
eine halbe Million Arbeitslose.

Und wire da nicht der Hass, der einem
friedlichen Zusammenleben der verschie-
denen Volksgruppen im Wege steht. Schon
heisst es, man konne doch «den Albanern»
nicht zumuten, «mit ihren Schlédchtern wei-
ter zusammenzuleben» (Spiegel 5.4.99).
Aber auch die andere Seite hat nicht ver-
gessen, dass nach Titos Tod unter der alba-
nischen Mehrheit ebenfalls eine nationali-
stische Ideologie grassierte, die den Koso-
vo von den etwa 10 Prozent Serben und
Montenegrinern «sdubern» wollte. Wer in
dieser Region Opfer und wer Titer ist,
scheint mehr eine Frage der Macht als der
Moral zu sein. Noch nie aber diirfte die
Eskalation des Hasses dieses Ausmass an-
genommen haben wie nach dem Luftkrieg
der Nato. Nun ist es der serbische Teil der
kosovarischen Bevolkerung, der in Angst
lebt. Von der albanischen Befreiungsarmee
sind erste Ubergriffe bekannt geworden.
Ob die UCK sich «entmilitarisieren» ldsst,
wie die UNO-Resolution verlangt, bleibt
ungewiss.

Hass ist auch die Reaktion der jugosla-
wischen Bevolkerung gegen die Strafakti-
on der Nato. Diese hat nicht Milosevic
getroffen, gegen den sie gedacht war, son-
dern die serbische Bevolkerung, die angeb-
lich verschont bleiben sollte. Dass Europa
Jugoslawien nun jede Aufbauhilfe verwei-
gert, solange Milosevic an der Macht
bleibt, entspricht ebensowenig den Ab-
sichtserklidrungen der Nato. Erst hiess es,
der Luftkrieg richte sich nicht gegen die
Zivilbevolkerung. Und nun soll dieser auch
noch die Aufbauhilfe verweigert werden.

Noch unabsehbar sind die kiinftigen Op-
fer des Nato-Krieges. Wir stehen vor einem
neuen Riistungswettlauf, provoziert durch
die scheinbar erfolgreiche Waffentechno-

logie der USA. Wir werden auch in Europa
eine Neuvauflage der «Nachriistung» erle-
ben — diesmal als Aufholjagd gegeniiber
dem Grossen Bruder. Armere Léinder wer-
den ihr Heil vermehrt in Nuklearwaffen
suchen, um sich gegen weitere «<humanita-
re Interventionen» zu wappnen. Nach dem
Kriegsende sagte ein Militirexperte dem
Tages-Anzeiger (11.6.99): «Ich glaube,
dieser Krieg wirkt wie ein negatives Signal.
Er wird den Drang nach Nuklearwaffen
verstirken. Alle moglichen Despoten wer-
den sagen: Jawohl, wir haben die Botschaft
verstanden, wir miissen diese Abschrek-
kungsmittel haben.»

Opfer sind aber auch die sozial schwa-
cheren Bevolkerungsteile in den Nato-
Staaten, die nun die Zeche fiir diesen Krieg
bezahlen miissen. Der unmittelbare Scha-
den an der Infrastruktur Serbiens wird auf
40 Mia. geschitzt. Fiir die Wiederaufbau-
hilfe soll die EU 57 Mia. bezahlen. Fiir eine
Friedenstruppe, die 5 Jahre im FEinsatz
wire, kimen nochmals 25,5 Mia. hinzu.
Der «Stabilitdatspakt» verletzt zwangsliu-
fig die «Stabilitétskriterien» der EU. Ein
noch rigoroserer Sozialabbau, als ihn die
«Neue Mitte» ohnehin plant, wird die Fol-
ge sein.

Vom «gerechten Krieg» zum Weltrecht

Selbst wenn es «gerechte Kriege» gébe,
was die Nato an Verwiistungen in den Men-
schen, an den Menschen, aber auch an ihren
Okonomischen und natiirlichen Lebens-
grundlagen angerichtet hat, entspricht nicht
einmal den Kriterien,die in der moraltheo-
logischen Tradition des Christentums fiir
den «gerechten Krieg» genannt werden.Als
da sind: die rechte Absicht, der gerechte
Grund, die Verhiltnismissigkeit, die Not-
wendigkeit und die legitime Autoritit.

Am ehesten noch diirfen wir von der
«rechten Absicht» der beteiligten Regie-
rungen ausgehen. Daraus wurde freilich
eine «Gesinnungsethik», die kaum nach
den Folgen fragte. Politiker wie der deut-
sche Verteidigungsminister Scharping ha-
ben Milosevic dimonisiert, gar als zweiten
Hitler dargestellt, «nie wieder Auschwitz»
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gerufen, um den Krieg als Kampf des Gu-
ten gegen das BOse zu begriinden. All das
Bose, das sonst noch auf der Welt zu be-
kiimpfen wire, von der Unterdriickung des
kurdischen Volkes durch das tiirkische Re-
gime bis zum Voélkermord in Burundi,
blieb ausgeblendet. Es wiirde die «rechte
Absicht» oder die «gute Gesinnung» ohne-
hin tiberfordern.

Und wie steht es um den «gerechten
Grund» fiir diesen Krieg? Gewiss darf die
Volkergemeinschaft kein Regime dulden,
das wie das serbische Krieg gegen Minder-
heiten fiihrt und dabei die Schuld fiir Zehn-
tausende von Toten und Millionen von
Fliichtlingen trigt — in der Krajina, in Sla-
wonien, in Slowenien, in Bosnien-Herze-
gowina und zuletzt noch in Kosovo. Nur ist
die Nato nicht die Volkergemeinschaft.
Und vor allem wird der «gerechte Grund»
desavouiert, wenn er nur selektive Verwen-
dung findet, z.B. nicht auch gegeniiber
Kroatiens Tudjman, der 200 000 Serbinnen
und Serben vertrieben hat. Von all den Men-
schenrechtsverletzungen innerhalb der
meisten Staaten dieser Erde einmal abgese-
hen, die «gerechte Griinde» zuhauf fiir «hu-
manitire Interventionen» liefern miissten.

Dass der Krieg der Nato verhdltnismas-
sig gefiihrt werden konnte, war die grosse
Fehleinschitzung seiner Strategen. Sie
dachten, dass Milosevic schon nach ein
paar wenigen Bombardierungen nachge-
ben wiirde. Nachdem nun aber die serbi-
sche Republik mit {iber 23 000 Bomben
und Raketen «ins vorindustrielle Zeitalter
zuriickbefordert» (Spiegel 14.6.99) wurde,
muss man sich fliglich fragen, ob der Scha-
den, den der Krieg angerichtet hat, nicht
grosser ist als der Schaden, den der Krieg
vermeiden wollte. Unverhiltnisméssig war
1m iibrigen nicht nur die Zahl, sondern auch
die Art der Waffen, die eingesetzt wurden.
Dass die Hochkommissarin fiir Menschen-
rechte Mary Robinson die abgeworfenen
Splitterbomben als Menschenrechtsverlet-
zungen verurteilt, ist unseren Zeitungen
aber kaum eine miide Zeile wert.

Ob der Krieg «notwendig» war, um das
Ziel zu erreichen, werden wir nie mit Ge-
wissheit sagen konnen, zumal das Ziel ei-
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nes befriedeten Kosovo noch in weiter Fer-
ne sein diirfte. Das Kriterium der Notwen-
digkeit hat der Krieg nur schon deshalb
nicht erfiillt, weil andere Mittel gar nicht
ernsthaft gepriift wurden. Eine Schutztrup-
pe mit russischer Beteiligung wire auch
vor Rambouillet moglich gewesen. Und
wie ganz anders, phantasievoller und frie-
denspolitisch wirksamer hitte das Geld,
das jetzt fiir die Zerstérung Jugoslawiens
verwendet wurde, fiir den wirtschaftlichen
Aufbau des Landes und seine Integration in
Europa eingesetzt werden kénnen! Vor der
«ultima ratio» der Gewalt wéren auch wirt-
schaftliche Sanktionen denkbar gewesen.
Stattdessen hat dieselbe Nato, die Jugosla-
wiens Olraffinerien bombardierte, noch die
lingste Zeit Ollieferungen in dieses Land
zugelassen...

Es gibt keine letzte Gewissheit tiber die
«Gerechtigkeit» dieses Krieges, vorausge-
setzt, dass es einen «gerechten Krieg»
iberhaupt geben kann. «Fundamentalist»
ist, wer etwas anderes behauptet, sei es dass
er liber die absolute Wahrheit fiir diesen
Krieg oder iiber die absolute Wahrheit ge-
gen diesen Krieg zu verfiigen meint. Und
gerade weil es diese Gewissheit nicht gibt
und nicht geben kann, braucht es eine vol-
kerrechtlich legitimierte Autoritat, die mit
der Vollmacht der Volkergemeinschaft
{iber militdrische Sanktionen entscheidet.
Und eben darum ist es kein Legalismus,
wenn die Gegner des Nato-Krieges ihre
ethische, politische und volkerrechtliche
Kritik an der fehlenden Legitimation durch
die zustindige Autoritdt des Volkerrechts
festmachen. Wie das innerstaatliche Ge-
waltmonopol das Faustrecht liberwunden
hat, so miissen auch Sanktionen der Vol-
kergemeinschaft rechtsstaatlichen Prinzi-
pien entsprechen. Danach ist Gewalt nur
rechtmaéssig, wenn sie von der zustéindigen
Instanz der Volkergemeinschaft autorisiert
wird, um gebrochenes Recht wiederherzu-
stellen.

Es ist ein hoffnungsvolles Zeichen der
Zeit, dass mit der Resolution 1244 nun
doch wieder die UNO zum Zug kommt und
Anerkennung findet. Am liebsten wére die
Nato auch diesmal ohne UNO-Mandat aus-



gekommen. Doch die Legitimation durch
den Sicherheitsrat wurde notwendig, um
die russischen Truppen dem Schutzkorps
integrieren zu konnen. So wurde aus dem
Triumph der Nato letztlich ein Sieg des
Rechts, der gar nicht hoch genug einge-
schétzt werden kann. Eine neue Friedens-
architektur der UNO wire die Lehre aus
dieser Katastrophe.

Konsequenzen fiir die Schweiz

Mit ihrer Neutralitiatspolitik wihrend
des Kosovokrieges erwies auch die offizi-
elle Schweiz dem Vodlkerrecht keinen
Dienst. Schon als die ersten Bomben fielen,
hat der Bundesrat Versténdnis fiir «das har-
te Vorgehen der Nato-Staaten» gezeigt. So
sehr stand die Landesregierung auf der Sei-
te der Nato, dass der damalige Aussenmini-
ster sich zierte, iiberhaupt noch Schutz-
machtmandate in diesem Konflikt zu iiber-
nehmen. Spéter hat sich der Bundesrat den
wirtschaftlichen Sanktionen der EU gegen
Jugoslawien weitgehend angeschlossen,
obschon nur der UNO die Kompetenz zu-
kommt, solche Sanktionen gegen einen
Staat zu verhdngen. Die NZZ (20.5.99) ver-
merkte, dass sich «hinter dem etwas ver-
wirrlichen neutralitédtsrechtlichen Schleier-
tanz» die neue Haltung des Bundesrates
abzeichne, «die Neutralitdt nicht strikt
rechtlich auszulegen, sondern bei der Wahl
der eigenen Position auch ethisch-morali-
sche Elemente zu beriicksichtigen». We-
nigstens duldete der Bundesrat keine mili-
tarischen Uberfliige der Schweiz ohne
UNO-Mandat.

Was die offizielle Schweiz betreibt, ist
eine Differenzierung der Neutralitit am
falschen Ort. Wo immer ein Krieg nicht als
Sanktion der Volkergemeinschaft legiti-
miert werden kann, hat Neutralitdt weiter-
hin eine wichtige Aufgabe. Politisch eignet
sie sich fiir die Guten Dienste der Vermitt-
lung. Rechtlich verpflichtet die Neutralitit
den Staat, nie Partei fiir eine Seite zu ergrei-
fen, die das Gewaltverbot verletzt. So we-
nig es eine Neutralitdt gegeniiber der Vol-
kergemeinschaft geben darf, wenn deren
Organe Sanktionen aussprechen, so sehr ist

Neutralitédt geboten, wenn militdrische Ge-
walt in Missachtung des Volkerrechts ge-
tibt wird. Im Fall des Nato-Krieges hiitte
die Schweiz ihre uneingeschriankte Neu-
tralitat erkldren miissen. Das wire zwar
eine — berechtigte! — Relativierung der
«ethisch-moralischen» Legitimation die-
ses Krieges gewesen, nicht aber eine Rela-
tivierung des Volkerrechts, wie sie der
Bundesrat mit seinen aussenpolitischen Pi-
rouetten betrieben hat. Neutralitdt ist in
einer solchen Situation Kritik der Gewalt.
Diese Kritik hitte sogar noch viel weiter
gehen diirfen als bis zum Uberflugverbot
fiir die Nato. Nachdem der Bundesrat, ge-
stiitzt auf eine UNO-Resolution, schon
langst ein Waffenembargo gegen Jugosla-
wien verhingt hatte, wire er neutralitiits-
rechtlich verpflichtet gewesen, auch die
Kriegsmaterialexporte in die kriegfiihren-
den Nato-Staaten zu unterbinden.

Was jetzt, am Ende des Nato-Krieges,
vor allem not tut, ist die Solidaritait mit den
Opfern der «ethnischen Sduberung». Hu-
manitére Hilfe vor Ort ist wichtig. Nicht
weniger wichtig, wenn auch weit weniger
populér ist die Aufnahme von Vertriebe-
nen, die zu un kommen, weil die Schweiz
heute schon Gastland fiir an die 200 000
Frauen, Ménner und Kinder aus Kosovo
ist. Dass die Fliichtlinge bei ihren Ver-
wandten Geborgenheit und Verarbeitung
des Geschehenen suchen, das ist die ver-
meintliche «Attraktivitdt» unseres Landes,
der die neue Justizministerin mit «Not-
recht» den Garaus machen will.

Es gilt der extremen Rechten Grenzen zu
setzen. Es gilt zu zeigen, dass «ethnische
Sduberung» in den Kopfen jener beginnt,
die mit fremdenfeindlicher Ausgrenzung
Politik machen. Es gilt Gegenmodelle zu
finden, die Menschen aus dem Kosovo zu
ihren Familien ziehen lassen und diese
nach dem Grundsatz «cash for shelter» un-
terstiitzen. Das schonste Zeichen wider
die Fremdenangst hat Bundesprisidentin
Dreifuss gesetzt, als sie von einem Blitz-
besuch in Mazedonien mit 20 Fliichtlingen
in die Schweiz zuriickkehrte. Da waren
auch wir fiir einen Augenblick nicht
«fremd im eigenen Land».
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das Tauschmittel Geld zuriickzugreifen, ist weit
entfernt von patriarchal vorgeschriebener «weib-
licher Fiigsamkeit» und ist fiir den Zusammenhalt
dieser Gesellschaft von entscheidender Bedeu-
tung: Es ist die Politik der gelingenden Beziehun-
gen, eine weitgehend unsichtbar gemachte sinn-
stiftende Politik, die, so unsere These, heute, am
Ende des Patriarchats, wieder 6ffentlich sichtbar
wird, sich aber vorerst den Kategorien herkdmm-
lichen Politisierens entzieht. Geld ist in dieser
Politik nicht unwichtig, aber zweitrangig.

Weil ich diese selbstbewusster werdende Poli-
tik taglich wahrnehme, halte ich die Verzweiflung
iiber das Scheitern korrekter Gleichstellungspo-
stulate nicht mehr fiir der Weisheit letzten Schluss
—selbst wenn ich mich iiber die Mutterschaftsver-
sicherung gefreut hitte.

Der Haushalt Gottes ist mitten unter uns. Wer
Ohren und Augen hat, der hore und sehe.

Zeit zum Nachdenken

Vielleicht ist es aber tatsdachlich noch zu friih,
den von der Frauenbewegung initiierten Para-
digmenwechsel in eine linke Offentlichkeit hin-
einvermitteln zu wollen, die mit der Rettung des
Sozialstaates und ihrer eigenen Identitédt vollauf

Kleiner Nachtrag

Liebe Ina

Mit Deinem Vorschlag, unserem Dialog eine
Pause zu génnen, bin ich sehr einverstanden. Eine
Debatte «iiber das feministische Politikverstind-
nis» sollte auch sehr viel breiter gefiihrt werden.
Ich bin neugierig, inwiefern es weitere Femini-
stinnen gibt, die den von Dir und Andrea Giinter
vorgeschlagenen Paradigmenwechsel nachvoll-
ziehen.

Nur einen Satz mochte ich richtigstellen: Ich
sage an keiner Stelle, «unabdingbare Vorausset-
zung fiir gelingendes Leben sei die <gerechte»

beschiftigt zu sein scheint. Ich méchte deshalb an
dieser Stelle eine Pause in unserem Dialog vor-
schlagen, was nicht bedeutet, dass ich nicht auf
die Fortsetzung der Debatte spiter und mit breite-
rer Beteiligung hoffe. Bevor ich mir sommerliche
Erholung von der anstrengenden Arbeit des Um-
denkens gonne, noch eine Frage und ein Hinweis:
Hast Du eigentlich Hannah Arendt und die
Texte der italienischen Differenzdenkerinnen
gelesen? Welchen «andern Staat ich méchte»,
kannst Du in NW 1/1999 auf Seite 35 nachlesen.
Es ist nicht der Blochersche Schrumpfstaat, aber
auch nicht der «neutrale».
Herzliche Griisse vom Berg
Ina Praetorius

1 Vgl. Ina Praetorius, Zum Jahr 2000, in: MoMa 10/98,
S. 19f. und in: Norbert Sommer (Hg.), Mythos Jahrtau-
sendwechsel, Berlin 1998, S. 115-118.

2 Der Begriff der «weiblichen Freiheit» wird seit Jahren
von den italienischen Differenzdenkerinnen entfaltet.
Vegl. Libreria delle donne di Milano, Wie weibliche
Freiheit entsteht. Eine neue politische Praxis, Berlin
1988.

3 Vgl. Ina Praetorius, Die Lehre der Unbelehrbaren, in:
NW 12/1997, S. 343-349.

4 Vgl. Libreria delle donne di Milano, Das Patriarchat
ist zu Ende, Riisselsheim 1996.

Verteilung des Geldes». Ich sage nur, dass Politik
fiir gelingende Bezichungen nicht unmittelbar
zustidndig sein kann. Aufgabe der Politik ist es
vielmehr, Voraussetzungen zu schaffen, die gelin-
gende Beziehungen ermdglichen oder Hindernis-
se fiir gelingende Beziehungen wegrdumen. Die
Mutterschaftsversicherung wire dafiir ein gutes
Beispiel (gewesen). Vielleicht sind wir uns darin
sogar einig.

Und nun wiinsche ich Dir viel sommerliche
Erholung vom Umdenken. Ich werde die Pause
gerne nutzen, um Deinen freundlichen Literatur-
hinweisen Folge zu leisten. Willy Spieler

War der Nato-Krieg vermeidbar? (NW 6/99)

War der Nato-Krieg vermeidbar? Ich fiirchte,
man hat in den letzten acht Jahren schon zuviel
ausprobiert, vom blossen Zuschauen, als Panzer-
kolonnen die zivile Stadt Vukovar bombardierten
und serbische Verbénde anschliessend diejenigen
massakrierten, die nicht fliechen konnten (alle Spi-

talinsassen), iiber Besorgnis und diplomatischen
Druck, als Bosnien nach perfidem Muster in den
Krieg gerissen wurde: 1. durch Schiisse auf eine
Friedensdemonstration in Sarajewo, 2. mit wohl-
vorbereiteten néchtlichen Liquidierungsaktio-
nen gegen alle Nichtserben im Raum Brcko und
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3. durch einen Artilleriekrieg des Landes gegen
die Stddte. Dann wurden schlecht bewaffnete
Friedenstruppen geschickt, die Bilder der an-
geketteten OSZE-Geiseln sind in schlechter Erin-
nerung, in noch schlechterer die niederl4ndischen
Truppen in Srebreniza als Kulisse fiir ein weiteres
Massaker an Zivilisten, immerhin an gegen
10 000 Ménnern.

Der Militiireinsatz gegen das Belgrader
Regime war kaum zu umgehen

Erst Luftschliage der Nato zwangen die serbi-
sche Seite zum Einlenken. Zwei Jahre spiter das-
selbe Bild in Kosovo: Serbische Truppen spielen
Katz und Maus mit OSZE-Beobachtern, veran-
stalten ndchtliche Massaker an Kosovo-Zivilisten
aus Spass und Provokation: Bald hiitte die OSZE-
Uberwachung ein Bild abgegeben wie die Nato-
truppen in Srebreniza. Die Liquidierung und/oder
Vertreibung der nichtserbischen Bevolkerung im
serbischen «Stammland» gehorte zum selben
Plan wie das Vorgehen 1994 um Brcko - sie
wurde durch die Nato-Angriffe zwar beschleu-
nigt, aber sie wire so oder so unerbittlich durch-
gefiihrt worden.

Nicht im Licht der letzten paar Monate, der
fahrldssigen Aktionen der UCK und von Ram-
bouillet allein, aber im Licht der Belgrader Politik
der letzten zehn Jahre, der offengelegten und
ideologisch begriindeten Absichten und des viel-
faltigen Tatbeweises fiir diese Absichten war ein
militdrisches Vorgehen gegen dieses Belgrader
Regime kaum noch zu umgehen, wollte der «We-
sten» den Ermahnungen beziiglich Menschen-
rechten und Volkerrecht noch Nachdruck verlei-
hen.

Dass die Nato diese Aktion ohne den Uno-
Segen fiihrte, bedeutet einen bedenklichen Man-
gel an Legitimitét. Die Uno ist aber aufgrund des
Vetorechts einiger Michte blockiert: Russland
hétte eine militdrische Aktion anhaltend verhin-
dert. Die Uno muss handlungsfidhig werden; sie
ist es jetzt aber nicht. Ich halte es fiir heikel, aber
vertretbar, wenn die Nato jetzt in dieses Vakuum
getreten ist und handelt, aber die Uno muss mit
reformierten Strukturen das Heft wieder in die
Hand nehmen.

Beziiglich der Durchfiihrung der Aktion verur-
teile ich den Einsatz von Streubomben, auch z.B.
die Bombardierung des Fernsehgebiudes in Bel-
grad, denke aber, dass der Angriff auf die Ver-
kehrsinfrastruktur vertretbar war. Das Regime
Milosevic, das eher eine Giinstlingswirtschaft als
eine ideologisch-fanatisch motivierte Herrschaft
darstellt, war mit der Zerstérung der Profitgrund-
lagen zu treffen. Ob der Krieg dann kiirzer oder
langer dauert, darf nicht mehr entscheidend sein.
Wird ein Vorgehen — hier gegen Belgrad — als
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legitim oder notwendig erachtet, muss das Vorge-
hen zum Ziel fiihren, auch wenn die unmittelba-
ren Auswirkungen verheerend sind und kurzfri-
stig in keinem Verhiltnis zum angestrebten Ziel
stehen. Die Signalwirkung eines solchen Vorge-
hens kann sehr positiv sein; die Signalwirkung
des Resignierens gegen ein Regime wie das von
Belgrad wire verheerend.

Neutralistische Position?

Fiir nicht gerechtfertigt halte ich eine neutrali-
stische Position zwischen Serben und Kosovari
im Kosovo: Wer hier fremdbestimmt und unter-
driickt und wer sehr lange geduldet und erlitten
hat, ist doch offensichtlich. Bemerkenswert lange
ist die Bevolkerung Kosovos dem Gandhi-An-
hanger Rugova gefolgt. Sie hat die Bemerkung,
dass die Tater-Opfer-Frage in dieser Region eine
Frage der Macht sei, nicht verdient — auch nicht
die Bevolkerung der bosnischen Stédte. Die Nato
hat mit dem Bombardement Hass auf sich gezo-
gen, aber sie ist nicht Ausl6serin dieses Hasses. In
Abwesenheit des Westens wurde in Kroatien und
Bosnien nicht weniger Hass gesit. Der Westen
war vor acht Jahren nicht bereit oder fahig zur Tat:
Wire er es gewesen, ein wohlgezielter Angriff
auf die Panzerkolonnen gegen Vukovar hitte
vielleicht viel kiinftigen Hass verhindert; damals
hétte man die serbische Armee noch ins Mark
treffen kénnen... (Ich wire damals dagegen ge-
wesen.). Natiirlich wird man der gebeutelten ser-
bischen Bevolkerung Nothilfe leisten miissen,
dass man aber nachhaltige Aufbauhilfe an die
Beseitigung Milosevics binden will, scheint ver-
niinftig, mindestens als momentane taktische Po-
sition gegen die Belgrader Machttriiger.

Ich bin fiir meinen Teil fiir das Vorgehen der
Nato, weil ich es von der Sache her fiir legitim
und notwendig halte; ich habe auch die US-Inva-
sion in Haiti begriisst, auch wenn sie nicht volker-
rechtlich gestiitzt war. Die sachliche Legitima-
tion hat fiir mich mehr Bedeutung erlangt als die
formale, solange die formal zustdndige Instanz
nicht handeln kann. Jetzt hoffe ich, dass die Nato
in Kosovo gute Arbeit leistet und die ganze Be-
volkerung schiitzt, dass die Serben Milosevic los-
werden und in sich gehen (das haben sie fast so
notig wie die Deutschen 1945), dass Europa den
Aufbau mit Nachdruck unterstiitzt (so viel waren
zerstorte Fabriken nicht wert; es steht noch vieles
von der Art in Ostmitteleuropa herum, das nie-
mand will), dass die Uno handlungsfihig ge-
macht wird und dass viele in dieser Welt begriffen
haben, dass Krieg und ethnische Siduberungen
nicht ungestraft vorbereitet und ausgelost werden
—darin sind wir uns ja einig. Ich bin sogar optimi-
stisch.

Peter Frikart
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