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Manfred Ziifle

Begegnung mit Franz J. Hinkelammert

in Sabanilla

Der in Costa Rica lebende deutsche Befreiungstheologe und Okonom Franz J. Hin-
kelammert ist einer der profundesten Kritiker der neoliberalen Ideologie. Die Leserinnen
und Leser unserer Zeitschrift erinnern sich an seine bedeutenden Texte iiber «Kapitalis- -
mus ohne Alternative» (September 1993) oder «Eine utopielose Welt des totalen Mark-
tes?» (Juli/August 1995). Manfred Ziifle und Lilian Berna haben Franz J. Hinkelammert
in einem Vorort von San José besucht. Der Mann mit seiner unvergleichlichen Denkwerk-
statt vertritt eine Befreiungstheologie, die nicht am Ende ist, wie viele wiahnen, sondern in
einem neuen Prozess der Auseinandersetzung mit dem «Gesetz» des totalen Marktes steht.

Manfred Ziifle berichtet von dieser Begegnung.

Widerstindiges aus Costa Rica

Fiinfzig Meter vor dem Parque de Saba-
nilla sei es, das Departamento Ecuménico
de Investigaciones, sagte mir Franz J. Hin-
kelammert am Telefon. Wir hatten in den
Neuen Wegen schon Aufsitze von ihm ver-
offentlicht. Kurz vor unserer Abreise nach
Costa Rica erschien in der Zeitschrift «Ori-
entierung» ein weiterer Essay. Der Mann
interessierte mich. Was er schrieb, hatte mit
Befreiungstheologie zu tun, las sich ziem-
lich radikal, sehr informiert {iber Okono-
mie, Globalisierung, totalen Markt.

Von Landschaft, Urwéildern, Pazifik,
Karibik hatten wir schon einiges gesehen in
den zwei Wochen - die «naturaleza» vor
allem, die den Ticos und Ticas (wie sich die
Bewohner und Bewohnerinnen des Landes
selbst nennen) wichtig genug zu sein
scheint, dass sie einen Viertel des ganzen
Territoriums unter Schutz stellten, alle die
Regenwilder, Trockenwilder, die Vulkane,
die Siimpfe, den grossten Artenreichtum
auf der Welt {iberhaupt. Wir hatten schon
einiges erlebt, die Freundlichkeit der Men-
schen vor allem; es ist ein Erlebnis, wih-
rend eines Monats nie einem unfreundli-
chen Menschen zu begegnen.

Das Land hat keine Armee, scheint im-
mer noch eine funktionierende Demokratie
zu sein, trotz der riesigen Auslandverschul-

Red.

dung, schien seine ganze Geschichte lang,
schon vor den Spaniern, irgendwie auch
davon profitiert zu haben, dass es ein wenig
im Abseits lag; von seiner relativen Unzu-
géanglichkeit, hineinverschachtelt das Valle
Central mit der Hauptstadt San José zwi-
schen hohen Kordilleren und zwischen Pa-
zifik und Karibik sich verengend auf Pana-
ma zu mit der schmalsten Stelle in der
Landbriicke zwischen den nord- und den
siidamerikanischen Halbkontinenten.

Da schien immer schon weniger zu holen
gewesen zu sein fiir alle moglichen Erobe-
rer, kaum Gold in rauhen Mengen, trotz
dem Kaffee und dem Zuckerrohr, im Valle
Central in angenehmer Hohenlage zwi-
schen 1200 und 600 Metern angepflanzt,
und den Bananen vor allem in den dstlichen
Hiigelgebieten zur Karibik hinunter, die fiir
die grossen amerikanischen Fruit-Kompa-
nien nicht mehr von gleichem Interesse zu
sein scheinen wie friither; die Eisenbahn-
linie, die einmal von Puerto Limdén im
Osten nach San José fiihrte, ist nicht mehr
durchgiingig unterhalten.

Das alles gehort dazu, dass Hinkelam-
mert und die paar anderen, Okonomen, So-
ziologen, Politologen, eine Theologin, hier
das Departamento fithren. In Costa Rica
war zwar ein Teil der Nachschubbasen, von
denen aus die Contras und hinter ihnen die
USA operierten. US-Macht und -Arroganz
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ist auch hier wie in ganz Lateinamerika
nicht zu iibersehen, aber auf den ersten
Blick etwas weniger aufdringlich als an-
dernorts. Anderseits laufen hier auch immer
noch ein paar Fiden, Netze zusammen von
Widerstand gegen den sich globalisieren-
den Wahnsinn, wie wir auch und nicht nur
bei Hinkelammert erahnen konnten. Unse-
re Freunde in Costa Rica waren zwar nicht
unskeptisch dem Departamento Ecuméni-
co de Investigaciones gegeniiber. Wie der
Name sage, stecke da Kirchliches dahinter,
finanziell sicher; da wiisste man in der
Weltgegend, dass meistens die andere
Macht gegen Widerstand,das Opus Dei,der
Vatikan, nicht fern sei. Wir waren gespannt;
was ich von Hinkelammert gelesen hatte,
roch sehr nach Widerstand.

Hier wird gestorben

Er schien am Telefon nicht sehr darauf
erpicht zu sein, deutsch zu reden, ich konne
doch spanisch, meinte er, als ich Schwie-
rigkeiten hatte mit der Ortsangabe: fiinfzig
Meter vor dem Parque central von Sabanil-
la. Wir fuhren mit dem Taxi durch die
ganze, ungefdhr eine Million z#hlende
Hauptstadt, durch einen Verkehr, der wie in
anderen Stddten Lateinamerikas fast im-
mer chaotisch ist. Sabanilla liegt ganz im
Osten der Stadt, nicht weit vom Campus
der Universitit, in den sanften Hiigeln ost-
wirts, Richtung Cartago, eine schone,
ziemlich friedliche Gegend. Das Haus, das
der Taxifahrer auf Anhieb fand, war von der
Strasse aus unscheinbar, eines der kleinen,
einstockigen Héuser entlang der Haupt-
strasse.

Wir wurden in einer Art Office empfan-
gen und warteten, bis uns Hinkelammert
abholte und zu seinem Arbeitszimmer fiihr-
te. Hinter dem unscheinbaren Eingang
dehnte sich ein verwinkelter Komplex von
verschiedenen Gebiduden aus, mit Biiros,
Seminarrdumen; in einen dieser Rdume sah
man von oben hinein, etwa dreissig Leute
folgten einer Lehrveranstaltung. Man
winkte uns zu. Hinkelammerts Biiro, ein
kleiner gemiitlicher Raum, war vollge-
stopft mit Biichern, Manuskripten, auf dem
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Tisch zwei Computer, ein alter Mac und ein
neuer mit grosserem Bildschirm, beide ein-
geschaltet. Ja eben, man habe im Departa-
mento auf ein neues System umgestellt,
und er sei gerade daran, alles vom alten auf
den neuen zu iibertragen — ihm sei der Mac
eigentlich lieb gewesen.

Es gab sofort Kaffee, serviert von der
freundlichen Frau, die uns schon im Office
empfangen hatte. Natiirlich kdnne ich rau-
chen, er tue das auch. Immer das heitere
Grinsen, das ansteckend war und wéhrend
der ganzen anderthalb Stunden eines inten-
sivsten Gesprdchs liber alles andere als hei-
tere Gegenstinde den Grundton ausmach-
te. Hinkelammert, weit iiber eins achtzig
gross, Mitte sechzig, schitze ich, sprach
durchaus deutsch, ist ein Deutscher, der seit
Jahren in Lateinamerika lebt, ziemlich
{iberall daselbst herumkam, der meinen
bolivianischen Freund Joaquin Hinojosa
kennt — «claro kenne ich den!» Nach einem
Putsch in Bolivien hatte Joaquin sich im
letzten Moment nach Chile absetzen kon-
nen. Dort traf man sich in der letzten Zeit
vor dem Sturz Allendes von ziemlich iiber-
all her zur politischen Arbeit, um die Gene-
rale vielleicht doch noch aufhalten zu kén-
nen. Unsere Freunde in Costa Rica (mit
ihrer Skepsis dem «Departamento» gegen-
iiber) kannten ihn auch, den Joaquin, aus
demselben Kontext einer dann durch die
Panzer niedergewalzten Hoffnung.

Die Faden, die Netze, Spuren davon in
einer Zeit jetzt, wo man nach Hinkelam-
mert seit 1989, seit dem Fall der Mauer, wo
er gerade mal in Berlin gewesen war, end-
giiltig und ohne jede Hemmung daran ging,
auf dieser Seite der Kugel jeden Wider-
stand zu brechen. In einem seiner Biicher
macht Hinkelammert einen sehr relevanten
zeitlichen Kontext auf: Zur gleichen Zeit,
wo die Mauer fillt, werden in Zentralame-
rika Jesuiten, die als Intellektuelle schon
gegen den totalen Kapitalismus ank&dmpf-
ten, als man hier noch im Taumel der «Be-
freiung» schwelgte, massakriert; und den
westlichen Medien ist die Verfolgung eines
Rushdie sehr viel mehr Sendezeit und
Druckerschwirze wert als ein Massaker in
Lateinamerika. Aber hier lege man die Wi-



derstédndigen schon seit den siebziger Jah-
ren immer schamloser um. Hier werde ge-
storben, und Rushdie habe immerhin tiber-
lebt unter dem Schutz von Mrs. Thatcher.

Subversive Denkarbeit

Ich spiele den Journalisten mit Tonband
— nein, das store ihn iiberhaupt nicht. Er
hatte uns schon auf dem Weg zu seinem
Biiro einiges erklért iiber die Arbeit hier im
Departamento: Kurse fiihrten sie durch,
lange, einmonatige, manchmal auch zwei-
monatige; die Leute miissten Zeit haben,
das, was sie dann draussen in der Praxis, im
Feld, an der Basis brauchten, zu verstehen:
Okonomie, Soziologie, Politologie, Psy-
chologie, auch Theologie (der Befreiung).
Dann seien sie ein Verlag (mit einem be-
trachtlichen Output, wie wir feststellen
konnten). Und dann machten sie vor allem
theoretische Forschung, systematisch und
in bestdndigem Gesprichskontakt mitein-
ander. Ja, sie seien wohl eine Art Thinktank.
Theorie, nicht einfach «Intelligences, nicht
einfach aufgeblihte Empirie, Kiihe zédhlen.
Forschung sei ja immer mehr zu dieser Art
«Intelligence» verkommen, CIA, grosses
Geléchter.

Hinkelammert hat in vielen seiner
Schriften eine dusserst kohérente Theorie
uiber die Irrationalitat des Rationalisierten
entwickelt, die aus der lateinamerikani-
schen Perspektive noch einmal eine ganz
andere (politische) Dringlichkeit — auch fiir
uns im alten Europa — bekommt, bekom-
men konnte, demnichst bekommen miiss-
te. Hinkelammert ist davon iiberzeugt, dass
jetzt oder vielleicht ldngst schon die Zeit
vorbei ist, in der die Erste Welt die Brutali-
titen einfach in die Dritte exportieren
konnte. Wir stiinden auch in Europa viel-
leicht schon bald wie sie hier mit dem
Riicken zur Wand. Ich komme darauf zu-
riick; ich wollte zuerst — auf mein Tonband
gesprochen — wissen, wo das Geld her-
kommt fiir ihr Departamento.

Sie seien juristisch gesehen ein unabhén-
giger Verein, aber natiirlich kriegten sie
Geld und zwar ausschliesslich von kirchli-
chen Werken aus der Schweiz, Deutsch-

land, Holland und Schweden, Werken wie
HEKS, Caritas usw. Es sei absolut undenk-
bar, dass irgendeine staatliche oder wirt-
schaftliche Organisation das, was sie hier
trieben, unterstiitzen wiirde. Fiir so etwas
lasse sich Geld nur noch von Kirchen auf-
treiben, wobei die protestantischen Organi-
sationen (mit Ausnahme der Schweiz, wie
er betonte) im Durchschnitt liberaler seien
als die katholischen. Ich wunderte mich
trotzdem, wie kirchliche Organisationen
die subversive Denkarbeit, die hier betrie-
ben wurde, unterstiitzen konnten; denn
nicht weniges von dem, was hier gedacht
werde, sei ja kaum vorbehaltlos auch die
Meinung der Werke, die sie unterstiitzten.
Das sei eine gute Frage, und er habe sie
selbst einmal einem Freund, der in einer
eher konservativen Organisation in
Deutschland arbeitete, gestellt. «Das ist,
weil Thr spanisch schreibt, versteht ja kein
Mensch», habe der gegrinst.

Wir lachten auch, bohrten nach. Natiir-
lich stimme das so nicht, sagte Hinkelam-
mert, vieles von dem, was sie hier entwik-
kelten, komme durchaus zuriick nach Eu-
ropa, werde libersetzt; immer mehr Biicher,
die bei ihnen herauskidmen, nicht nur von
ihm, erschienen auch in Verlagen wie Exo-
dus in der Schweiz; er reise zudem bestin-
dig in der Welt herum mit seinen Vortrégen,
die wiederum in europidischen Zeitschrif-
ten verOffentlicht wiirden, meistens im
Umkreis linker Christinnen und Christen.
Wahrscheinlich sei es einfach so, dass man
den vom Neoliberalismus iiberall ange-
steckten Einheits-Diskurs vielerorts selbst
nicht mehr aushalte, froh sei, dass anderes
irgendwo iiberhaupt noch erschiene. Er
machte einen eigenartigen Vergleich: «Ich
glaube, es ist hier so etwas wie narrenfrei.
Es ist ein bisschen wie die Neutralitit der
Schweiz. Wenn Krieg ist, muss der eine
oder der andere so einen Zwischenraum
machen, und der wird dann auch irgendwie
respektiert.»

Das Nichtvergessen der Opfer

Das Wort Krieg hatten auch unsere
Freunde in Costa Rica besténdig im Mund,
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wenn sie die Lage in Lateinamerika analy-
sierten. Ja natiirlich sei Krieg, immer mehr
der totale Krieg, und natiirlich stiinden sie
mit dem Riicken zur Wand, und fiir die
niachsten Jahre sei da alles «trocken», wenn
das System sich nicht selbst aufhebe. Wi-
derstand hier sei eigentlich total gebro-
chen, so etwas wie Rechisstaat existiere
hier doch schon lange nicht mehr, wobei
Costa Rica gerade noch ein wenig anders
sei mit seiner liberaldemokratischen Tradi-
tion.

Das, was wir in Europa immer wieder
geneigt sind, vergessen gehen zu lassen,
kann hier nicht vergessen gehen, weil
es immer von neuem geschieht. Wenn
Hinkelammert zum Beispiel einige der
Scheusslichkeiten erinnert, die die Contras
in Nicaragua angerichtet hatten, merkt
man, wie eingebrannt in die Realitét das
hier ist und bleibt. Wie mein Freund
Joaquin Hinojosa in Bolivien kann auch
Hinkelammert die genaue Zahl der Opfer
zum Beispiel in Nicaragua nicht vergessen,
die etwa bei einem Terroranschlag auf ei-
nen Tanzsaal, beim Bombenwurf auf einen
Bus liegen blieben.

Immer mehr im Verlauf unseres Ge-
spriachs stellt sich heraus, dass einzig das
dusserst konkrete Nichtvergessen der Op-
fer die einzig iibriggebliebene humane Ant-
wort ist auf die sich systematisch ausbrei-
tende Inhumanitidt. Wir fragten uns nach
den Tdtern der Tatsachen, oder ob das alles
immer mehr geschehe als Folge der «Ratio-
nalitdt» des totalen Marktes. Es geschehe
einfach als die zutage tretende, immer fak-
tischer werdende Irrationalitét im — nach
dem Mittel-Zweck-Schema — Rationali-
sierten, aber natiirlich gebe es auch die
Leute, die das wollten. Dabei geht es im
Diskurs eines Hinkelammert iiberhaupt
nicht um die Konstruktion von Feindbil-
dern, iiberhaupt nicht zum Beispiel um ei-
nen ideologischen Antiamerikanismus,
aber immer wieder konkret am Einzelfall,
wenn er denn einmal fassbar wird, um das
Festhalten des Fassbaren.

Ein solcher sprechender Einzelfall aus
dem Beispiel « Nicaragua»: «Eines Tage
machten die Contras eine Entfiihrung von
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zwoOlf Deutschen. Fiinf Tage lang wusste
man nichts. Und dann kam die Pression in
Deutschland, und dann erklidrte Genscher,
er wiirde die US-Regierung fiir verantwort-
lich ansehen. Am anderen Tag waren sie
frei. Dieser Terrorismus ist aus den USA .»
Wichtig an diesem Beispiel ist fiir Hin-
kelammert folgendes: Das was tausendfach
besténdig in irgendeiner Ecke Lateinameri-
kas (oder eines anderen Gebiets der Dritten
Welt) geschieht, ohne dass irgend jemand
in der Ersten Welt es zur Kenntnis nehmen
miisste, wird 6ffentlich, durch einen Zufall
gleichsam, und sogleich zeigt sich, was
sonst verschwiegen bleibt, und mehr als
das, dass sowohl die Taten als auch ihr
Verschweigen zu einem System gehoren,
das als seit dem Ende der achtziger Jahre
ohne Alternative gewordenes sich so lange
unbefragt durchsetzt, als es keine Macht
gibt, die Fragen stellen konnte. Natiirlich
hat Genscher nicht die US-Politik in Nica-
ragua in Frage gestellt, aber mit seiner Fra-
ge diesen einen Fall des Terrors (weil er
zufilligerweise Deutsche betraf) riickgén-
gig gemacht.

Ich fragte mich immer mehr im Verlaufe
des Gesprichs, woher die paar Leute hier in
ithrem Departamento eigentlich die Moti-
vation hatten fiir ihre Arbeit. Etwa in
der Mitte des Gesprichs stellte ich ihm
schliesslich die Frage. Er grinste und sagte
dann: «Manchmal sagen wir, wir sind
so wie Asterix. Die haben alles, aber in
Gallien ein Dorf, da konnen sie nicht. Der
Zaubertrank, da ist nix zu machen.»

Irrationalitit im Rationalisierten

«Es gibt Dinge, die man einfach machen
muss, ohne zu gucken, ob das nun eine
Chance hat oder nicht.» Wir hatten genau
das gleiche immer wieder von unseren
Freunden in San José gehort. Wihrend
Hinkelammert diese Gedanken ins Grund-
siatzliche weiter entwickelte, schoss es mir
durch den Kopf: Und wir europdischen
Intellektuellen hoffen insgeheim ja immer
noch, dass irgend jemand fiir uns die Sache
tut, die wir verpasst haben, den Widerstand
gegen den totalen Markt.



Das Verheerende schlechthin fiir Hin-
kelammert ist diese Vorstellung, Niitzlich-
keit sei gleich Kalkulierbarkeit. Er bringt es
lapidar auf den Punkt: «Der Nutzenkalkiil
fiihrt dazu, dass ich den Amazonas abholze;
aber es ist niitzlich, das nicht zu tun.» Der
Nutzenkalkiil ist nichts anderes als das
quasi-theologische Dogma von der absolu-
ten Rentabilitat. Damit wird die zutiefst
humane Kategorie des Niitzlichen, die ge-
rade in Kulturen mit einem noch india-
nischen Untergrund sehr stark und als
Lebenszusammenhang auf die «natura-
leza» bezogen ist, auf zerstérende Art ver-
engt, was letztlich die Zerstorung alles
Menschlichen und, in der Fortfiihrung einer
reinen Logik der globalen Rationalisie-
rung, der Welt zur Folge hat.

In seinem letzten Buch «La mapa del
emperador» (Die Karte des Kaisers, Titel
nach einer beriihmten Geschichte von Bor-
ges) untersucht Hinkelammert diese Irra-
tionalitidt im Rationalisierten, ausgehend
von der Metapher des Astes, auf dem wir
sitzen und den wir selbst hinter uns absé-
gen. Es wire historisch erkennbar, wie
diese letztlich auf einen kollektiven Selbst-
mord hin tendierende Irrationalitit im Ra-
tionalisierten in einer ganz bestimmten
Wissenschaftlichkeit wurzelt und zuriick-
geht auf Theoreme wie dasjenige von Max
Weber iiber rationale Handlungen. In unse-
rem Gespréch fiihrt Hinkelammert den Ge-
danken zuriick auf das, was sie hier in
threm Departamento tun: «Ich glaube, was
wir hier machen, ist niitzlich. Sobald ich
mich aber dem Kalkiil unterwerfe, ist das
alles vollig verriickt. Vom Nutzenkalkiil
her gesehen, ist da nichts zu machen. Aber
die Niitzlichkeit, die im Konflikt ist mit
dem Nutzenkalkiil, ist vollig verdrangt
worden.»

Es wird immer klarer, warum sie im De-
partamento Ecuménico de Investigaciones
systematisch auf der Niitzlichkeit einer
strikten Theoriearbeit bestehen, und war-
um diese Arbeit hauptsdchlich in die Felder
Okonomie, Soziologie, Politologie, Psy-
chologie, Philosophie und Theologie (der
Befreiung) sich «investiert». Erst wenn
man die totale Irrationalitdt in dem total

Rationalisierten erkennt, ist auch erkenn-
bar, dass die neoliberale Theorie in sich
selbst die Theologie eines uniformen Impe-
riums ist, des globalisierten totalen Markts.
Schon Adam Smith sprach schliesslich von
der «unsichtbaren Hand». Im Gesprich
weist Hinkelammert einmal auf einen ame-
rikanischen Borsenanalytiker hin, der im
Zusammenhang mit Borsenpaniken zum
Schluss kommt: «Wenn alle verriickt wer-
den, ist das Verniinftige, auch verriickt zu
werden.» Das ist genial, aber wiirde weit
iiber die Borse und ihre Paniken hinaus
etwas bedeuten; denn darin zeichnet sich
die Irrationalitdt im Rationalisierten nur in
besonderer Drastik ab, und gleichzeitig die
Umkehr, dass vom Rationalisierten her ge-
sehen wirkliche Vernunft total verriickt er-
scheint.

Uberhaupt steckt sehr viel Konkreteres,
Faktischeres als allenfalls eine einleuchten-
de Metapher in der Einsicht des Quasi-
Theologischen einer Ideologie des totalen
Markts. Die politische Konsequenz etwa
bedeutet — vor allem seit der Konkurrenz-
losigkeit des Systems nach dem Zerfall
der real-sozialistischen Staaten — die syste-
matische Verunmoglichung von Wider-
stand und gleichzeitig als seine panische
Kehrseite — nachdem der Feind (des kalten
Kriegs) nicht mehr da ist —, den Feind
liberall wahrnehmen zu miissen, insbeson-
dere dort, wo das System Millionen von
Menschen, ganze Kontinente, iiberfliissig
gemachthat. Der Feind ist innen, es sind die
Armen mit ihrem vom Rationalisierten her
gesehen verriickten Anspruch auf Leben.

Vor allem in seinem 1995 erschienenen
Buch «Cultura de la esperanza y sociedad
sin exclusion» (Kultur der Hoffnung und
Gesellschaft ohne Ausschluss) weist Hin-
kelammert nach, wie der Krieg gegen die
Armen sich als Drogenkrieg, als Golfkrieg,
als Folterrepression usw. auffiihren kann.
Die Armen aber sind nicht mehr die Prole-
tarier von einst, die mit der Drohung, alle
Réder stillstellen zu konnen, das Kapital zu
Verhandlungen und zu einer menschlichen
Visage zwangen. Jetzt fillt die Maske und
wir brauchten auch — und nicht zuletzt! —
andere Theorie.
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Die Vernunft im Konflikt mit dem
«Gesetz» (des totalen Marktes)

Lilianist Psychoanalytikerin.Sie stelltin
unserem Gespréch fest, wie sich das Gesetz
des Marktes wohl in ganz andere Bereiche
hinein veréstelt. Sie habe es dann mit der
Verinnerlichung genau dieser Werte zu tun,
dort, wo sie im Unbewussten ihr Unwesen
treiben, durch die Hintertiir der Wiederkehr
des Verdriangten. Aus der psychoanalyti-
schen Sicht wird noch einmal ganz anders
scharf, was sich im «Kalkiil», in der «lIrra-
tionalitdt des Rationalisierten», im Dogma
der «Rentabilitdt» abspielt. Das Wort war
immer schon anwesend: das «Gesetz». Die
Psychoanalytikerin hat in Hinkelammerts
Okonomiekritik noch etwas anderes gele-
sen: das Gesetz, das als das Rationale, Ver-
niinftige gelten soll. Wenn es sich aber als
unverniinftig herausstellt, dann gebietet die
Vernunft, es nicht zu erfiillen.

Hinkelammert sagt, genau das sei es,
woran sie jetzt dran seien: «Die Vernunft
gerit in Konflikt mit dem Gesetz. Denn das
Gesetz bedeutet, wenn es die Instanz der
Rechtfertigung ist, den 7od. Das ist eine so
profunde Dialektik, die von Paulus kommt,
die durch unsere ganze Kultur geht.» Und
zu Lilian gewandt: «Ich nehme an, in der
Psychoanalyse ist das Problem natiirlich
da?» Lilian: «Ja, und zwar die Unlosbarkeit
des Problems; denn in dem Moment, wo
ich meine, im Besitz der Vernunft zu sein,
droht mir ja bereits wieder...» «...dann bin
ich bereits wieder im Gesetz», sagt Hin-
kelammert, «und jetzt muss ich das wieder
brechen.»

Psychoanalytische Erfahrungen treffen
sich mit Reflexionen, theologischen und
mehr noch philosophischen, die offenbar
auf Paulus basieren. Paulus sei fiir ihn nicht
ein Theologe, sondern ein Denker, einer
der wichtigsten der letzten zweitausend
Jahre, aber das wissen die Philosophen gar
nicht, sagt er grinsend. Man ist in diesem
Departamento offenbar willens, alles auf-
- zubieten, um die rationalisierte Vernunft
zur Vernunft zu bringen! In ihrem Team
sitzt auch die Befreiungstheologin Elsa
Tamez, die an der reformierten theologi-
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schen Fakultit der Universitit Lausanne
mit einer Arbeit iiber Paulus promoviert
hat: «Contra toda condena — La justifica-
cién por la fe desde los excluidos (Gegen
jede Verurteilung — Die Rechtfertigung
durch den Glauben von den Ausgeschlos-
senen her gesehen)».

Wir hatten eben vom «Gesetz» des tota-
len Markts geredet, und dass es, wenn es
zur Instanz der Rechtfertigung wird, den
Tod bedeutet — den Tod von Millionen von
«excluidos» und «excluidas». Offenbar ist
diese Rechtfertigung durch den Glauben
eine ziemlich brisante Sache, wenn man sie
in den wirklichen Kontext stellt, in keinen
der Erbauung, sondern der Armen, in deren
einziger Vernunft, leben zu wollen, der
Widerstand ununterdriickbar angelegt ist.
Befreiungstheologie, sagt Hinkelammert,
sei heute in eine gleichsam neue Phase
getreten, nachdem man sie reaktionédr mit
ein paar Versatzstiicken zu «beerben» ver-
suchte, namlich darauf zu beharren, dass
gegen alle Gesetze es nur ein Recht gibt,
das Recht zu leben fiir alle. Es ist Menschen
in Lateinamerika, die ihre Widerstandsver-
nunft nicht gebeugt haben vor dem «Ge-
setz», sehr klar, dass genau so etwas erneut
in Chiapas formuliert wird. Beim Paulus
des Romerbriefs sei es gleichsam endgiiltig
(und fiir jede Zeit neu aktualisierbar) vor-
formuliert: Die «Siinde» besteht nicht in
der Ubertretung des Gesetzes, sondern in
der Unterwerfung unter es, die Siinde (die
strukturelle, sagte man friiher) ist die Erfiil-
lung des Gesetzes.

Das Trauma der Kreuzigung

Unser Gespréch wird immer spannender.
Dieser Paulus war ja im Verlauf der Ge-
schichte immer wieder hervorgezerrt wor-
den, wenn gemuckst wurde gegen die zu
neuen Gesetzesreligionen verkommenen
Christentiimer, und er wurde selbst immer
wieder auf kirchliche Gesetzlichkeit hin
umfunktioniert! Luther, das ist Romerbrief,
Karl Barth ist Romerbrief, aber eigentlich
spannend seien die Lektiiren des Paulus im
19. Jahrhundert durch Marx, Nietzsche,
Freud. Hinkelammert hat ein Buch ge-



schrieben, das auch auf deutsch herausge-
kommen ist mit dem Titel: «Der Glaube
Abrahams und der Odipus des Westens —
Opfermythen im christlichen Abendland».
Er habe sich immer wieder gefragt, warum
alle Welt von «Odipus» rede, als wire das
unser Trauma. Aber das konne, psychoana-
lytisch gedacht, doch gar nicht sein. Die
Psychoanalytikerin bestétigt thm: «Das,
woriiber man spricht, das kann es nicht
sein.» Hinkelammert meint,dass dasjenige,
woriiber man nicht spricht, folgendes ist:
«Unser zentrales Trauma ist das Christen-
tum. Und deshalb reden die, auch Freud,
immer iiber Odipus. Wir haben gar nichts
mit Odipus zu tun; unser Problem ist die
Kreuzigung Jesu. Das ist ein 6dipales Pro-
blem, wenn man will. Das ist unser Trau-
ma.» In rabiater Verdichtung spricht Hin-
kelammert eine Geschichte an, die mit
Abraham und dem Isaak-Opfer beginnt und
mit der Kreuzigung zum Skandal wird.
Ich fasse in wenigen Sétzen ein paar
Grundziige aus dem oben erwéihnten Buch
zusammen. Das Gesetz zur Zeit Abrahams
war historisch die Opferung des Erstgebo-
renen. Dieses Gesetz wird gebrochen, in-
dem Abraham Isaak nicht opfert — und der
Gott zeigt, dass er kein Gott des Gesetzes
ist. In derselben Tradition des Bruchs der
Gesetze stehen die antigesetzlichen Ten-
denzen im Alten Testament, stehen die Pro-
pheten, steht Jesus dann selbst am radikal-
sten, weil es bei seiner Kreuzigung keine
Zuflucht mehr gibt bei einem Gott des Ge-
setzes — also das genaue Gegenteil von
dem, was christliche Theologie als das
neue Gesetz zu verkiinden vorgab: Gott
habe sich selbst geopfert im Gehorsam ge-
gen das Gesetz. Genau dies bringe Paulus
endgiiltig auf den Punkt, indem er es, vor
allem im Romerbrief, endgiiltig ausspre-
che, dass es nur eine Siinde gibt, die Erfiil-
lung des Gesetzes. Die Dimension dieses
Gedankenganges ist umfassend; man
konnte sie auch die Dimension der Befrei-
ung nennen, des Widerstands gegen jedes
Opfer, das immer von einem tédlichen Ge-
setz eingefordert wird. Wenn man unter
diesem Gesichtspunkt einmal die Riesen-
liste der von der Menschheit eingeforder-

ten Opfer zur Erfiillung des totalen Geset-
zes des Marktes anschaut, dann kann man
mit Hinkelammert sagen, die Kreuzigung
(die sich in allen Folterkellern hauptsich-
lich der Dritten Welt wiederholt) sei tat-
sichlich unser wirkliches Trauma und
iiberhaupt kein Odipus.

Nietzsche als Anti-Paulus

In unserem Gesprich verfolgten wir ei-
nen anderen Strang der Auseinanderset-
zung in der Weltgeschichte der Menschheit:
Friedrich Nietzsche. Hinkelammert ist
iberzeugt, dass im 19. Jahrhundert eigent-
lich nur Nietzsche begriffen habe, wer der
Paulus wirklich, radikal ist. Nietzsche has-
se den Paulus, das zeige sich, wenn man die
Seiten fiillenden Stellen, die sich direkt auf
Paulus beziehen, einmal zusammenhén-
gend lese; Nietzsches Dictum vom Anti-
christ stimme eigentlich gar nicht, er sei in
Wirklichkeit ein Anti-Paulus. Paulus habe
ndmlich die erste und wirkliche Umwer-
tung der Werte gedacht, die Umwertung der
Werte des Todes, der Macht, der Gewalt,
alle im Namen eines Gesetzes. Nietzsches
Denken sei eine Umwertung der Umwer-
tung der Werte. Man konnte sich fragen,
warum und wie unbewusst Nietzsche aus-
gerechnet jetzt, wo es immer mehr nur noch
ein Imperium zu geben scheint, nur noch
ein Gesetz, das des totalen Markts, unter-
schwellig eine solche Bedeutung hat in den
verschiedensten Diskursen, auch ohne dass
sie sich explizit auf Nietzsche beziehen.

Wir sprachen am Schluss noch iiber
Dichter, iiber Cardenal, dessen Heiligspre-
chung der Revolution Hinkelammert ge-
nausowenig mag wie einen heiligen Krieg.
Hinkelammert fiihrte uns noch zur Bodega,
wo wir uns einen ganz Stoss der hier produ-
zierten Biicher erstanden. Auf dem Weg
sahen wir ganz hinten im weitldufigen Ge-
lande des Departamento Ecuménico de In-
vestigaciones ein richtiges Fussballfeld.
Die Leute aus den Basisgemeinden Zen-
tralamerikas, die hier ihre Ausbildungs-
seminare absolvierten, seien lange hier —da
wollten die auch leben, und wir seien
schliesslich in Lateinamerika.
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