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NW-Gesprdch mit Danny Wieler

Friede im Nahen Osten ist kein

Instant-Produkt

«Givat Haviva» ist ein Hoffnungszeichen in der schier ausweglosen Konfrontation der
Konfliktparteien im Nahen Osten. Aus diesem Bildungsseminar der Kibbuzbewegung ist
ein Zentrum konkreter Friedensarbeit zwischen jiidischen und arabischen, israelischen
und paldstinensischen Frauen und Mdnnern hervorgegangen. Unter seinen vielfiiltigen
Aktivitdten ragt das Programm «Children Teaching Children» (Kinder lehren Kinder)
heraus. Das folgende Gesprich mit Danny Wieler, dem Leiter dieses Begegnungszen-

trums, hat der Redaktor am 12. November 1996 in Ziirich gefiihrt.

Jiidisch-arabische Verstindigungs-
arbeit in Givat Haviva

NW: Danny Wieler, Du leitest in Israel das
Ausbildungs- und Friedenszentrum Givat
Haviva fiir jiidisch-arabische Beziehun-
gen. Kannst Du uns die wichtigsten Statio-
nen in der Entwicklung dieses Zentrums
vorstellen.

Danny Wieler: Das Seminar Givat Haviva
wurde 1949 gegriindet, also ein Jahr nach
der Griindung des Staates Israel. Es war ein
Ausbildungsort fiir Kibbuzmitglieder, um
sie in die verschiedenen sozialen und wirt-
schaftlichen Aufgaben einzufiihren, die es
damals im Kibbuz gab. Der Name bedeutet
«Hiigel von Haviva». Haviva Reik war eine
junge mutige Frau und Mitglied unserer
Kibbuzbewegung. Sie hat sich im Zweiten
Weltkrieg freiwillig zur britischen Armee
gemeldet, ist mit dem Fallschirm hinter der
Frontlinie der deutschen Wehrmacht in der
Tschechoslowakei abgesprungen, um den
judischen Widerstand organisieren zu hel-
fen. Sie wurde dann von den Nazis gefasst
und im Dezember 1944 hingerichtet. Zur
Ehre dieser Frau, die versucht hat, im Holo-
caust etwas Unmdgliches zu erreichen, er-
hielt der Ausbildungsort seinen Namen.
1963 hat Givat Haviva zum ersten Mal
angefangen, jlidisch-arabische Verstindi-
gungsarbeit zu leisten, wenn auch noch in
einem recht kleinen Rahmen. Es gibt heute
viele Institutionen, die sich mit diesem

Red.

Thema auseinandersetzen, aber Givat Ha-
viva ist unter ihnen die dlteste und auch die
grosste. 1963 war die arabische Bevolke-
rung in Israel zwar politisch gleichberech-
tigt, stand aber gleichzeitig unter Militdr-
gesetz, weil die jiidisch-israelische Be-
volkerung in den Arabern eine «fiinfte
Kolonne» sah, was sich unterdessen natiir-
lich als ganz falsch erwiesen hat.

Givat Haviva hat schon 1963 als wichtig-
ste Elemente einer Friedenspolitik erkannt:
1. Um einen Frieden mit arabischen Nach-
barn zu schliessen, muss man zuerst einen
Frieden mit den arabischen Biirgern und
Biirgerinnen von Israel schliessen. 2. Ein
Friedensprozess mit den arabischen Nach-
barnbedarf der arabischen Israelis als Briik-
kenbauer. Das ist heute ein Teil unserer
Arbeit, dass unsere arabisch-israelischen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter Briicken
schlagen zur palédstinensischen Seite.

Die dritte Station war die Intifada 1989
bis 1993. Damals haben wir unsere Bezie-
hungen zu den Palistinenserinnen und Pa-
lastinensern aufgenommen und — obwohl
das verboten war — Programme mit ihnen
gemacht. Mit dem ersten Abkommen von
Oslo 1993 haben wir begonnen, diese Zu-
sammenarbeit auszubauen und zu vertie-
fen.

«Kinder lehren Kinder»

NW: Zu Euren wichtigsten Aufgaben ge-
hort das Zweijahresprogramm «Children
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Teaching Children» fiir jiidische und arabi-
sche Schulklassen. Wie lehren und lernen
Kinder den Frieden?

Danny Wieler: Ich muss da einen kleinen
Exkurs machen: Im israelischen Erzie-
hungssystem sind jiidische und arabische
Schulen getrennt. Das hat nichts mit Apart-
heid zu tun, sondern entspricht dem
Wunsch beider Volker, die dadurch ihre
eigene Identitdt wahren mochten. Der
Nachteil dabei ist, dass man sich nicht trifft.
«Kinder lehren Kinder» hat darum zur Auf-
gabe, Kinder aus jiidischen und aus arabi-
schen Schulen zusammenzubringen. Das
Begegnungsprogramm ist zwei Jahre lang
integrativ in den Unterricht der 5. bis 9.
Schulklasse eingebaut. Die Kinder treffen
sich alle 14 Tage, das eine Mal fihrt die
jidische Schule in die arabische Schule,
das andere Mal kommen die Kinder in der
judischen Schule zusammen. In der Zwi-
schenzeit verarbeiten sie die vorhergehen-
de Begegnung und bereiten die néchste
Runde vor. Wichtig fiir das Programm ist
die lange Vorbereitungsphase. Sonst ver-
stidrken sich nur die Stereotypen und Ang-
ste. Jede Klasse benétigt fiir diese Vorbe-
reitung fast ein halbes Jahr. Anschliessend
trifft man sich wihrend 1'/2 Jahren inner-
halb dieses Schulprogramms.

NW: Wie hat man sich die Begegnung kon-
kret vorzustellen?

Danny Wieler: Da gibt es alle méglichen
Aktivitidten. Sie sollen vor allem Spass ma-
chen. Es gibt darum auch keine Hausaufga-
ben.Man fahrt mit dem Autobus, kriegt eine
leichte Mahlzeit, spielt Fussball, zeichnet
sehr viel.

In einer besonderen Einheit werden die
Kinder in kleinen Gruppen um ein grosses
Blart gesetzt. Sie kriegen grosse Buntstifte
zum Zeichnen. Dabei gibt es zwei Bedin-
gungen: Sie diirfen nicht miteinander re-
den, und sie miissen das ganze Blatt fiillen.
Darauf malt jedes Kind erst mal den Platz
aus, wo es gerade sitzt. Was aber passiert in
der Mitte? Es kommt vor, dass die Kinder
in der Mitte die Friedenstaube zeichnen
oder die paldstinensische und die israeli-
sche Flagge mit einem Olzweig verbinden.
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Es gibt aber auch Gruppen, wo das, was
die eine zeichnet, vom andern iiberkritzelt
wird. Schliesslich entsteht so nur eine Krit-
zelei, was ein schones Beispiel ist fiir den
Kern des Konflikts: Wo sind unsere Gren-
zen, wo respektiere ich die Grenze der an-
dern? Die Bilder werden anschliessend be-
sprochen. Die Lehrerin fragt zum Beispiel :
Was habt ihr dabei gefiihlt, als plétzlich
jemand iliber eure Zeichnung gekritzelt hat?
Die Kinder sind schnell bereit, Lehren zu
ziehen. Die Ubung ldsst sich auf den Frie-
densprozess iibertragen. Die Kinder lehren
die Kinder.

NW: Sind die Familien der Kinder auch an
diesem Lernprozess beteiligt?

Danny Wieler: Das ist leider immer noch
ein Wunschtraum. Um die Eltern einzube-
ziehen, fehlt uns einfach das Geld.

NW: Die Paldstinenserin Sumaya Farhat-
Naser schreibt in ihrem Buch «Thymian
und Steine»: «Friede entsteht nicht bloss
aus dem Unterzeichnen von Abkommen, er
erwdchst vielmehr aus dem Mosaik zahllo-
ser Bemiihungen der Volker selber um ein
neues Denken und neue Perspektiven.» Ich
habe dieses Zitat auf einem Orientierungs-
blatt iiber Givat Haviva gefunden und
daraus geschlossen, dass es Euch vor allem
um eine zivilgesellschaftliche, grenziiber-
schreitende Friedenskultur geht.

Danny Wieler: Das Zitat driickt genau das
aus, was wir in Givat Haviva glauben. Wir
sind ein Erziehungsinstitut und machen die
Basisarbeit, die sonst noch weitgehend
vernachldssigt wird. Das ist der Schliissel
zu einem Frieden, den es noch nicht gibt.
Wir sprechen ja deshalb erst von einem
Friedensprozess. Frieden gibt es nur, wenn
jeder Israeli und jeder Paldstinenser einen
solchen Prozess durchmachen. Darum le-
gen wir unseren Fokus auch auf Kinder, die
Generation von morgen. Unser Ideal wire,
dass jedes israelische Kind jiidischer oder
arabischer Abstammung in einem solchen
Programm mitwirken konnte. Es wére da-
mit auch besser vorbereitet auf die
schmerzlichen Verzichte, die beide Seiten
auf sich nehmen miissen.



Israel ist gespalten

NW: Eine traurige Kontrasterfahrung zu
Eurem Programm stellt die « Heldenvereh-
rung» fiir den Morder Rabins dar. Drei
Schulmddchen sollen sogar einen Fan-
Club fiir diesen Mdrder gegriindet haben.
Was geht in diesen jungen Menschen ei-
gentlich vor?

Danny Wieler: Das ist nur die Spitze eines
Eisbergs. Israel ist gespalten. Sehr viele
Leute finden, dass Rabin Israel an den Ab-
grund gefiihrt habe. Es ist eingetreten, was
nie hitte passieren diirfen: dass es einem
Morder gelingt, den Gang der Geschichte
zu dndern. Die Wahlen gingen nach der
Mordtat verloren. Aber nicht nur wegen
dieser Mordtat, sondern natiirlich auch we-
gen der Bombenattentate der Hamas-Be-
wegung.

NW: Lea Rabin wirft in einem Spiegel-
Interview der Arbeiterpartei vor, dass sie
diese gesellschaftlichen Hintergriinde der
Ermordung ihres Mannes im Wahlkampf
nicht thematisiert und den Likud allzu
rasch von der Mitschuld an diesem Klima
der Gewalt freigesprochen habe.

Danny Wieler: Das stimmt. Die israeli-
sche Gesellschaft hat diesen Mord iiber-
haupt nicht verarbeitet. Die Linke hat ge-
trauert, und die Rechte hat gesagt: Wir
sind’s nicht gewesen. Damit wurde die Sa-
che ad acta gelegt. Als Linke haben wir
nicht versucht, Briicken zu bauen zu Leu-
ten, die nicht so denken wie wir. Wir haben
uns, einmal an der Regierung, iiber die
Angste anderer Leute hochndsig hinweg-
gesetzt. Die Linke hat gewiss keine Schuld
an der Ermordung Rabins. Aber sie trigt
Verantwortung fiir eine tiefgreifende Ver-
unsicherung durch den Friedensprozess,
die allzu rasch wieder zu einem Macht-
wechsel bei den Wahlen gefiihrt hat. Dem
Durchschnitts-Israeli ging alles viel zu
schnell. Die Rechte, die Brutstitte dieses
Klimas der Gewalt, fiihlt sich durch den
Ausgang der Wahlen bestitigt und denkt
nicht an eine Verarbeitung dessen, was vor-
gefallen ist.

NW: Aber wie hditte man Briicken schlagen

konnen in dieser polarisierten israelischen
Gesellschaft?

Danny Wieler: Wir sollten zum Beispiel
den Glauben der Leute nicht einfach als
Aberglauben abtun. Die sikulare Linke hat
wenig Verstdndnis fiir Religion. Wie iiber-
briickt man das? Man kann vor allem nicht
an zwel Fronten kiimpfen. Die Linke kann
nicht den Friedensprozess vorantreiben
und gleichzeitig die Religiosen bekdmpfen.
Wer es ernst meint mit der Friedensarbeit,
muss auch auf Biindnisse mit den religidsen
Parteien setzen. Die Kompromisse zugun-
sten einer religiosen Gesetzgebung, die es
dabei zu schliessen gilt, schmerzen mich
personlich. Dafiir werden uns die gemis-
sigten religidsen Parteien im Friedenspro-
zess entgegenkommen. Um des Friedens
willen miissen wir Prioritdten setzen und
kdnnen wir nicht alles auf einmal haben.

Die Illusion einer Pax israelica

NW: Auch die Regierung Netanyahu denkt
nicht an einen Briickenschlag zu jenem Teil
der israelischen Gesellschaft, der nun in
seiner Friedenssehnsucht enttduscht wird.
Unterstiitzt die israelische Regierung iiber-
haupt noch Givat Haviva?

Danny Wieler: Es gibt Unterstiitzung fiir
unsere allgemeine Verstindigungsarbeit.
Das hiangt damit zusammen, dass die Israe-
lis in ihrer Mehrheit den Frieden zwar be-
fiirworten, aber dafiir nichts bezahlen wol-
len. Sie wollen unbedingt einen Frieden mit
Syrien, aber die Golanhohen wollen sie
nicht zuriickgeben. Sie bewundern Arafats
Kampf gegen die Hamas-Bewegung, aber
sie sind nicht bereit, dem Polizisten Ge-
wehre zu geben. Solange es um allgemeine
Friedensprogramme geht, ist auch die Re-
gierung damit einverstanden. Aber wenn’s
um Geld geht, wird die Regierung zuriick-
haltend. Sie hat uns das Budget fiir 1997
bereits um eine halbe Million Dollar ge-
kiirzt. Die Regierung ist in Worten fiir den
Frieden, aber in Taten macht sie das Gegen-
teil.

NW: Es scheint, als wiirde die Regierung
21



Netanyahu die letzten Chancen des von
seinen Vorgdngern Rabin und Perez einge-
leiteten Friedensprozesses verspielen. Das
Motto «Land gegen Frieden» diirfte einst-
weilen der Vergangenheit angehoren. In
seiner Regierungserkldrung hat der neue
Ministerprdsident die Ausweitung des
Siedlungsprogramms in den besetzten
Gebieten angekiindigt, das ungeteilte Je-
rusalem als Israels Hauptstadt festge-
schrieben und einen Paldstinenserstaat
ausgeschlossen. Auch bei der jiingsten Kri-
se um die Offnung des Tunnels von der
Klagemauer zur Via dolorosa geht es nicht
zuletzt um die Verfiigungsgewalt Israels
iiber das beseizte Ostjerusalem. Welchen
Frieden will eigentlich die Regierung Ne-
tanyahu?

Danny Wieler: Ich sehe das genauso. Ne-
tanyahu will eine Pax israelica. Er diktiert
die Bedingungen des Friedens, den er will.
Das 1st natiirlich keine Friedenspolitik. Ich
hoffe, dass der wiedergewéihlte Prisident
Clinton und die EU Netanyahu zur Einsicht
bringen kénnen, wie sehr ihn seine Politik
weltweit isolieren wird. Sollte sich die is-
raclische Wirtschaftslage dadurch ver-
schlechtern, so diirfte Netanyahu vielleicht
doch noch einen Weg finden fiir den Frie-
densprozess.

NW: Aber eigentlich wire es dem Frieden
auch nicht dienlich, wenn die israelische
Regierung erst durch dusseren Druck zur
Vernunft gebracht wiirde. Und ist Israel
wirtschaftlich noch derart abhdngig, dass
dieses Druckmittel auch wirklich greift?

Danny Wieler: Natiirlich hitte ich es lie-
ber gesehen, wenn der Wille zum Frieden
von innen kdme. Israel will den Preis des
Friedens nicht bezahlen, ist aber auch nicht
bereit, die relativ gute Wirtschaftslage der
letzten Jahre aufs Spiel zu setzen. Insofern
kann Druck von aussen zur Einsicht verhel-
fen, dass wir den Frieden nicht nur fiir das
paldstinensische Volk brauchen, sondern
auch fiir uns selbst. Der andere Druck, der
etwas bewirken kOnnte, wire eine neue
Intifada oder ein Krieg. Weitere Todes-
opfer wiren aber ein zu hoher Preis.
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Problematische Direktwahl des
Ministerprisidenten

NW: Die Gewaltakte vor den letzten Wah-
len haben allerdings nicht zur Einsicht in
die Notwendigkeit des Friedensprozesses
gefiihrt, sondern die Polarisierung auf die
Spitze getrieben und das Vorurteil bestd-
tigt: «Mit denen kann man doch gar keinen
Frieden schliessen.»

Danny Wieler: Nicht ausschliesslich. Die
Frage ist, wo sich das politische Zentrum
befindet. Dieses hat sich bei den Wahlen nur
leicht nach rechts verschoben. Es ging um
30000 Stimmen fiir Netanyahu. Rabin aber
hat 1992 nur mit 5000 Stimmen gewonnen.
Der Eindruck, Israel hitte mit dem Oslo-
Abkommen eine Wende vollzogen, triigt.
Rabin und Perez haben eines Tages be-
schlossen, Frieden zu machen. Aber die
Mehrheit der Bevolkerung hat sich viel zu
wenig damit auseinandergesetzt. Sie hat
nur festgestellt, dass die Autobus-Bomben
noch schlimmer wurden. Darum haben
viele zu Netanyahu gewechselt, der ihnen
einen «sicheren Frieden» versprochen hat.

NW: Wie hat sich die erstmalige Direkt-
wahl des Ministerprdsidenten ausgewirkt?
Bei der Knesset-Wahl haben die grossen
Parteien ja massiv Stimmen an die religio-
sen Parteien verloren. Aber die Arbeiter-
partei hat immer noch mehr Mandate als
der Likud. Hdtte Netanyahu iiberhaupt eine
Regierung bilden konnen, wenn er nicht
direkt vom Volk gewdhlt worden wiire?

Danny Wieler: Dann hitte auch Perez eine
Koalition bilden konnen. Wir hitten ein-
fach bei der Gesetzgebung den religidsen
Parteien etwas mehr Konzessionen machen
miissen. Der Verantwortliche fiir diesen
Systemwechsel heisst Rabin. Das ist das
Irrsinnige an der ganzen Sache. Rabin
wollte diese Verfassungsrevision, von der
ihm alle abgeraten haben, und zwar nur, um
damit eine Kandidatur Perez ein fiir allemal
auszuschliessen. Bei einer Direktwahl des
Ministerpréasidenten musste die Arbeiter-
partei Rabin als den populédreren Kandida-
ten nominieren. Aus der Zusammenset-
zung der Knesset darf man jedenfalls nicht



schliessen, dass die Mehrheit der Bevolke-
rung gegen einen Frieden mit den Palisti-
nensern und Palédstinenserinnen ist.

NW: Ware ein Sturz der Regierung Netan-
yahu noch moglich?

Danny Wieler: Moglich ist er schon, aber
sehr wenig wahrscheinlich. Dazu miissten
61 der 120 Abgeordneten gegen die Regie-
rung stimmen. Dann kdme es zu Neuwah-
len. Und diese will niemand. Ein Drittel der
Abgeordneten ist neu. Um eine Pension zu
bekommen, miissen sie eine ganze vierjih-
rige Legislaturperiode dem Parlament an-
gehoren. Darum ist auch Netanyahu weni-
ger dem Druck der Parteien ausgesetzt.

Frieden aus Opportunismus?

NW: Dass es Frieden nur mit der paldsti-
nensischen Seite geben kann, der Friede
also auch von der Friedensbereitschaft
dieser Seite und nicht von der Stdrke
der israelischen Armee abhdngt, scheint
Netanyahu — wie die NZZ kiirzlich kom-
mentierte — «ein Greuel» zu sein.

Danny Wieler: Es gibt aber etwas, das fiir
Netanyahu noch wichtiger ist, das ist Ne-
tanyahu selbst. Er ist weniger ideologisch
verankert als seine Vorgidnger Begin oder
Schamir. Als 47jdhriger mochte er gewiss
auch im Jahr 2000 wieder kandidieren. Er
weiss ganz genau, dass beim Beharren auf
einer harten Linie seine Tage gezidhlt sind.
Das Ansehen im Ausland ist fiir ihn beson-
ders wichtig. Seine Taktik besteht darin,
Arafat soweit zu bringen, dass neue Vertri-
ge ausgehandelt werden. Netanyahu muss
mit «Oslo» brechen, wenn er eines seiner
vielen Wahlversprechen erfiillen will. Das
kann, aber muss nicht unbedingt neue Ge-
waltausbriiche bedeuten. Auch Arafat ist
nicht an einer neuen Intifada interessiert,
die ihm den Kopf kosten konnte.

NW: So wie Du Netanyahu und Arafat
schilderst, haben sie eines gemeinsam: Sie
sind beide Opportunisten. Das wiirde ei-
gentlich auch Deine Meinung bestdtigen,
dass sie sich nur dem Druck von aussen
beugen werden.

Danny Wieler: Das stimmt hundertpro-
zentig. Sicher wird Clinton, der das Ab-
kommen von Oslo mitunterzeichnet hat,
sich sehr viel mehr fiir den Friedensprozess
einsetzen, um nicht seine aussenpolitische
Glaubwiirdigkeit zu verlieren.

NW: Clinton widire in diesem Bunde dann
der dritte Opportunist.

Danny Wieler: Er ist der grosste von allen.
Aber Clinton hat auch ein Problem. Er kann
nach Ablauf seiner zweiten Amtszeit nicht
mehr wiedergewihlt werden. Also muss er
jetzt versuchen, in die Geschichtsbiicher zu
kommen. Ruhmesblitter winken ihm aber
nur in der Aussenpolitik und nicht in der
Innenpolitik, vor allem nicht, wenn er hier
weiterwurstelt wie bis anhin. Wiirde nach
«Bosnien» und «Somalia» auch noch das
Osloer Abkommen scheitern, so hitte Clin-
ton nichts Geschichtstrachtiges mehr vor-
zuweisen. Eines Tages diirfte Clinton daher
die beiden Kontrahenten Arafat und Netan-
yahu zu sich einladen und sie in eine Klau-
sur einschliessen, wie das Prisident Carter
mit Sadat und Begin schon einmal gelun-
gen ist. Wenn man in ein fremdes Land
fahrt und verhandeln muss, kénnen ganz
erstaunliche Dinge passieren.

Das erfahren wir auch in Givat Haviva.
Wir haben zum Beispiel ein Seminar mit
deutschen Multiplikatoren aus Branden-
burg und Berlin, vor allem Lehrerinnen und
Sozialarbeitern, durchgefiihrt. Thema war
die Auseinandersetzung zwischen «Ossis»
und «Wessis». Sie haben die Methode von
«Kinder lehren Kinder» benutzt. Erst nach
einem Tag erkannten sie die Probleme, die
es zwischen ihnen gibt. In der Schlussbe-
sprechung stimmten alle darin iiberein,
dass sie sagten: «Ich hitte nie so offen iiber
meine Gefiihle und meine Gedanken ge-
sprochen, wenn diese Tagung in Deutsch-
land durchgefiihrt worden wire. Der Auf-
enthalt in Israel, diese Atmosphére mit an-
deren Leuten, dieses andere Modell der
Auseinandersetzung hat uns die Moglich-
keit gegeben, uns zu 6ffnen.»

Eine solche Erfahrung konnten auch Ne-
tanyahu und Arafat machen, wenn sie ent-
fernt von ihren politischen Hemmungen

23



und Fussfesseln, miteinander verhandel-
ten. Auch das Oslo-Abkommen wurde
nicht in Israel ausgehandelt. Solche Hoff-
nungen muss man sich lassen, sonst wird es
ganz dunkel.

NW: Was immer unter guten personlichen
Gesprdchsbedingungen ausgehandelt wird,
es muss auch noch den eigenen Leuten
vermittelt werden.

Danny Wieler: Aber es muss irgendwo
beginnen. Wir sind noch nicht einmal am
Anfang. Darum spreche ich auch nur von
einem Friedensprozess und nicht von ei-
nem Frieden. Viele Leute in Israel hegen
die naive Vorstellung, als sei Friede wie
Instant-Kaffee. Man nimmt das Pulver und
giesst heisses Wasser dazu, und schon hat
man Kaffee. Etwas Ahnliches erwarten die
Leute vom Frieden. Wir schliessen Frie-
den, dann geht’s uns 1. wirtschaftlich gut,
2. bringt uns niemand um und 3. verséhnen
wir uns, ohne etwas dafiir leisten zu miis-
sen. Es ist eine Naivitdt zu glauben, dass
der Friedensprozess das Ende aller Opfer
bedeute.

Darum ist es auch so wichtig, dass alle
sich personlich mit diesem Friedenspro-
zess auseinandersetzen. Nur so kann es zu
einer echten Vers6hnung zwischen Israelis
und dem paléstinensischen Volk kommen.
Diesem Ziel dient auch unsere Friedensar-
beit. Es kommen immerhin 25 000 Leute
1m Jahr nach Givat Haviva.Auch Leute, die
mit der Zwei-Staaten-Losung nicht einver-
standen sind, die wir in Givat Haviva ver-
treten, unterstiitzen unsere Begegnungs-
programme, die allen ohne politische Vor-
bedingungen offenstehen.

Fiir eine Zwei-Staaten-Losung

NW: Wiire ein Staat Paldistina denn iiber-
haupt lebensféihig?

Danny Wieler: Okonomisch nur in Verbin-
dung mit Israel und Jordanien. Der israeli-
sche Geheimdienst sagt schon offen, dass
die Absperrungen paléstinensischer Gebie-
te keinen Sinn haben und keinen Schutz
gewihrleisten. Sie sind eine populistische
Massnahme, aber treiben die paléstinensi-
sche Bevolkerung noch mehr ins Elend.
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NW: Womit fiir diese Bevilkerung eine
Homeland-Situation entsteht.

Danny Wieler: Das ist ganz unnétig und
schlecht fiir den Friedensprozess. Hinzu
kommt fiir Israel das Problem der Gastar-
beiter, die schon auf 200 000 angewachsen
sind. Sie kommen aus Thailand, Ruminien,
Nigeria usw. Man lédsst die palédstinensi-
schen Leute nicht einreisen, die gewillt
sind, fiir die Israelis zu arbeiten, und holt
dafiir Menschen nach Israel, die von ihren
Familien iiber Meere und Kontinente ge-
trennt leben miissen.

NW: Die Alternative zum «Homeland»
wdre ein souverdner Staat Paldstina. Wie
miisste dieser aussehen? Arafat geht nicht
gerade mit dem guten Beispiel eines demo-
kratischen Politikers voran. Bei den ersten
Wahlen der Organe fiir die paldstinensi-
sche Selbstverwaltung hat er seine Gegen-
kandidaten eingeschiichtert und die Presse
manipuliert. Selbst von Fdilschungen der
Wahlzettel war die Rede. Was kann fiir die
Stdrkung der demokratischen Krdifte in
Paldistina getan werden?

Danny Wieler: Ich will mich nicht in die
inneren Probleme Paldstinas einmischen.
Ich habe meine eigenen Probleme mit
Israel und will nicht liberheblich sein ge-
geniiber dieser Entwicklung zu einem palé-
stinensischen Staat. Sicher sollten die Is-
raelis das paldstinensische Volk nicht dar-
liber belehren, was es in seinem eigenen
Staat zu tun hat.

NW: Deine Friedensarbeit kann doch die
Art und Weise des politischen Umgangs,
auch in seinen institutionellen Formen,
nicht einfach ausblenden.

Danny Wieler: Es ist klar, dass wir in
Givat Haviva unseren Besucherinnen und
Besuchern gegeniiber die demokratischen
Grundwerte vertreten. Wir machen mit den
paldstinensischen Teilnehmerinnen und
Teilnehmern viele Workshops und Semi-
nare zu demokratischen Fragen, bis hin zur
Frage, wie man eine Stadtverwaltung
demokratisch gestalten kann. Inwieweit
diese Beispiele zum Tragen kommen, ist



die freie Entscheidung der paléstinensi-
schen Seite.

Beiingstigender Fundamentalismus im
Nahen Osten

NW: Miisste ein Staat wie Paldstina, aber
auch ein Staat wie Israel nicht auf einer
laizistischen, also religios neutralen, Ver-
fassung beruhen, um die verschiedenen
Religionen auf seinem Territorium zu inte-
grieren?

Danny Wieler: Das ist eindeutig. In unse-
rer Region, von Agypten bis Israel, ge-
winnt der fanatische Fundamentalismus an
Boden. Das macht mir angst. Es gibt in
Israel iibrigens auch erste Anzeichen eines
christlichen Fundamentalismus. So kaufen
gewisse Sekten immer mehr Grundstiicke
in Jerusalem auf, damit der Messias im Jahr
2000 komme. Wird das 21. Jahrhundert
die Regression in eine fundamentalistische
Gesellschaft bringen, mit Unterdriickung
anderer Religionen und Meinungen, auch
mit Unterdriickung der Frauen?

NW: Darum bin ich auch etwas erstaunt
iiber Deine Konzessionsbereitschaft ge-
geniiber religiosen Parteien. Dieses Nach-
geben lduft doch Gefahr, den Fundamen-
talismus salonfdahig zu machen. Fatal wird
es dort, wo im Namen einer hoheren In-
stanz absolute Forderungen in der Politik
vertreten werden.

Danny Wieler: Das ist ja auch das Problem
in Israel, dass ein jiidischer Fundamen-
talismus sagt: Das Land darf nicht zuriick-
gegeben werden, weil Gott es uns gegeben
hat. Aber nicht alle religiosen Parteien tei-
len diese Auffassung. Mit den geméssigten
religiosen Parteien konnen wir zusammen-
arbeiten.

NW: Und die religiosen Menschen in laizi-
stischen Parteien?

Danny Wieler: Sie sind Randfiguren. Die
meisten religidsen Leute lehnen sich mehr
denn je an die religiosen Parteien an. Das
haben diese Wahlen bewiesen. Und die Lin-
ke trigt daran eine Mitschuld. Das Ungliick
ist, dass es mit Ausnahme der Shas-Partei
keine gemaissigte religiose Partei gibt.

NW: Ist es nicht auch ein Ungliick, dass
religiose Leute in den iibrigen Parteien nur

- Randfiguren sind, dass insbesondere die

Linken nicht religios und die Religiosen
nicht links sind?

Danny Wieler: Die jiidische Religion hat
sich vor allem dann in die Politik einge-
mischt, wenn es um Geld ging, und damit
einen grossen Teil der sdkular eingestellten
Bevolkerung abgestossen. Da sich der
Durchschnitts-Israeli unter Religion nur
noch Orthodoxie im iibelsten Sinne vorstel-
len kann, ist niemand mehr bereit, Religion
und sé@kulare Politik zusammenzubringen.
Anders als in den USA konnte die religiose
Reformbewegung innerhalb des Juden-
tums in Israel nie recht Fuss fassen.

Angst verhindert Solidaritit

NW: Du kommst immer wieder zu Vortrd-
gen indie Schweiz. Du bist in Ziirich aufge-
wachsen und vor 30 Jahren nach Israel
ausgewandert. Wie siehst Du unser Land
aus der geographlschen und zeitlichen Di-
stanz?

Danny Wieler: Dieses Land hat sich zu
wenig verdandert. Die Angst, etwas zu wa-
gen, sich zu profilieren, hindert die
Schweiz, solidarisch mit Menschen zu-
sein, die Hilfe brauchen. Wer in der
Schweiz geboren wurde, ist privilegiert. Er
lebt in einem Land, das seit iiber hundert
Jahren keinen Krieg mehr gekannt hat.
Dank der ausgezeichneten Erziehung und
Bildung,die ich in Ziirich bekommen habe,
fiihlte ich mich verpflichtet, etwas davon
weiterzugeben. Ich bin nach Israel gegan-
gen, weil ich Jude war. Sonst wire ich
woanders hingegangen.

Ich glaube, die Schweiz, die das Rote
Kreuz erfunden hat, ist heute viel zu sehr in
sich gekehrt. Warum macht sie nicht mehr
aus ihrer Tradition als einer multikulturel-
len Gesellschaft? Warum gibt es in Bern
oder Ziirich nicht das grosste Institut fiir
multikulturelle Verstindigung durch fode-
ralistische Institutionen? Das konnte ja
auch ein Modell fiir Israel und Paldstina
sein.
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