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Brief aus dem Nationalrat

Ein Parlament wird blossgestellt

Befragungen und Tests aller Art sind
«in», insbesondere auch im Zusammen-
hang mit Abstimmungen und Wahlen. Wer
sich iiber den manipulativen Charakter von
Prognosen idrgert, ist selber schuld... An-
lasslich der Genfer Session der Réte haben
Journalisten Gefallen an einer besonders
informativen und lustigen Variante gefun-
den. Sie interviewten Parlamentarier und
Parlamentarierinnen, publizierten und be-
noteten dann das Resultat.

Schaden nimmt die Demokratie

Wenn es darum ginge, im Hinblick auf
die nachsten Wahlen Stirken und Schwi-
chen von Parlamentarierinnen und Parla-
mentariern zu eruieren, wére gar nichts
einzuwenden. Wer sich in ein 6ffentliches
Amt wihlen lidsst, muss Benotung und
Kritik ertragen konnen. Wenn es darum
ginge, zwischen dem Ungeniigen von vie-
len Parlamentsmitgliedern und den Mdin-
geln in unserem politischen System eine
Beziehung herzustellen und nach Verbes-
serungen zu suchen, wire es sehr ver-
dienstvoll. Aber darum geht es bei diesem
Spiel offensichtlich nicht. Zuviel Schaden-
freude, zuviel Lust am Blossstellen, zuviel
Unfairness ist dabei. Letztlich werden es
nicht einige schwache Parlamentsmitglie-
der sein, die das Spiel zugunsten besserer
verlieren. Schaden nimmt das demokrati-
sche System; gefordert werden Politik- und
Parteienverdrossenheit.

Breiten Raum nehmen die Franzésisch-
kenntnisse der Deutschschweizerinnen und
Deutschschweizer ein. Ich habe dies als
legitimes Unterfangen empfunden und,
durchaus im Bewusstsein meiner beschei-
denen Sprechfertigkeit, auch eingewilligt,
dass ein aufgenommenes Gesprich am
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Radio verwendet werden konne. Alle, die
mich franzosisch ansprechen, kénnen sich
ja leicht ein Bild von meinen Kenntnissen
verschaffen. Unfair ist allerdings, aus-
driicklich zu versprechen, keine Namen zu
nennen, und es dann doch zu tun. Dies war
offenbar die iibliche Praxis. Wo Missstén-
den nicht anders beizukommen ist, haben
Wallraff-Methoden ihre Berechtigung;
flichendeckend und fiir eher untergeord-
nete Zwecke sind sie aber verfehlt; sie zer-
storen unnotigerweise ein Stiick Vertrauen
und Glaubwiirdigkeit.

Franzosischkenntnisse sind wichtig,
insbesondere fiir die Arbeit in den Kom-
missionen. Die geplanten Simultaniiberset-
zungen fallen vorldufig wohl dem Spar-
druck zum Opfer. Insofern war es zweifel-
los sehr niitzlich, anlédsslich der Genfer
Session klar zu machen, wie schlecht es mit
den Sprachkenntnissen bestellt ist. Fiir
viele, mich eingeschlossen, wurde die Mo-
tivation, sich vermehrt auch im Sprechen
zu liben, eindeutig erhoht. Das ist bereits
ein positives Resultat.

Ein Schluss ist klar: Die Schweiz wird
ihrem Anspruch auf Vielsprachigkeit nicht
gerecht. Bei der Auslese von Parlaments-
mitgliedern werden aber auch kiinftig, zu-
mindest in der deutschen Schweiz, unver-
meidlicherweise andere Kriterien als die
Sprachkenntnisse im Vordergrund stehen.
Das Problem ist deshalb nicht auf das Par-
lament beschrénkt.

Ungeniigend ist offensichtlich der
Sprachunterricht in unseren Schulen, auch
wenn es heute damit besser bestellt sein
mag als vor 40 Jahren. Welcher Widerstand
wurde noch vor kurzem im Kanton Ziirich
dem «Friihfranzosisch» in der 5. Klasse
entgegengebracht! Dabel sind sich die mei-
sten Sprachwissenschaftler dariiber einig,



dass noch sehr viel friiher begonnen wer-
den miisste. Beim heutigen Stellenwert des
Fernsehens liesse sich beispielsweise auch
liberlegen, wie mit seiner Hilfe die Prasenz
der anderen Landessprachen verstirkt
werden konnte. Viele Romands beschwe-
ren sich heute — versténdlicherweise — liber
den steigenden Gebrauch der Deutsch-
schweizer Mundart. Dies betrifft indessen
nur diejenigen, die bereits iiber geniligend
Sprachkenntnisse verfiigen, um Lust auf
einen fremdsprachigen Kanal zu haben,
und offensichtlich fehlt es bei uns gerade
daran. (Allerdings hat eigentlich kein
Recht zur Klage, wer wie die biirgerlichen
Parteien iiberall Deregulierung fordert. Der
Zwang zum marktgerechten Verhalten ist
einem staatspolitischen Auftrag nicht for-
derlich.) Weshalb wird nicht nach kreati-
veren Ideen gesucht? Beispielsweise
Sprach-Spots, eingeschoben ins normale
Programm? So unterhaltsam wie Wasch-
mittelreklame konnten sie allemal sein.
Gratis wiren sie freilich nicht zu haben...
Uber Ideen und Méglichkeiten zu disku-
tieren, wiare sinnvoll. Uber Bauern ohne
jegliche Franzosischkenntnisse zu spotten,
1st billig.

Sachverstand und Bildung?

Eine Befragung zu Wirtschaftsthemen,
publiziert in «Cash», ist wesentlich ver-
heerender. Selber nicht davon betroffen,
kann ich mich ohne eigene Empfindlich-
keit dussern. Das Resultat ist tatsdchlich
niederschmetternd, selbst wenn ein Drittel
der Fragen als irrelevant abgetan werden
kann. Es ist bestiirzend, wieviele Antwor-
ten auch dort fehlen, wo sie eigentlich von
jedem Zeitungsleser, jeder Zeitungsleserin
erwartet werden miissten. Geniigt es aber,
den Zeigefinger zu erheben? Da muss doch
weiter gefragt werden. Woran liegt es denn,
an den einzelnen Parlamentsmitgliedern,
an ihrer Intelligenz, ihrer Bildung, ihrem
Fleiss? Oder sind die Erwartungen falsch?

Mich diinkt, dass beides zutrifft. Selbst-
iiberschdtzung ist leider kein seltenes Phi-
nomen, und da ist Kritik eindeutig fillig.
Zweifellos tun die Parteien gut daran, bei

der Kandidaten- resp. Kandidatinnenwahl
einen strengen Massstab anzulegen; offen-
sichtlich wire teilweise ein weit strengerer
als heute angebracht. Sie miissten ihren
Gewihlten dann auch laufend auf die Fin-
ger schauen. An mangelnder Intelligenz
und am Fleiss darf es nicht liegen — das
sollten sich die Wihlerinnen und Wihler
nicht bieten lassen miissen, und da kom-
men auch die Parteien nicht um ihre Ver-
antwortung herum.

Sachverstand und Bildung? Es wire
verheerend, wiirde das Parlament nur noch
mit Okonominnen und Juristen besetzt.
Einmal, weil die Wihlerschaft anders zu-
sammengesetzt ist und vollig zu Recht
auch andere, menschliche Qualitdten und
Erfahrungshorizonte wertet. Zum zweiten,
weil das Parlament bei all unseren heutigen
Problemen — Umwelt-, Wirtschafts- und
Sozialgesetzgebung — keineswegs am feh-
lenden Sachverstand scheitert. Wohl aber
an der Unvereinbarkeit der Interessen, am
Unwillen oder an der Unfahigkeit, fiirs
Ganze statt fiirs Partikulare zu denken.
Gerade die Fahigsten, mit Detailkenntnis-
sen Brillierenden sind oft die ausgeprigte-
sten Interessenvertreter! Aufgabe eines
Parlamentsmitglieds ist es nicht, Experte
zu sein, sondern Experten anzuhoren,
abzuwiédgen und dann politisch zu ent-
scheiden. Ausschlaggebend ist nicht der
Bildungsgrad, wohl aber ein Mass an Intel-
ligenz und Fleiss, und vor allem Unabhén-
gigkeit und der Wille zu konstruktiven
Ldsungen.

Unser Milizsystem ohne personliche
Hilfestellung ist im iibrigen auch nicht ge-
rade forderlich fiir die Qualitdt der Parla-
mentsarbeit. Wirtschaft und Verbiande kon-
nen sich ihre hochprofessionellen Inter-
essenvertreter leisten. Abgeordnete aber,
die auch noch einem andersgearteten Brot-
erwerb nachgehen und ihre berufliche Zu-
kunft im Auge haben miissen, sind sehr
leicht iiberfordert. Das ist nicht nur ihre
eigene Schuld. Solange die Stimmbiirger-
schaft dieses System haben will, muss sie
ihre Erwartungen dementsprechend ein-
stellen. '

Ursula Leemann
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