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Fred Mahlburg

Wie die Vereinigung der Deutschen nicht gelingt
Eine Stimme aus Rostock und aus der evangelischen Kirche

Fred Mahlburg, Pfarrer in Rostock und Leiter der Evangelischen Akademie Mecklen-
burg, hat dieses Referat im vergangenen November an einer Veranstaltung der Gustav-
Heinemann-Friedensgesellschaft in Siegen vorgetragen. Kritisch reflektiert er seine
frithere Auseinandersetzung mit dem DDR-Sozialismus, an dessen Verbesserlichkeit er als
Christ und Theologe glaubte. Die eigene Biographie legitimiert ihn heute aber auch, die
Vereinigung der Deutschen als eine Aufgabe zu betrachten, die zu etwas Neuem fiihren
muss und nicht bei der Bestditigung der einen Seite stehen bleiben darf. Dass die
Enthiillungen tiber immer neue «Stasi-Fdlle» mehr mit Ablenkung von den eigentlichen
Problemen Deutschlands als mit echter Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit zu tun
haben, wurde wohl noch selten mit solcher Deutlichkeit und personlicher Glaubwiirdig-
keit gesagt wie in diesem Referat. Zum Schluss hinterfragt Fred Mahlburg auch die allseits
beschworene «Angleichung der Lebensverhdltnisse» Ostdeutschlands an die westliche
Konsumgesellschaft und setzt damit ein Zeichen der Solidaritdt — iiber sein Land hinaus.

1. Die Uberschrift

Die Uberschrift ldsst zuriickblicken auf
eine zweijihrige Entwicklung, «Vereini-
gungsprozess» genannt. Diese Entwick-
lung ist ganz anders verlaufen als ge-
wiinscht, erwartet, erhofft, vorhergesagt.
Hitte es eine Vereinigung von zweien zu
etwas Neuem werden koénnen? Bisher ist
das nicht gelungen. Kann es noch gelin-
gen? Muss es noch gelingen, damit es uns
Deutschen nicht schlimm ergeht miteinan-
der; damit es anderen nicht schlimmer er-
geht mit uns? Wie ist die Vereinigung von
uns Deutschen bisher nicht gelungen?

Die Uberschrift blickt auch bang nach
vorn, in die Zukunft: Wie wird die Vereini-
gung auch kiinftig nicht gelingen? Die
Uberschrift spielt nicht mit dem Nicht-Ge-
lingen. Die Folgen wiren zu unabsehbar.
Wie gross die Enttduschungen auch sein
mogen und die Krinkungen — jetzt gebietet
es die politische Verantwortung, ja jede
irgendwie menschenfreundliche Ethik,
dass wir niichtern die entstandene Lage
ansehen und uns dariiber verstindigen, wie

Red.

die Vereinigung -der Deutschen aussehen
konnte, die jetzt noch gelingen kann.

Ich gebe mir mit dem, was ich sage, auch
selber Rechenschaft iiber das, was ich ge-
dacht, gewollt und tatsdchlich getan habe in
den zuriickliegenden Jahrzehnten in der
DDR, und iiber das, was ich jetzt erlebe,
wiinsche, will und tatsdchlich mache. Ich
bin ziemlich iibergangslos in eine Lage ge-
kommen, in der ich, um meines weiteren
Lebensweges willen, den bisherigen noch
einmal betrachten und bewerten muss. Ich
muss Miihe aufwenden, damit mir nicht
meine bisherige Biographie abhanden
kommt. Ich versuche, mich damit zu tro-
sten, dass vielleicht die Vereinigung der
Deutschen am ehesten noch gelingt, wenn
moglichst viele sich der Miihe unterziehen,
thren Lebenslauf, und was sich an Uber-
zeugungen und Werten mit ihm verbindet,
noch einmal kritisch durchzugehen. Ich
wiinsche uns, dass Sie hier im Westen das
auch tun mogen, freiwillig gewissermas-
sen, weil Sie ja nicht so genotigt sind dazu
durch eine totale Verdnderung Ihrer Le-
bensumstinde. Aber ich will dabei bleiben,
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dass ich nicht iiber Sie rede, sondern «Ich»
sage, um mit Ihnen reden zu konnen.

2.Ich

Ich muss wenigstens einige Andeutun-
gen zu meiner theologischen Herkunft
machen und zu den Orientierungen, die
sich daraus ergeben. In meiner theolo-
gischen Biographie hat sich der unmittel-
bare Zusammenhang des christlichen
Glaubens mit politischem Denken und
Handeln immer klarer Geltung verschafft.
In der konkreten gesellschaftlichen Situa-
tion, in der ich in der DDR aufwuchs, hat
das dazu gefiihrt, dass ich als Christ und
Theologe den «real-existierenden Sozia-
lismus» kritisiert habe, nicht um ihn zu
iiberwinden, sondern um ihn zu verbessern
und zu demokratisieren.

Es gibt einige politische Schliisselereig-
nisse fir mich, die mein theologisches
Denken und meinen Glauben sehr direkt
betroffen haben. Ich nenne den Prager
Frihling 1968, Allendes Chile, spiter
Nikaragua. Starke Impulse fiir die Hoff-
nung auf einen demokratischen Sozialis-
mus gingen von diesen Ereignissen aus.
Und in allen Fillen erwies es sich, dass
eben dieser Sozialismus méchtige Feinde
hatte im Westen wie im Osten, die vor
brutalem Gewalteinsatz nicht zuriick-
schreckten. Warum musste ich auf einen
demokratischen Sozialismus und auf einen
entsprechenden Wandel auch im Osten
hoffen? Weil die Zahl der Opfer der Unge-
rechtigkeit in der Dritten Welt immer dra-
matischer stieg. Weil die «Entwicklungs-
hilfe» letztlich nur den «Helfern» half.
Weil immer deutlicher wurde, dass das
westliche politisch-6konomische System
Hauptverursacher der Ungerechtigkeit und
ihrer Opfer ist. Weil die Fiihrungsmichte
dieses Systems sich eher mit faschistoiden
Militdrdiktaturen verbanden, als alternati-
ve politische und wirtschaftliche Versuche
zuzulassen.

In dieser Konstellation habe ich hinsicht-
lich der Veridnderungsfahigkeit des DDR-
Systems relativ lange unrealistische Er-
wartungen gehegt, die Anzeichen fiir seine
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skrupellose Teilnahme am Weltunrechts-
system eher nicht wahrgenonmen. Ich bin
mit meiner Kritik nicht weit genug gegan-
gen oder habe sie nicht deutlich genug
ausgesprochen. Ich will nicht iibergehen,
dass ich vielleicht auch Angst vor den Kon-
sequenzen gehabt habe.

Fiir mich ergibt sich jetzt: 1. Ich wiinsche
in keiner Variante von Nostalgie die alte
DDR zuriick. 2. Ich habe keine Ursache,
die zurlickliegenden zwei Jahre als Fest der
Freiheit zu feiern. 3. Ich sehe die Vereini-
gung der Deutschen als eine Aufgabe an,
die zu etwas Veridndertem fithren muss und
nicht bei der Bestitigung der einen Seite
stehen bleiben kann.

3. Die Lage in Ostdeutschland

Es gab vor einem Monat ein Gesprich
von Leitern Evangelischer Akademien —
vor allem aus Ostdeutschland — mit dem
Bundeskanzler. Dabei ging es zundchst um
die «Sorgen und Note der Menschen in
den neuen Lindern», wie sie im Rahmen
evangelischer Akademiearbeit ausgespro-
chen werden. Ich habe diese Gesprichsrun-
de mit etwa folgenden Punkten eingeleitet:

1. Fiir die Menschen in Ostdeutschland
hat sich von einem Tag auf den anderen fast
alles gedindert, von den kleinsten Alltig-
lichkeiten bis hin zu sehr vielen Lebens-
laufen. Fiir die Menschen in der alten
Bundesrepublik dnderte sich fast nichts,
ausser dass manche von der Vereinigung
profitieren und dass vielleicht die Erkennt-
nis wachst: Die Sache wird finanziell doch
teurer. Selbst wenn Verinderungen im
Osten positiv erfahren werden, bleibt eine
grosse innere Anstrengung der Umstellung
notig. Viele Verdnderungen werden inzwi-
schen jedoch negativ erfahren.

2. Die falsche politische Entscheidung,
Industrie und Landwirtschaft der DDR
tiber Nacht ungeschiitzt dem Markt auszu-
setzen, hat zu ithrem Zusammenbruch und
zu dusserst kritischen sozialen und politi-
schen Folgen gefiihrt. Wenn die Treuhand-
Prisidentin Breuel sagt, dass schnelle Pri-
vatisierung die beste Sanierung sei und alle
langsameren Ubergénge teurer geworden



wiren, dann ist das durchaus umstritten,
vor allem ist dabei iiberhaupt nicht beriick-
sichtigt, was aus den massenhaft betroffe-
nen Menschen wird und welche Stimmun-
gen und Haltungen in ihnen sich ausbilden
und zu einem brisanten und wahrscheinlich
sehr teuren Politikum werden. Mit der Fest-
stellung, dass 50 Prozent der Bevolkerung
(in Rostock) in irgendeiner Form vom Ar-
beitsamt leben und die Zahl noch wichst,
ist noch wenig gesagt. Wie wird sich die
grosse Abwanderung gerade junger, aus-
gebildeter, mobiler Menschen und eines
grossen Intelligenzpotentials auf kiinftige
Wirtschaftsentwicklungen und auf die Le-
benshaltung der Zuriickbleibenden aus-
wirken? (Von der Landesregierung verof-
fentlichte Prognosen sprechen davon, dass
in den nichsten 10 bis 15 Jahren bis zu
500 000 Menschen Mecklenburg-Vorpom-
mern verlassen werden.) Ubrigens hat sich
auch die Geburtenrate halbiert.

3. Zu einem besonderen Politikum wird
die Enttduschung fiir die Menschen in Ost-
deutschland. Die einen sind enttduscht,
weil sie 1989 zu einer eigenstindigen de-
mokratischen Erneuerung der DDR aufge-
brochen sind (und zu einer lingerfristigen
schrittweisen Verbindung mit der Bundes-
republik). Sie hatten dafiir um sich herum
auch iiberraschend viele Ideen und Ener-
gien entdeckt. Es kam dann jedoch sehr
schnell, zu schnell die «Einheit Deutsch-
lands», vielleicht auch aus aussenpoliti-
schen Griinden unvermeidlich. Dass dem
Osten dabei lauter westdeutsche Muster
aufgesetzt wurden, erweist sich aber zu-
nehmend als falsch und wiére vermeidbar
gewesen.

Viele andere sind enttduscht, weil sie den
schnellen Anschluss an westlichen Wohl-
stand und harte Wahrung wiinschten, den
entsprechenden  Versprechungen auch
glaubten und jetzt merken, wie gering ihre
Chancen auf dem Markt sind. Die Krdn-
kungen reichen von der Aufforderung,
«erst einmal arbeiten zu lernen», iiber die
Erfahrung, dass das selber Erarbeitete
westlichen Eigentumsanspriichen zum Op-
fer fallt, bis zu dem Ansinnen, am besten
die eigene Biographie in den missratenen

DDR-Jahrzehnten schnell zu vergessen.
Gleichzeitig miissen sich viele Menschen
in den neuen Bundesldndern eine «Bewer-
tung» durch «alte» Bundesbiirger von
zweitrangiger moralischer, politischer und
fachlicher Kompetenz gefallen lassen,
verbunden mit dem pauschalen Vorwurf
der Anpassung an den Stasi-Staat.

4. Andererseits machen viele Menschen
bei sich und bei anderen die ausgesproche-
ne oder unausgesprochene Erfahrung einer
tiefgreifenden Werteverunsicherung. Die
zunehmende innere Pervertierung des
«real-existierenden Sozialismus» ist ihnen
spit erkennbar geworden oder suchen sie
bis heute zu verdriangen. Einfach erledigt
hat sich, worauf man sein Leben baute.
Woran man sich erfolgreich angepasst
hatte, was man selber ideologisch und
praktisch mitgetragen hatte, wovon man
tief innerlich iiberzeugt war — es ist einfach
zusammengebrochen. Der -neue Anpas-
sungsdruck fithrt eher zu Trotz und Re-
signation oder zu einer biographielosen
Flucht nach vorn als zur ehrlichen Ausein-
andersetzung. _

Und viele junge Menschen machen
schon ldnger die besonders schmerzliche
Erfahrung des Werteverrats bei der Eltern-
und Lehrergeneration. War die Doppel-
ziingigkeit schon eine «hochentwickelte
DDR-Tugend», so kommt jetzt die Be-
obachtung hinzu, wie anscheinend miihe-
los und iibergangslos eben noch verbal
«Linientreue» zu Verfechtern der westli-
chen Demokratie, des Rechtsstaates und
der Marktwirtschaft wurden. Und wenig
wird dabei von inneren Schwierigkeiten
und von Schuld gesprochen.

5. Dies alles fordert Gewaltbereitschaft
und rechtsradikale Entwicklungen, beson-
ders gegen arme und schwache Fremde.
Vor allem aber schwicht es die Krifte, die
sich noch fiir die Gestaltung der Demokra-
tie einsetzen wollen. Dass es nicht genii-
gend Widerstandskrifte gegen die Demo-
kratie-Zerstorung geben konnte, ist meine
gegenwirtig grosste Befiirchtung fiir
Deutschland.

Diese Befiirchtung wichst auf dem Ro-
stocker Erfahrungshintergrund, der zwar
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ein spezifischer ist, aber eben keine Aus-
nahme in Deutschland-Ost und -West. Das
- Verhalten gegeniiber Fremden unter den
Bedingungen der schwierigen deutschen
Vereinigung erweist sich als ein Testfall fiir
die Qualitat der westlichen Demokratie.

4, Die Ostdeutschen als Siindenbocke?

Ich versuche, meine kurze Beschreibung
der Lage in Ostdeutschland zu erginzen
und zu vertiefen durch einige Gedanken
zur inneren Lage der Deutschen in ihrem
Verhiltnis zueinander. Als wir dem Bun-
deskanzler neulich unsere Sicht der Pro-
bleme in Ostdeutschland vorstellten, ent-
gegnete er mit der Feststellung, auch die
alte Bundesrepublik habe doch schon vor
der Vereinigung ihre grossen Probleme ge-
habt. Aber viele der treibenden Krifte im
Herbst 1989 in der DDR wollten sich eben-
auch nicht fraglos am Modell «BRD» ori-
entieren. Die Frage muss gestellt werden:
Warum sind denn Lebensformen und Er-
fahrungen, kulturelle und wirtschaftliche
Potentiale, gerade entwickelte demokra-
tische Gestaltungselemente in so unerhor-
tem Umfang «platt» gemacht und durch
westliche Muster ersetzt worden? War das
wirklich unvermeidlich, weil es fiir anderes
keine Mehrheiten gab?

Meine tiefer gehende Frage ist jedoch in
diesem Zusammenhang: Ist die alte Bun-
desrepublik durch die so iiberraschend ge-
kommene «Einheit Deutschlands» von den
ernsten Problemen, die sie hatte, abgelenkt
worden, und hat sie sich auch gern ablen-
ken lassen? Hat man sich durch die Ereig-
nisse dazu verfiihren lassen, die eigenen,
gewohnten Muster doch noch einmal fiir
positiver zu halten, als man im tiefsten
selber glaubte? Das wiirde erkldren, warum
von der DDR erst einmal nichts bleiben
und in den neuen Bundesldndern keine
alternativen deutschen Varianten entstehen
sollten, weder wirtschaftlich, noch poli-
tisch, noch kulturell. Das wiirde erkliren,
warum wir im Osten weithin so pauschal
als verwickelt in den SED- und Stasi-Staat
charakterisiert werden kénnen; sei es, um
uns zu diskreditieren, sei es, um unsere
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inneren Deformationen zu beklagen; was
letztlich aufs gleiche hinausliuft. Das
wiirde auch noch erkldaren, warum das so
ehrliche Bemiihen der Reste der Biirger-
bewegungen um «Aufarbeitung» unserer
DDR-Geschichte plétzlich die falschen
Verbiindeten hat.

Hat die «alte» Bundesrepublik nach
Jahrzehnten des Kalten Krieges und des
anderen Wirtschaftssystems keine Ge-
schichte, die es kritisch zu sichten gilte?
Hat sie nicht ihre besonderen Anpassungen
an den «real-existierenden Sozialismus» in
der DDR vollzogen? Vielleicht wirkt sich
jetzt noch einmal aus, dass auch die Bun-
desrepublik ihre spezifische Form der
Nicht-Aufarbeitung der deutschen Ge-
schichte zwischen 1933 und 1945 eingeiibt
hatte. Ist angesichts der offenkundig ge-
wordenen tiefen Pervertiertheit des DDR-
Systems etwa Anti-Sozialismus ein ir-
gendwie hinreichender Ersatz fiir Anti-
Faschismus? Nein! Im Gegenteil! Der
heute notige Anti-Faschismus bedarf einer
differenzierten kritischen Sicht auf unsere
gemeinsame Geschichte und auf unsere
getrennten Geschichten.

Wir Ostdeutschen miissen die verbliebe-
ne Kraft zusammennehmen und uns dem
weiteren Anpassungsdruck widersetzen.
Allein so bleibt uns auch noch eine kleine
Chance, uns mit unserer Geschichte aus-
einanderzusetzen. Wohlgemerkt, das tun
wir dann nicht nur fiir uns, sondern fiir
unser gemeinsames deutsches Geschick.

5. Leider kein «zweiter» Weg
fiir die Kirche

Das Wort «Lerngemeinschaft» war eine
Erfindung des Bundes der Evangelischen
Kirchen in der DDR. Teile von ihnen haben
es ernst genommen und versucht, in einer
historisch so ungewohnten gesellschaftli-
chen Umwelt Christsein noch einmal neu
zu buchstabieren. Mehr als Lernansitze
sind nicht dabei herausgekommen. Aber
gerade Ansitze soll man nicht so schnell
aufgeben, sondern eher weiterpflegen. Sie
konnten ja auch Anfrage, Anregung, Ermu-
tigung enthalten fiir das Christsein unter



anderen gesellschaftlichen Bedingungen,
zumal wenn auch unter diesen Bedingun-
gen das Christsein vielen — andersgearteten
— Belastungen und Versuchungen ausge-
setzt ist. Es sei denn, die «Ansatze» er-
wiesen sich im nachhinein als dem Evan-
gelium nicht angemessene «Anpassun-
gen». Wenn man den zweifellos unklaren
Terminus einer «Kirche im Sozialismus»
ausschliesslich im Sinne einer solchen
Anpassung interpretiert und dann noch
tiberzeugt ist, man wiirde damit der Wirk-
lichkeit der evangelischen Kirchen in der
DDR gerecht, dann freilich miisste man
schnell den Abbruch des Weges fordern
und vollziehen.

Waren aber die Lernansitze der Kirchen
im Osten solche Anpassungen? Ich wie-
derhole nur ganz wenige Beispiele:

1. Fiir viele von uns gab es in Gemeinden
und Gemeindegruppen eine Bewegung hin
zur bewussten Annahme des Minorisie-
rungsprozesses.

2. Wir konnten in der DDR-Geschichte
die Erfahrung machen, dass die konse-
quente Trennung der Kirche von der staat-
lichen Macht der geistlichen Kraft der Kir-
che dienlich ist. Gerade in dieser Trennung
konnte die Kirche auch stellvertretend fiir
jene sprechen, die zur eigenen Stimme
noch nicht den Mut fanden; konnte sie in-
nere Probleme der Gesellschaft dffentlich
machen.

3. Durch die zunehmende Militarisie-
rung der DDR-Gesellschaft herausgefor-
dert, fanden die Kirchen relativ frith zu
einer sehr deutlichen friedensethischen und
friedenspolitischen Haltung und konnten
zu einer wichtigen Kraft im Konziliaren
Prozess werden.

4. Die evangelischen Kirchen in der
DDR nahmen im Blick auf die Solidaritit
mit den Armen starke Impulse aus der Oku-
mene auf. Wenigstens das Bewusstsein von
der Notwendigkeit eines bescheideneren
Lebensstils blieb als schmerzender Stachel
im Fleisch unserer Kirche.

5. Gelegentlich hore ich jetzt die Beob-
achtung ausgesprochen, viele Christen in
der DDR hitten wohl enger mit der Bibel
zusammengelebt; man merke es noch.

Unangemessene Anpassungen? Ich kann
es nicht einsehen. Glorifizierungen liegen
mir fern. Wir konnten ja sagen: Was gelernt
wurde, wurde auch mitgebracht in die neue
alte Einheit der EKD. Wir miissen auch
sagen: Die Kirchen haben leider keinen
anderen, «zweiten» Weg gefunden fiir ih-
ren Vereinigungsprozess. Es ging auch
tibereilt. Vieles im Osten wurde plattge-
macht. Letztlich galten die EKD-Ublich-
keiten als Massstab. Die Synoden waren
fir Jahre mit Gesetzesanpassungen be-
schiftigt. Was zéhlte und sich durchsetzte,
war: Das West-Kirchenmodell hatte mehr
eingebracht — finanziell. Ich kann das nicht
zu vorwurfsvoll sagen; denn wir im Osten
leben davon — inzwischen zu weit iiber
50 Prozent. Die westdeutschen Kirchen ge-
ben ab. Aber der gesamte Vorgang be-
unruhigt mich sehr. Wir werden unsere Ost-
Ansitze noch brauchen und gemeinsam
weiterentwickeln miissen.

6. Vergeudung demokratischer
Widerstandskraft

Sehr viel demokratische Widerstands-
kraft bleibt unter uns Ostdeutschen nicht
mehr. Immerhin leben wir seit mehr als drei
Jahren in einem ganz besonderen Dauer-
stress, den wir uns zunichst selbst verord-
net hatten, der uns dann mehr und mehr
aufgenotigt wurde. Zudem kommt die de-
mokratische Widerstandskraft bei uns nicht
gerade aus tiefen Wurzeln, wohl aus einer
langen Sehnsucht, wohl aus einer kurzen,
aber sehr intensiven Erfahrung, aber wie-
lange kann diese Widerstandskraft vorhal-
ten, wenn nicht bald wieder Bestirkung
hinzukommt?!

Wir im Osten haben die Erfahrung
gemacht, wie die westliche Demokratie nur
wenig, fast nichts von der im Herbst 1989
schnell gewachsenen miindigen Biirger-
beteiligung aufnehmen konnte oder woll-
te. Warum schrecken die «etablierten»
Parteien schon vor dem Wort «Runder
Tisch» zuriick? Da zeigt sich eine Ver-
geudung an Widerstandskraft, welche
die Demokratie noch schmerzen wird.

An den Runden Tischen wurden in aku-
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ter Krisensituation Erfahrungen einer neu-
en Kultur der Demokratie gemacht. Unter
den wichtigen Aspekten dieser Kultur ist
vielleicht zuerst zu nennen, dass in der
Korrespondenz der Runden Tische mit
den Gottesdiensten, Demonstrationen
und Kundgebungen die Durchschaubar-
keit politischer Prozesse gefordert wurde.
Dem diente zunehmend auch die kritische
Offenheit der neuen und erneuerten Me-
dien. In noch relativ kleiner Zahl — aber
immerhin! — konnten betroffene Biirgerin-
nen und Biirger demokratische Kompetenz
gewinnen und nachweisen. Sie wurden be-
ratendes und kontrollierendes Korrektiv zu
den Berufspolitikern. Die Erfahrung, ge-
braucht und gefragt zu sein, hat teilnah-
mebereite Biirgerinnen und Biirger zu er-
staunlichem Engagement mobilisiert und
spiater bereit gemacht zur Ubernahme
hauptamtlicher politischer Verantwortung.
Die Mitwirkung zwischen den Wahlen
steigert die demokratische Qualitit der
Wahlen, fordert die Kompromiss- und
Konsensfihigkeit der Gewihlten. All dies
gehort zu einer neuen politischen Kultur,
die wir angesichts der weltweiten dramati-
schen Krisensituation und der Gefdhrdung
der Grundlagen unserer Demokratie bitter
notig haben.

Die Ansitze haben sich nicht nur nicht
entfalten konnen, sie fielen bis auf Reste
dem Druck der westlichen etablierten Par-
teien zum Opfer. Den Spitzen dieser Partei-
en kann je fiir sich die Kompetenz fiir die
notwendigen Problemldsungen nicht mehr
zugetraut werden. In ihrem Profilierungs-
streben gegeneinander tun sie, als ob der
«politische Gegner» wirklich die jeweils
andere «demokratische Partei» wére. Sie
scheuen das offene Ansprechen der Proble-
me, die innovativen Losungsversuche und
das Eingestidndnis schwerer Fehler. Mag
das bisweilen schon im alten Wasserwerk
zu schlechtem Theater gefiihrt haben, in

den neuen Bundeslidndern wird ein solches

Verhalten vollends ldcherlich. Niemand
verlangt ja von jemandem, der gestern noch
Tierarzt oder Pastor war, dass er heute der
routinierte und rundum kompetente Mini-
ster oder Président ist. Niemand vermutet,
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dass die westlichen Berater allesamt erste
Garmnitur sind. Warum dann aber so tun?
Warum nicht den Biirgerinnen und Biirgern
gegeniiber ehrlich sein? Das wiirde aber
eben heissen, sie ernster nehmen und ihre
Beteiligung nicht nur im Rahmen des
eigenen Parteikalkiils wollen. Im Osten
Deutschlands erhalten die Profilierungs-
szenarien der Parteien eine besonders fa-
tale Note, da es ihnen durchweg an einer
nennenswerten Basis fehlt. Nicht selten
macht es doch Miihe, Mandate und Funk-
tionen zu besetzen, geschweige denn mit
ausreichender Kompetenz. Nicht selten
ist eine Fraktion schon fast die gesamte
«Basis» einer Partei.

Warum schliesse ich mich nicht selber
einer der demokratischen Parteien an, um
ihre Basis zu verstdrken? Ich bin in der
Beziehung vielleicht noch nicht am Ende
meines Weges. Aber zur Zeit kann ich mir
nur vorstellen, dass ich mich einer Partei
anschliesse, um gegen eine andere (die
Auswabhl ist nicht gross) zu protestieren.
Um die Parteien zu bewegen, muss es aus-
serhalb der Parteien starke demokratische
Krifte geben, die ihre Beteiligung ein-
fordern.

7. Stasi-«Aufarbeitung» auf Abwegen

Es hat keinen Sinn, iiber Stasi zu reden,
ohne «Ich» zu sagen. Also in Kiirze: Uber
die fiinf oder sechs Gespriche mit haupt-
amtlichen Stasi-Leuten habe ich meiner
jeweiligen Kirchenleitung, dazu Freunden,
Kollegen, und dann dem Vertrauensaus-
schuss meiner jetzigen Kirche ausfiihrlich
berichtet. Ich habe die Gespriche nicht
selber gesucht. Ich war nicht zu jedem Zeit-
punkt dazu bereit. Ich habe sie nicht iiber
Personen und kirchliche Interna gefiihrt,
sondern iiber Probleme der gesellschaftli-
chen Lage und Entwicklung. Weit vorher
hatte sich mir ein Nachbar und Spitzel, der
auf mich angesetzt war, zu erkennen gege-
ben. Nach 1968 stand ich mit anderen zu-
sammen an der Universitédt unter dem Ver-
dacht «illegaler Gruppenbildung». Noch
langer vorher bin ich einer Einladung/Vor-
ladung in die Stasi-Bezirkszentrale Ro-



stock nicht gefolgt. Einer, der ihr folgte,
gab dann an, er habe das Angebot, mit Hilfe
und im Dienst der Stasi sein Wunsch-
studium aufzunehmen, angenommen.

Viel spdter gehorte ich zu der kleinen
Gruppe der bewegten Biirgerinnen und
Biirger, die in der Nacht vom 4. zum 3.
Dezember 1989 jene Bezirkszentrale be-
setzten. Wenig spiter habe ich mich 6ffent-
lich gegen die pauschale Ausgrenzung aller
Stasi-Leute und ihrer Familien ausgespro-
chen. Und wieder ein wenig spiter habe ich
zusammen mit Freunden zwei Gespriche
gefiihrt mit einigen jener Stasi-Leute, wel-
che die «Abteilung Kirchenfragen» im Be-
zirk Rostock gebildet und uns gelegentlich
unter verschiedenen Namen «besucht» hat-
ten. Akteneinsicht habe ich bisher nicht
beantragt. Es reizt mich nicht, und ich
denke, dass ich noch Wichtigeres zu tun
habe. Einer unserer besten Freunde wird in
der umfangreichen Verdffentlichung eines
Kirchenhistorikers als «IM» bezeichnet.
Ich bin froh, dass es uns nicht beriihrt hat.
Wir wissen um die Bedeutung dieses
Freundes und seiner Frau fiir unser Leben.
Wir trauen unserer Erfahrung mehr als dem
Aktennetz, das die Stasi um ihn gesponnen
hat.

Inwiefern sehe ich die Stasi-«Aufarbei-
tung» auf Abwegen? Ich kann mich des
Eindrucks nicht erwehren, dass sie mehr-
schichtig funktionalisiert wird. Dabei will
ich eindeutig zu denen gehoren, die sich
kritisch mit der DDR-Geschichte und mit
dem eigenen Leben in ihr auseinanderset-
zen. Aber dazu gehort, wenn es offentlich
geschehen soll, nicht nur ein subjektiver
Wille, sondern auch ein gesellschaftliches
Umfeld, das dies will und braucht und nicht
nur flir ganz andere Interessen ausnutzt.
Wir haben jetzt sehr grosse soziale und
politische Probleme, deren Verursacher
nicht «Stasi» heisst. Faktisch lenken immer
- neue «Stasi-Fille» von den gegenwirti-
gen Problemursachen ab und wirken sich
als Vergeudung gesellschaftlicher Energie
aus.

Die billigste Art, die Stasi-«Aufarbei--

tung» zu funktionalisieren, besteht darin,
dass sie genutzt wird, um parteipolitische

«Gegner» wie Manfred Stolpe unter Dau-
erdruck zu setzen. Dabel wire doch, selbst
wenn Stolpe wissentlich als «IM» gefiihrt
worden wire, eine «Giiterabwagung» no-
tig. Ist seine Wichtigkeit als Ministerpra-
sident fiir den Osten nicht ungleich hoher
zu bewerten? Was wire das eigentlich fiir
eine Moral, die siegen wiirde, wenn Stolpe
zuriicktrdte? Und liegt hier nicht eine
Blindheit seiner Gegner vor, die noch auf
sie und uns alle zuriickschlagen kann, wenn
man den Osten weiter destabilisiert? (Ich
war zu DDR-Zeiten auch ein Stolpe-Kri-
tiker.)

Auch die evangelischen Kirchen Ost-
deutschlands werden unter der Uberschrift
Stasi-«Aufarbeitung» ziemlich pauschal in
Misskredit gebracht. Wem niitzt es, wenn
der (falsche!) Eindruck entsteht, eine stasi-
durchsetzte Kirche habe in der Wende
agiert und in den geistlichen und gesell-
schaftlichen Prozessen (Konziliarer Pro-
zess!) lange davor? Zwar werden die Wi-
derspriiche hier gross bis zur Absurditit,
aber auch die widerspriichliche Pauscha-
lisierung wirkt.

Stasi-«Aufarbeitung» wird weithin zum
Ersatz fiir eine breitere und echrlichere
Hinwendung zur eigenen Geschichte. Es
wird gar der Eindruck verstirkt, die DDR-
Wirklichkeit liesse sich im Ganzen und
pauschal als «Stasi-Staat» charakterisie-
ren. Das ist auch ein Plattmachen der inne-
ren Differenziertheit unseres Lebens in der
DDR und dessen, was fiir ein gemeinsames
Deutschland daraus wachsen konnte. Noch
gibt es Gesprichsrunden und Initiativen,
die sich der Geschichte mit mehr Unter-
scheidungsvermodgen und deshalb zu-
kunftstrichtiger zuwenden. Maogen sie
sich vor Funktionalisierungen bewahren
konnen.

Nicht zu vergessen ist, dass auch man-
chem Bediirfnis in uns die Stasi als letztlich
einzig Schuldige gerade recht kommt, um
die ehrliche Auseinandersetzung mit den
eigenen Anpassungen und Verwicklungen
zu vermeiden. Als Siindenbock eignet sich
am besten der gestdandige oder aus den Ak-
ten aufgedeckte «/M». Erist mir erreichbar.
Er ist mir am nédchsten, weil ich unter
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vielleicht nur geringer Verschiebung der
inneren und dusseren Umstédnde seinesglei-
chen hitte werden konnen. Ich mag mich
nicht in ithm. Ich glaube immer weniger,
dass die Grenze zwischen «IM» und Nicht-
«IM» auch die Grenze zwischen schwarz
und weiss, mitschuldig und unschuldig,
belastet und unbelastet ist.

Wie koénnen wir die Differenzierungen
leisten, die hier zu leisten wiren? Ohne zu
vergessen: Es gibt sie ja, die massenhaften
Stasi-Verbrechen.

Gerade habe ich den Greis Mielke im
Fernsehen gesehen. Sonst sehe ich gele-
gentlich ehemalige hohe Stasi-Offiziere als
Entlastungs- oder Belastungszeugen, wenn
es um «IM»-Verdichtige geht. Sie und die
von ihnen oder auf ihren Befehl hin ange-
legten Akten scheinen in der Vertrauens-
wiirdigkeit weit liber den «Belasteten» und
ihren Freunden und Kolleginnen zu stehen.
Was sind ein paar Bischofe gegen einen
hohen Stasi-Offizier?

Und weiter: Habe ich nicht in der Zei-
tung gelesen, der Bundesgrenzschutz habe
in ziemlichem Umfang ehemalige Stasi-
Krifte iibernommen? Habe ich nicht ge-
hort, Telecom habe grossere Teile der Be-
legschaft einer Stasi-Nachrichtenzentrale
nebst der Zentrale selber libernommen?
Stimmt, was schon frith nach der Wende
zu horen war: dass viele Stasi-Offiziere als
gut ausgebildete, sehr anpassungsfidhige,
vielseitig einsetzbare Krifte in der Wirt-
schaft willkommen waren (und keineswegs
nur im Filz der Reste der Ostwirtschaft)?

In all diesen Fragen und Vermutungen
steckt ein brisantes Politikum, dennoch
finden sie wenig Interesse in Medien und
Offentlichkeit. Warum nicht? Warum die
einseitige Konzentration auf «IM»? Auch
in den Kirchen stehen die «IM» im Mittel-
punkt, ob wirklich gewesen oder nur in den
Akten gefiihrt. (Vielleicht wurde auch ein
wirklicher «IM» in den Akten nicht als
solcher gefiihrt.) Doch diese «IM»-Auf-
deckungen greifen zu kurz. Und es gibt
deutliche Anzeichen, dass nach der «IM»-
Bereinigung das Misstrauen bleibt: Wer
welss, welche Akten rechtzeitig vernichtet
wurden oder was noch auftauchen wird?
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So ehrlich es Kirchen und Reste der Biir-
gerbewegungen auch meinen; wir sind mit
der Stasi-Geschichte auf Abwegen. Weder
der Moral noch der Vereinigung der Deut-
schen ist so geholfen. Aber was dann?
Miissen wir die Geschichte wieder ver-
dringen und irgendwie weitermachen? Das
geht doch auch nicht ohne schlimmere
Konsequenzen. Ich bin fiir wahrhaftige
Erinnerung und differenzierte Bewertung.
Ich kritisiere, wie Geschichts-«Bewilti-
gung» durch selektive Stasi-«Aufarbei-
tung» geschieht und ausgenutzt wird. Die-
se Kritik ist mein Beitrag zur Aufarbeitung.
Und ich kann nicht authoren, eine gesell-
schaftliche (oder doch wenigstens kirchli-
che) Atmosphdre fiir moglich zu halten, in
der Schuldbekenntnisse erleichtert werden
und Vergebung ihnen antworten kann.

8. Nur keine «Angleichung
der Lebensverhaltnisse»!

Bin ich mit den vorigen Sétzen schon ins
Illusorische geraten? Dann gelangen die
weiteren eher noch mehr in diese Richtung.
Wir im Osten miissen lernen, dass uns die
Versprechung der «Angleichung der Le-
bensverhiltnisse» selbst dann nicht gut
tite, wenn sie erfiillbar wére.

Es handelt sich ohnehin um eine sehr
unklare, oberfldchliche, propagandistische
Versprechung. Sie sagt nicht, was sie in die
«Lebensverhiltnisse» einbezieht und was
sie stillschweigend draussen ldsst. Heisst
«Lebensverhiltnisse»  durchschnittliche
Konsummoglichkeiten, unter der Bedin-
gung, dass jeder das Geld, das er bekommt,
schnell wieder ausgibt; oder heisst es
gleiche durchschnittliche Verschuldung?
Wann wiire dann der gleiche Lebensstan-
dard erreicht? Wann wire die gleiche
durchschnittliche Vermogensbildung im
Osten erreicht (immer unter der Voraus-
setzung, dass sich der Westen nicht wei-
terbewegen wiirde und wollte)? Eine wei-
tere Frage: Von wessen Lebensverhiltnis-
sen ist eigentlich die Rede; von den Le-
bensverhéltnissen der oberen zwei Drittel
der Wohlstandspyramide oder von dem
Bevolkerungsdrittel, das aus den produk-



tiven Prozessen der Gesellschaft schon her-
ausgefallen ist (und dessen Anteil wichst
nach allem, was man hort)? Und was ist,
wenn zu den «Lebensverhéltnissen» noch
mehr gehort als arbeiten, um zu kon-
sumieren? Nein, die «Angleichung» des
Ostens an den durchschnittlichen Westen
kann nicht das Ziel sein. Nicht nur nicht,
weil die Wirtschaftskraft nicht ausreichen
wird, sondern auch nicht, weil diese Ver-
sprechung zu einseitig im Materiellen haf-
ten bleibt.

Die durchschnittlichen materiellen Le-
bensverhiltnisse des Westens diirfen noch
aus einem anderen Grunde nicht das Ziel
fiir den Osten sein. Schon der Westen allein
kann sich diese Lebensverhiltnisse gar
nicht mehr leisten. Deshalb fallen ja immer
mehr Menschen aus dem sozialen Netz
heraus. Vor allem jedoch: Schon das Bis-
herige war nicht nur das Ergebnis eigener
Arbeit, sondern es war ein Leben auf an-
derer Kosten; sei es auf Grund direkter
Ausbeutung der Schwicheren, sei es auf
Grund eines unverhdltnismissig hohen
Verbrauchs der Weltressourcen. Vielleicht
liesse sich diese Schraube tatsidchlich fiir
ein bis zwei Jahrzehnte noch weiter anzie-
hen, aber nur um den Preis noch grosseren
Sterbens in der «Dritten Welt» und der
Nicht-Integration Osteuropas oder aber
seiner Integration nur zum Zwecke der
Ausnutzung, d.h. seiner Beférderung auf
den Weg zur «Dritten Welt», die wir dann
endgiiltig die «abgeschriebene Welt» nen-
nen konnten.

Wir konnen die Angleichung der mate-
riellen Lebensverhiltnisse zwischen Ost-
und Westdeutschland nicht wollen. Aber
diese Negativ-Botschaft bringt uns in zwei
sehr ernste Konflikte. Eine solche Bot-
schaft kann im Osten gar nicht populdr
sein, nachdem uns der Westen solange
schon als sein faktisches Proprium die
Freiheit zum Konsum vor Augen gestellt
hat. Wie sollen wir denn gleichsam gegen
den Westen seine «anderen» Vorziige der
Demokratie, der Menschenwiirde und der
Toleranz fiir uns selber glaubhaft zur Gel-
tung bringen, wenn der entsolidarisierende
Konsum uns so besetzt? Aber selbst wenn

es gelange, immer mehr Deutsche im Osten
dafiir zu gewinnen, dass wir die Anglei-
chung der materiellen Lebensverhiltnisse
gar nicht wiinschen konnen, wiirden wir
nicht direkt jenen Politikern zuarbeiten, die
diese Angleichung heuchlerisch oder in
Unkenntnis der tatsdchlichen Lage immer
noch versprechen? Einzig mogliche Ant-
wort ist, dass die innere Qualitit unserer
Gesellschaft und die Qualitdt ihrer Wir-
kung nach aussen uns das Wichtigste sein
muss.

Ich habe diesen Abschnitt mit dem Hin-
weis auf das moglicherweise Illusorische
seiner Aussagen begonnen. Ich fiige jetzt
hinzu: Diese Art von «Illusion» hat fiir
mich mit dem Realismus und der Hoffnung
des Glaubens zu tun. «Selbsttauschung»
wire es ja gerade, wenn ich die anschei-
nend so festgelegten und dusserst schwie-
rigen Verhiltnisse fiir das Ganze des
Moglichen und Wirklichen hielte. Indem
ich das nicht muss, kann ich mich an der
Suche nach Wegen und an der Hoffnung
auf Losungen beteiligen.

9. Verabredung unterschiedlicher Wege

Bisher ist die Vereinigung der Deut-
schen durch Anpassung des Ostens an den
Westen, auch an die wirtschaftlichen Be-
diirfnisse des Westens iibrigens, versucht
worden. Dabei haben Ostdeutsche aus
Uberzeugung, aus Opportunismus oder aus
verstidndlicher Vorsorge fiir ihren eigenen
Lebensentwurf kriftig mitgewirkt. West-
deutsche haben auch gewarnt. Die Vereini-
gung ist so nicht gelungen. Wir haben fiir
das Nicht-Gelingen nicht unbegrenzt Zeit.
Im Gegenteil! Es wird hochste Zeit, dass wir
andere Wege versuchen. Diese anderen
Wege sollten unterschiedliche Wege sein.
Ich meine keine Wege voneinander weg,
sondern Wege aufeinander zu und letztlich
miteinander. Aber Wege, die den jeweiligen
Situationen, Geschichten und Prigungen
besser entsprechen und die den euro-
pdischen und weltweiten Rahmen- und
Uberlebensbedingungen gerechter werden.

Die Verschiedenheit der Wege schliesst
fiir beide Seiten eine grosse Anstrengung
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ein. Und sie wird fiir beide Seiten Verzicht,
dann sicher aber auch Gewinn einschlies-
sen. Der Westen miisste zunichst einmal
darauf verzichten, aus der politischen und
wirtschaftlichen Ubermachtposition her-
aus den Osten an sich angleichen zu wol-
len. Auch der Westen miisste sich in seiner
spezifischen Fragwiirdigkeit erkennen.
Dann wiirde ihm an Varianten politischer
und wirtschaftlicher Gestaltung gelegen
sein, auf die er nicht gekommen ist oder die
sich ihm nicht aufgedringt haben in seiner
anderen Situation. Er wiirde sich diese
Varianten mindestens soviel kosten lassen
wie bisher die «Angleichung». Moglicher-
weise wiirde es aber nicht gar so teuer, weil
eine solche Haltung nimlich viel mehr Be-
reitschaft und Ideen im Osten wecken
konnte.

Fiir den Osten hiesse der Grundverzicht:
bewusster Verzicht auf eine Angleichung
der materiellen Lebensverhéltnisse mit al-
lem, was dazugehort, an den durchschnitt-
lichen Westen; Aufgabe dieses Zieles auch
fiir einen spiteren Zeitpunkt; statt dessen
aber stdrkere Hinwendung zu Werten des
kulturellen und solidarischen Lebens und
ihrer phantasievollen Ausgestaltung. Es
gibt doch Lebensbereiche und -qualititen,
die dem Markt entzogen bleiben miissen,
weil sie sich ihrem Wesen nach nicht
«rechnen» diirfen, sollen sie nicht zerstort
werden. Noch hat der Markt den Osten
nicht verdaut. Das konnte eine Chance
sein.

Wenn wir nun zu einer Verabredung
kdmen, im Osten bei 80 Prozent des
Niveaus der westlichen «Lebensver-
hiltnisse» stehen zu bleiben, dafiir aber
mehr gesicherte und geteilte Arbeit zu ha-
ben... Und wenn wir nach und nach unsere
Wertorientierungen verschoben... Und da-
bei die Erfahrung machten: So kénnen wir
eigentlich besser leben und andere mit
uns...?

Vielleicht wiirden diese Erfahrungen
ausreichen, um jene im Westen zu bestér-
ken, die ihre Wirtschafts- und Gesell-
schaftsordnung schon lidnger kritisch sehen
und nach Auswegen fragen. Und die Be-
reitschaft konnte wachsen, aus dem fal-
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schen «Wachstum» auszusteigen, die Kon-
sumgesellschaft und sich selber in ithr um-
zuorientieren. Es konnte als lebenswerter
empfunden werden, den eigenen materiel-
len «Wohlstand» nicht mehr steigern, eher
bewusst einschrianken zu wollen, um mit
anderen zu teilen. Dann konnte eine andere
«Angleichung der Lebensverhiltnisse» in
den Blick geraten: auf einem niedrigeren
gemeinsamen materiellen Niveau, aber
auf einem hoheren kulturell-moralischen
Niveau.

Dies alles wiirde natiirlich eine schritt-
weise Veridnderung der politischen Leit-
vorstellungen bei Regierten und Regieren-
den bedeuten, vielleicht aber auch nur das
offene Zulassen des schon lange Befiirch-
teten, Geahnten und Erhofften. Wir wiirden
die Marktwirtschaft mit ihren «Sachzwén-
gen» nicht mehr als Gérzen ansehen, der
uns teils die Ausreden fiir unsere Phantasie-
und Glaubenslosigkeit liefert, teils uns das
Fiirchten lehrt.

Begegnungen zwischen Ostdeutschen
und Westdeutschen wiirden noch ganz
anders notig und moglich. Wir brauchten
unsere Angst vor den Fremden nicht auf-
einander zu iibertragen, sondern kénnten
sie im offenen Umgang miteinander iiber-
winden. Wir wiirden offener nach Osten
und nach Siiden, obwohl wir fiir jene kata-
strophalen Probleme immer noch keine
Losungen sdhen. Sicher wiirden wir sie
etwas weniger verschérfen.

Ich habe als Pastor und Theologe keine
detaillierten Konzepte. Ich kann von mei-
nen Erfahrungen her — auch als Ostdeut-
scher — Uberlegungen anstellen. Ich kann
versuchen, sie ins Gesprach zu bringen.
Dass diese Uberlegungen aus viel Kritik
und etwas Vision bestehen, mag ihr Mangel
sein. Es ist das, was ich im Augenblick
beitragen kann. Aber es ist nicht alles; denn
ich lebe ja als politischer, mitwirkungsbe-
reiter Mensch an konkretem Ort und pro-
biere immer wieder auch die Umwechs-
lung in kleine Miinze. Ich habe dabei die
Verabredung mit anderen sehr, sehr notig.
Es darf noch nicht zu spiit sein. Im Glauben
gesprochen: Es ist noch nicht zu spit. Fiir
uns noch nicht.
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