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NW-Gesprdch mit Ernst Ludwig Ehrlich

Israelkritik, selbst ungerechte, ist noch nicht
Antisemitismus

Das nachstehende Gesprdch mit Ernst Ludwig Ehrlich ist unter dem Eindruck einer
schwierig gewordenen Abgrenzung zwischen legitimer Israelkritik und «linkem Antisemitis-
mus» entstanden. Unser Gesprdchspartner ist seit 1958 Zentralsekretir der Christlich-
Jiidischen Arbeitsgemeinschaft in der Schweiz und seit 1961 Direktor des europdischen
Distrikts des B'nai B'rith (Séhne des Bundes), der weltweit gréssten jiidischen Organisation
mit humanitdrer Zielsetzung. Schon im Novemberheft 1988 haben wir Ernst Ludwig Ehrlich
als sachlich argumentierenden und umfassend informierenden Gesprdchspartner kennen
und schdtzen gelernt. Im Gegensatz zu andern jiddischen und auch christlichen Stimmen
vermutet er nicht hinter jeder Israelkritik, und sei sie noch so scharf oder sogar ungerecht,
schon Antisemitismus. Die Paldstinafrage beantwortet unser Freund mit dem grossen Wort
Martin Bubers, dass er liber den israelischen Staat erst gliicklich sein konne, wenn auch den
Paldstinensern und Paldstinenserinnen Gerechtigkeit widerfahre. Das Gesprdch fiir die

Neuen Wege fiihrte Willy Spieler, der auch die Tonbandnachschrift besorgte.

Wiederauflebender Antisemitismus in
Ostmitteleuropa

NW: Ernst Ludwig Ehrlich, schon einmal,
vor genau drei Jahren hast Du Dich den
Neuen Wegen fiir ein Gesprdch zur Verfii-
gung gestellt. Unmittelbarer Anlass fiir das
damalige Gespréch war der 50. Jahrestag
der Pogromnacht vom 8./9. November 1938.
Inzwischen steht der 9. November noch fiir
ein anderes Datum. den Fall der Berliner
Mauer im Jahr 1989. Es gibt Juden und
Jiidinnen, die den Anschluss der DDR an die
Bundesrepublik mit sehr gemischten Gefiih-
len wahrgenommen haben. Sowohl in der
ehemaligen DDR als auch in andern ehe-
mals «sozialistischen« Staaten Ostmitteleu-
ropas macht sich ein neuer Antisemitismus
bemerkbar, der solche Angste zusdtzlich
schiirt. Wie beurteilst Du die europdische
Situation nach dem Zusammenbruch des
sog. real existierenden Sozialismus?

Ernst Ludwig Ehrlich: Deine Frage ist
deshalb so schwer zu beantworten, weil alle
chemals sozialistischen Staaten Ostmittel-
europas in einer je andern Situation sich
befinden. Wihrend es z.B. in der ehemaligen
DDR und in Polen fast keine Juden gibt,
leben in Ungarn etwa 100 000. Der Antise-
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Red.

mitismus in Ungarn ist weitgehend unaufge-
arbeitet. Zu seiner Vergangenheit gehort die
Zeit des Horthy-Regimes wie das Jahr 1944,
als die Pfeilkreuzler-Horden Juden und Jii-
dinnen entweder selbst abschlachteten oder
halfen, sie nach Auschwitz zu verbringen.
Anders ist es in der ehemaligen DDR, wo es
eine frustrierte Jugend gibt, von der man
nicht weiss, wieviele tausend diesen frem-
denfeindlichen Schldgergruppen angehdren.
Ich wiirde hier aber weniger von einem alten
oder neuen Antisemitismus reden, sondern
eher von sozialer Frustration. In Polen ist die
Situation so, dass die katholische Kirche seit
den letzten anderthalb Jahren grosse An-
strengungen unternimmt, den sicher vor-
handenen alten und neuen Antisemitismus
zu bekdmpfen. Die polnische Bischofskon-
fernz hat dariiber ein sehr gutes Papier erar-
beitet und eine Kommission eingesetzt, die
sich mit diesen Fragen wirkungsvoll be-
schiftigt.

Was nun die deutsche Einheit anbetrifft,
sehe ich im Grunde keine neuen Probleme
fiir die Juden. Es spielt keine Rolle, ob die
deutsche Bevolkerung nun 60, 70 oder 80
Millionen Menschen umfasst. Die Bundes-
republik Deutschland war immer ein sehr
wichtiger Staat innerhalb der Européischen
Gemeinschaft. Ein Problem konnte in ab-



sehbarer Zeit auftauchen, es diirfte aber
konstruktiv gelost werden: Von den aus der
Sowjetunion auswandernden Juden werden
einige tausend auch nach der Bundesrepu-
blik emigrieren, sodass sich die jiidische
Bevolkerung in Deutschland einmal mogli-
cherweise von jetzt 30 000 auf etwa 50 000
vermehren konnte.

NW: Es ist ja auch nicht so, dass es im «real
existierenden Sozialismus» keinen Antise-
mitismus gegeben hditte.

Ernst Ludwig Ehrlich: Es hat hier immer
Antisemitismus gegeben, nur wurde er ent-
weder staatlich unterdriickt oder aber staat-
lich gefordert und instrumentalisiert, wie
insbesondere in der Tschechoslowakei der
50er Jahre. Man hat hier den Hahn aufge-
dreht und wieder zugedreht. Das Problem ist
jetzt Ungarn, wo Juden im oOffentlichen Le-
ben sichtbar sind und eine gewisse Rolle
spielen. Dieses Land muss erst noch lernen,
in einer pluralistischen Demokratie zu leben,
wo auch Andersdenkende ihre politische
Position vertreten konnen.

NW: Bekimpft die katholische Kirche Un-
garns den Antisemitismus genauso aktiv wie
die polnische?

Ernst Ludwig Ehrlich: Nein, die ungari-
sche Kirche hat das Zweite Vatikanische
Konzil noch nicht rezipiert. Sie hatte sich
auch in ganz anderer Weise mit dem kom-
munistischen Staat arrangiert als die polni-
sche Kirche, sodass hier der Entwicklungs-
prozess zu einer nachkonziliaren Kirche
noch bevorsteht. Nebst einigen neuernann-
ten, hervorragenden Bischofen gibt es in der
Hierarchie immer noch Leute von gestern
und vorgestern. Polen ist dabei, jedenfalls
was die Juden angeht, das Konzil nachzu-
holen. Sie haben unter Bischof Muczysnski
ein wirkungsvolles Komitee gegriindet, das
im Land selbst Autoritdt geniesst und von
dem ich mir viel erhoffe.

Israel am selben Massstab messen wie
andere Staaten

NW: Der Grund, weshalb wir zum heutigen
NW-Gesprdch zusammenkommen, liegt im
Antisemitismusvorwurf, dem Kritik an der

israelischen Aussen- und Innenpolitik im-
mer mehr begegnet. Auf viele Linke, vor
allem auch linke Christinnen und Christen,
wirkt dieser Vorwurf wie eine Einschiichte-
rung, die sie daran hindert, sich tiberhaupt
mit der Rolle Israels, genauer der israeli-
schen Regierung im Nahostkonflikt ausein-
anderzusetzen. Es gibt kritische Jiidinnen
und Juden, die Israels Politik mit grosser
Vehemenz kritisieren, aber sofort misstrau-
isch werden, wenn dieselbe Kritik von ande-
rer, z.B. christlicher Seite kommt.

Ernst Ludwig Ehrlich: Ich gehe davon aus,
dass Kritik an der israelischen Politik ge-
nauso erlaubt sein muss wie Kritik an jeder
Regierung dieser Welt. Und wer Massnah-
men der israelischen Regierung kritisiert, ist
deswegen natiirlich noch kein Antisemit.
Freilich habe ich ein ungutes Gefiihl, wenn
die israelische Regierung anders und schér-
fer kritisiert wird als andere Regierungen,
wenn z.B. Polizeimassnahmen in Israel von
den Medien anders beurteilt werden als
derartige Massnahmen in andern Léndern.
Israel mag fiir sich selbst moralische An-
spriiche stellen und die Messlatte dabei hoch
ansetzen. Wir andern haben jedoch nicht das
Recht, Israel nach andern Massstiben zu
beurteilen als andere Staaten. Ich gebe ein
ganz konkretes Beispiel: Es interessiert im
Grunde niemanden wirklich, dass sich Sy-
rien den Libanon faktisch als Protektorat
einverleibt hat. Wenn aber irgendwelche
unerfreulichen Ereignisse in Israel stattfin-
den, ist das dem Fernsehen oder der Presse
einen teilweise recht bissigen Kommentar
wert.

Dazu kommt etwas anderes: Es ist fiir uns
alle, und ich schliesse mich da mit ein,
tiberhaupt nicht leicht, Ereignisse aus dieser
Entfernung addquat zu beurteilen. Und des-
halb sollte unsere Kritik dusserst zuriickhal-
tend sein, weil unser Wissen iliber viele
Dinge gerade in bezug auf Israel nur frag-
mentarisch ist.

NW: Aber wir diirfen uns ja auch nicht
einfach auf Nichtwissen berufen, um keine
Stellung nehmen zu miissen. Vielmehr soll-
ten wir unsere Stellungnahmen auf seridse
Informationen abstiitzen und unser Wissen
erweitern kénnen. Um solche Stellungnah-
men kommen wir umso weniger herum, als
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wir gerade auch von paldistinensischer Seite
um Solidaritit gebeten werden. Kiirzlich
war z.B. Sumaya Farhat-Naser Partnerin
eines NW-Gespréchs (vgl. NW 1991, S.
L112ff.), in dem sie uns aufgefordert hat, fiir
die Menschenrechte der Paldistinenser und
Paliistinenserinnen in den von Israel besetz-
ten Gebieten einzutreten. Wir kommen also
nicht darum herum, uns iiber die israelische
Politik ein eigenes Bild zu machen.

Ernst Ludwig Ehrlich: Ich habe Frau
Naser vor einem Jahr auf dem Katholikentag
in Berlin kennengelernt und schitze sie sehr.
Wir haben miteinander viel Zeit verbracht
und uns hervorragend verstanden. Wenn es
nur Menschen ihrer politischen Haltung
gibe, wire das Paldstinenserproblem schon
vor zehn Jahren befriedigend geldst worden.
Mit ihr hat unsereins kein Problem, weil wir
beide das gleiche wollen: einen Frieden in
Gerechtigkeit und in Wiirde. Aber so wich-
tig diese Gespriche sind, noch wichtiger ist
unser Augenschein vor Ort. Man muss mit
den Menschen dort reden. Ihre Situation
lasst sich nicht allein anhand der Berichter-
stattung in den Medien beurteilen.

Gibt es einen linken Antisemitismus?

NW: Einweiteres Problem ist, dass wir tiber
Israel nicht so unbefangen sprechen konnen
wie iiber irgendeinen andern Staat. Es lastet
auf uns nicht dieselbe geschichtliche Hypo-
thek, wenn wir z.B. iiber Irland sprechen
(leider tun wir es zu wenig), wo ebenfalls
schlimmste  Menschenrechtsverletzungen
vorkommen. Ich kenne eine wachsende An-
zahl linker Leute, vor allem sozialistischer
Christinnen und Christen, die sich scheuen,
Israel zu kritisieren, weil sie durch den la-
tenten Vorwurf des Antisemitismus wie ge-
ldhmt und eingeschiichtert sind.

Ernst Ludwig Ehrlich: Dafiir habe ich
grosses Verstiandnis, weil die Israelkritik ge-
legentlich iberbordet und damit in die Néhe
des Antisemitismus gerdt. Von daher kann
ich verstehen, dass es anstindige Menschen
gibt, die meinen, sie sollten sich iiber Israel
am besten gar nicht mehr dussern. Anderer-
seits gehort das ganze Nahostproblem zu
unserer politischen Landschaft. Die Frage
ist, wie wir damit umgehen. Hier scheint
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mir, dass wir alle einen Lernprozess durch-
zumachen haben: das jiidische Establish-
ment, dass es nicht alles grundsatzlich be-
jaht, was in Israel geschieht, die kritischen
Juden und Jiidinnen, dass sie nicht meinen,
well sie Linke seien, miissten sie die andern
Linken noch an Kritik tbertreffen, um von
ihnen akzeptiert zu werden. Man muss in
Gesprichen und durch eigene Anschauung
versuchen, ein moglichst objektives und di-
stanziertes Verhiltnis zu dieser Problematik
zu bekommen, obwohl ich genau wie Du
weiss, dass hier Emotionen eine Rolle spie-
len, die wir nicht einfach abstellen konnen.

NW: Das geht aber oft soweit, dass auch
kritische Juden und Jiidinnen, dieselbe Kri-
tik, die sie selbst an Israel iiben, nicht akzep-
tieren, wenn sie von unserer Seite kommt.

Ernst Ludwig Ehrlich: Diese Frage kann
man auch gegeniiber Schweizern stellen, die
sehr betroffen sind, wenn ihnen Deutsche,
ausgerechnet Deutsche, die schweizerische
Fliichtlingspolitik von 1938 bis 1945 vor-
werfen. Innerschweizerisch ist diese Pro-
blematik vor allem durch den Bericht Lud-
wig und die Arbeiten von Edgar Bonjour
serids und unapologetisch aufgearbeitet
worden. Hislers Buch «Das Boot ist voll»
wurde sogar ein Bestseller. Aber wenn die-
selbe Kritik von Deutschland her kommt
und den Schweizern gesagt wird, dass auch
sie Skelette im Keller haben, werden die
Schweizer sehr empfindlich.

Ich mochte dem hinzufiigen, dass man in
jedem einzelnen Fall von Israelkritik sehr
genau hinschauen muss. Ich setze Israel-
kritik ganz gewiss nicht gleich mit irgend-
einer Form von Antisemitismus. Aber ich
schliesse nicht aus, das in einzelnen Fillen
Antizionismus auch als Tarnung fiir Antise-
mitismus dient. Auch das kommt vor, insbe-
sondere in rechtsradikalen Publikationen.

NW: Was mich mehr beriihrt, ist der Vor-
wurf des linken Antisemitismus. Denn Sozia-
lismus und Antisemitismus sind fiir mich
zwel Begriffe, die sich ausschliessen.

Ernst Ludwig Ehrlich: Ja, und ich meine,
dass Israelkritik von linker Seite zwar im
einzelnen Fall sehr ungerecht und unzutref-
fend sein kann, aber trotzdem nicht aus einer



antisemititischen Ideologie heraus erfolgen
muss.

«Enttauschte Liebe» zu Israel?

NW: Es gibt aber auch eine Israelkritik, die
so etwas wie eine «enttauschte Liebe» wi-
derspiegelt. Dann heisst es jeweils, dass die-
ser Philosemitismus eine besonders raffi-
nierte Form von Antisemitismus sei. Ist das
nicht kurzschliissig gedacht? Gibt es nicht
gute Griinde, auf Fehlentwicklungen eines
Landes um so kritischer zu reagieren, je
ndher wir diesem Land stehen? Beobachten
wir dhnliche Verhaltensmuster an uns selbst
nicht auch, wenn wir auf Fehlentwicklungen
in Kirchen oder Parteien reagieren, denen
wir uns besonders verbunden fiihlen?

Ernst Ludwig Ehrlich: Nach der Griindung
des Staates Israel hatten viele Sozialisten
und Sozialistinnen, vielleicht sogar vor al-
lem sozialistische Christen und Christinnen,
gemeint, in diesem Staat wiirde sich endlich
die Botschaft der Propheten der hebrdischen
Bibel verwirklichen, und die Kibbuzim auf
sozialistischer Grundlage seien ein erstes
Zeichen fiir diese Verwirklichung. Das hat
sich in der Folge als ein Irrtum herausge-
stellt, da der Staat Israel genau wie andere
Staaten Fehlentwicklungen unterworfen ist.
Es mag sein, dass daher Sozialisten und So-
zialistinnen besonders enttiuscht sind, wenn
sich in Israel der von ihnen erhoffte Ideal-
staat nicht einstellt, sondern dass Israel sich
in vieler Beziehung genauso oder #dhnlich
verhilt wie andere Staaten auch.

Bei der Entwicklung Israels miissen wir
ausserdem beriicksichtigen, - dass dieser
Staat nicht einen einzigen Tag seiner Exi-
stenz ohne dussere Bedrohung gewesen ist.
Vom ersten Tag seiner Ausrufung an im Jahr
1948 wurde er mit Krieg seitens arabischer
Staaten iiberzogen und immer und immer
wieder 1st es zu kriegerischen Auseinander-
setzungen gekommen, sodass Entwicklun-
gen, die wir uns von diesem Staat erhofft
haben, iiberhaupt nicht erfolgen konnten,
weil er seine materiellen Mittel fiir die Ver-
teidigung einsetzen musste.

Wir mogen das alles bedauern, da wir
jedoch die Existenzberechtigung Israels be-
jahen, stehen wir hier vor dem ganz schwie-
rigen Problem, dass dieser Staat Israel durch

die thn umgebende arabische Welt nicht an-
erkannt wird, dass sich bisher weder Syrien
noch Jordanien mit Israel an den Verhand-
lungstisch setzten, unabhédngig davon, was
mit dem paléstinensischen Volk geschieht.
Es hat keinen Sinn, die Tatsache zu ver-
schweigen, dass das Schicksal der Palisti-
nenser und Paldstinenserinnen uns nicht
gleichgiiltig ldsst, den andern arabischen
Staaten aber total gleichgiiltig ist, dass sie
die palastinensische Bevolkerung manipu-
lieren und als Vorwand benutzen. Wenn die
arabischen Staaten endlich zu einem Frie-
den mit Israel bereit wiren, konnte das pala-
stinensische Problem auf eine verniinftige
Weise gelost werden. Ein friedliches Aner-
bieten arabischer Staaten wiirde eine derar-
tige Figendynamik entwickeln, dass selbst
eine Regierung Schamir zu Konzessionen
gezwungen wire oder abtreten miisste.

NW: Ich frage mich, wie Leonhard Ragaz
auf Israels Landnahme und Besatzungspoli-
tik reagieren wiirde. Ragaz hat ja das jiidi-
sche Volk davor gewarnt, zu werden wie
andere Violker und sich einen Staat zu geben.
Er dachte so gross vom jiidischen Volk, dass
er heute wohl auch des Philosemitismus ver-
dachtigt wiirde. Ragaz verlangte —wie schon
sein Freund Martin Buber — fiir die Jiidinnen
und Juden in Paldstina keinen Staat, son-
dern eine Heimstdtte. Natiirlich ist die Ent-
wicklung iiber die Utopie einer friedlichen,
ohne staatliche Zwangsmittel zu schiitzen-
den Heimstdtte hinweggegangen. Aber ich
vermute, dass Ragaz von der Politik der
heutigen israelischen Regierung dhnlich
enttduscht wdre wie zu seiner Zeit vom —
inzwischen endgiiltig gescheiterten — Ver-
such, Sozialismus auf Gewalt aufzubauen.

Ernst Ludwig Ehrlich: Da Leonhard
Ragaz schon im Jahr 1945 gestorben ist, hat
er die spitere Entwicklung nicht mehr erle-
ben konnen. Sein 1965 gestorbener Freund
Martin Buber hat Israel auch nicht mehr nur
als eine Heimstitte angesehen, sondern klar
und deutlich bekannt, dass er diesen Staat
akzeptiert, wenngleich er ihn sich gegeniiber
den Arabern anders wiinschte, als er zu Leb-
zeiten Bubers gewesen ist. Buber ist vor
allem fiir die Gleichbehandlung der Araber
im Staate Israel eingetreten und sein dies-
beziigliches Erziehungsmodell wirkt bis zum
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heutigen Tage am Martin-Buber-Institut der
Universitit nach.

Was die Stellung der arabischen Bevol-
kerung im Staate Israel angeht, so war man
auf einem guten Wege, ist dann aber leider
durch die Intifada zuriickgeworfen worden.
Grundsétzlich bin ich in dieser Frage opti-
mistisch. Die Araber in Israel haben hier ihre
Heimat. Und sie hatten bis vor zwei, drel
Jahren nicht nur einen hoheren Lebens-
standard erreicht als in vielen arabischen
Lindern, sondern sie waren auch auf dem
Wege des sozialen Aufstiegs, was man z.B.
an der Zahl der arabischen Studierenden an
israelischen Universitdten messen konnte.

Die Intifada als Aufschrei eines
unterdriickten Volkes

NW: Du sagst jetzt, die Intifada habe diesen
Entwicklungsprozess gestort. Aber die In-
tifada hatte ihre Ursache doch gerade in der
israelischen Besatzungspolitik. Im NW-Ge-
sprdch vor drei Jahren hast Du mir gesagt,
diese Besatzungspolitik kénne so nicht wei-
tergehen. Sie ist jedoch weitergegangen und
erst noch schlimmer geworden.

Ernst Ludwig Ehrlich: Warum die Intifada
ausgebrochen ist, versteht jeder von uns. Sie
war kein von der PLO organisierter Auf-
stand, sondern der Aufschrei eines unter-
driickten Volkes. Die PLO ist selbst von der
Intifada iiberrascht worden und dann auf den
fahrenden Zug aufgesprungen. Inzwischen
haben die Palidstinenser aber erkannt, dass
die Intifada kein Weg ist, der zum Ziel fiihrt.
Darum wollen sie nun die Israelis an den
Verhandlungstisch zwingen.

Mir scheint, dass es im Westjordanland
und in Gaza genug paléstinensische Eliten
gibt, die mit den Israelis Gespriche fiihren
konnten. Man braucht dazu niemanden aus
dem PLO-Hauptquartier in Tunis, wobel es
den Israelis eigentlich nicht zusteht, selber
auszuwihlen, mit wem sie an einen Tisch
sitzen wollen. In den letzten Monaten hat
man erfreulicherweise erkannt, dass sich nur
mit einem Dialog in Wiirde und Ernst etwas
fiir die paldstinensische Bevolkerung errei-
chen liesse. Das Kapitel Intifada ist im we-
sentlichen abgeschlossen. Als ein Mittel
zum Zweck 1st die Intifada gescheitert. Noch
so gutwillige Paldstinenser und Palédstinen-
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serinnen werden nichts erreichen konnen,
wenn es nicht gelingt, die arabischen
Staaten, also vor allem Syrien und Jordani-
en, ebenfalls an den Verhandlungstisch zu
bringen, um mit Israel einen Friedensver-
frag zu schliessen, wie das in Camp David
mit Agypten erfolgt ist.

Auf israelischer, aber auch auf amerika-
nischer Seite herrscht heute eine gewisse
Enttauschung tiber Saudiarabien, das wih-
rend des Golfkrieges zu signalisieren schien,
dass es andere arabische Staaten zum Frie-
den mit Israel ermuntern wiirde. Zu unserem
Leidwesen hat Saudiarabien sich bisher
noch nicht in diese Richtung bewegt. So
wesentlich  gleichberechtigte  Gespréche
zwischen Palidstinensern und Israelis sind,
so wenig erfolgreich konnen diese Gespra-
che jedoch sein, wenn nicht gleichzeitig ein
Frieden mit den umliegenden arabischen
Staaten angestrebt wird.

Genau das muss das Ziel der USA und der
Sowjetunion sein. Hier liegt unsere grosse
Hoffnung. Die Sowjetunion war bislang der
grosse Storenfried, wenn eine Pax Ameri-
cana angestrebt wurde. Das war einerseits
hochst bedauerlich, anderseits weltpolitisch
nicht unverstindlich. Heute aber ist die Zeit
reif, dass Sowjetunion und USA miteinan-
der eine Friedensoffensive starten, der sich
niemand entziehen kann, zumal Syrien die
militdrische Unterstiitzung durch die So-
wjetunion verloren hat und auf diese Weise
politisch isoliert ist.

Fiir einen palistinensischen Staat im
Rahmen einer «<BENELUX- Losung»

NW: Wie stelltst Du Dir diesen Frieden vor?
Wiéire das Prinzip «Land fiir Frieden», also
Riickzug aus den besetzten Gebieten, eine
taugliche Grundlage?

. Ernst Ludwig Ehrlich: Ich stelle mir vor,

dass gleichzeitig Verhandlungen einerseits
zwischen Israel und den Paléstinensern und
andererseits zwischen Israel und den arabi-
schen Staaten stattfinden. Leider ist gerade
nach der Intifada eine rasche politische Lo-
sung nicht in Sicht. Auch Camp David hatte
einen zehnjdhrigen Prozess vorgesehen. Die
inneren Schwierigkeiten bei den Paldistinen-
sern sind auch durch das Besatzungsregime
immer mehr verschirft worden. Es ist leider



s0, dass an die Stelle einer anfangs politisch
motivierten Intifada ein Rduber- und Mor-
derunwesen getreten ist, das sich vor allem
gegen andere Paldstinenser richtet. Es han-
delt sich nicht mehr nur um politisch moti-
vierte Untaten, sondern um Kriminalitit, die
von den Paldstinensern nicht mehr gesteuert
werden kann. Daher wird eine Losung nur in
sehr kleinen Schritten stattfinden.

Am Ende sollte so etwas stehen wie ein
paldstinensischer Staat, der mit Jordanien
und Israel eine Wirtschaftsgemeinschaft
bildet. Mein Ziel fiir diese Region ist eine
«BENELUX-Losung», die aber eines lang-
wierigen politischen Lernprozesses bedart.
Es steht mir nicht zu, dariiber zu urteilen, ob
dieser Lernprozess bei den Paléstinensern
bereits begonnen hat. Sicher weiss ich, dass
die Mehrheit der israelischen Bevolkerung
einen Frieden in Sicherheit wiinscht und
dass dafiir selbstverstindlich auch Land-
abtretungen an die Palastinenser eine Not-
wendigkeit sind.

NW: Gibt es hier nicht auch zusdtzliche
Schwierigkeiten durch die massenweise
Ubersiedlung sowjetischer Jiidinnen und
Juden nach Israel.

Ernst Ludwig Ehrlich: Wenn wir die Zahl
von etwa 100 000 israelischen Juden in den
besetzten Gebieten annehmen, so handelt es
sich dabei maximal um 35 000 ideologisch
ausgerichtete Juden, die dorthin gesiedelt
sind, weil sie kein Land zuriickgeben wol-
len. Die restlichen 65 000 sind Pendler, die
auswirts arbeiten und dorthin gezogen sind,
weil sie eine billige Wohnung bekamen. Die
sowjetischen Juden weigern sich in ihrer
Mehrheit, in den besetzten Gebieten zu sie-
deln, weil sie befiirchten, dass sie dort ein-
mal fort miissten. Das gibt neue Schwierig-
keiten, denn 200 000 Menschen im Jahr
bringt man nicht ohne weiteres unter. Aber
ich bin recht optimistisch, dass Israel in den
nichtbesetzten Gebieten Raum fiir diese
Menschen finden wird.

NW: Ernst Ludwig Ehrlich, Du verstehst
Dich als religiosen Sozialisten, auch als
«Ragazzianer». Der Religidse Sozialismus,
der in der Vergangenheit sehr viel zur jii-
disch-christlichen QOkumene beigetragen
hat, scheint in der heutigen Zeit nicht in der

Lage zu sein, ein Wort zu den in unserem
Gesprdch aufgeworfenen, uns alle bedrdn-
genden Fragen zu sagen. Was muss, was
konnte anders werden?

Ernst Ludwig Ehrlich: Ich sehe das ei-
gentlich nicht so. Ich meine, wir kénnen aus
dem jiidisch-christlichen Dialog das Pro-
blem der Israelis und der Palédstinenser nicht
ausklammern. Die Christlich-Jiidische Ar-
beitsgemeinschaft in der Schweiz hat bereits
drei Studienreisen unternommen, um dieses
Problem zu studieren.

Wenn von religios-sozialistischer Seite
noch nichts in der Weise erfolgt ist, so nicht
etwa, weil wir nicht miteinander reden wol-
len und uns nicht iiberlegen wollen, in wel-
cher Weise wir gerade von unserer Weltan-
schauung her miteinander weiterkommen
konnten. Wir haben in der Christlich-Jiidi-
schen Arbeitsgemeinschaft beschlossen, in
der Person von Rosmarie Kurz den Chrisi-
lichen Friedensdienst in unseren Dialog
einzubezichen. Der CFD ist ja sehr auf pala-
stinensischer Seite engagiert, ohne das Le-
bensrecht des Staates Israel in irgendeiner
Weise in Frage zu stellen. Wir hoffen, dass
es uns gelingt, gerade auch mit Kreisen des
Religiosen Sozialismus iiber den Nahost-
konflikt in einen Dialog zu treten, wie wir
ihn jetzt in schoner Weise mit den ver-
schiedenen Konfessionen fiihren.

Fiir mich gilt nach wie vor das Wort
Martin Bubers: Gliicklich iiber den Staat
Israel kann ich erst sein, wenn ich weiss,
dass auch den Paldstinensern Gerechtigkeit
widerfahrt.

NW: Lutz Ehrlich, ich danke Dir fiir dieses
redliche Gesprdch, das sicher in der einen
oder andern Form seine Fortsetzung finden
wird.

DLy
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